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WSTEP

Trudno o wdzieczniejsze zadanie dla historyka, jak opraco-
wanie dziejow Witotdowych. Co za horyzont obszerny! Od tatar-
skich stepéw do bazyliki nad szwajcarskiem jeziorem, od burszty-
nowego wybrzeza Baltyku poprzez zlota Prage az do kopul Caro-
grodu powiedzie cie badanie watka jego zamiaréw i czynéw. Po-
znasz stosunek neofitki Litwy do jej ojeéw chrzestnyeh, do Pola-
kéw, tajemne wahania sie Rusi w Haliczu, w Kijowie, lini¢ bojo-
wa pomiedzy Wilnem a Moskwa ; poznasz sprawy cerkwi i kosciola
zachodniego, wladykéw i biskupéw; zobaczysz ich razem na sobo-
rze, jak pragng polaezyé sie w jednej owczarni, natchnieni przez
Witolda, ktéry i Husytéw wiedzie. &Laczyé i ciagle laezyé — to
jego zadanie! Moskwe z Wilnem, Prage z Krakowem  checial
sprzadz w jeden ustrdj, pragnal pél Europy natehnaé jednym du-
chem, tak, Zze z unii polsko-litewskiej powstaéby miala jakas unia
powszechna slowianska. Takiego horyzontu rzadko si¢ dopatrzysz
przy jednym eczlowieku, toé-to olbrzymie rozmiarami, wspaniale
pomystem epos historyezne; to nie plan polityezny z ghwili pray-
godnej, na pewien czas do pewnych okolieznosei obliczony — ale
idea dziejowa, do ktérej wykonania trzeba zaprzadz wieki. Jest
0 czem rozpisaé sie, jest na czem pobujaé...

Ale — o tem pisa¢ nie mozna. Wiemy o kilku wybitnych
ezynnosciach Witotda i z nich zlozylismy sobie ten kontur budowy
jego dziejow. Ale zadna, ani jedna z tych danych, ktéremi sie po-
stugujemy, nie jest zbadang specyalnie. A nuz z daleka inaczej
sie to wszystko przedstawia, niz z bliska? Ktoz wiedzie¢ moze, ezy
dobrze ulozyliémy sobie w mysli tych kilkanascie cegiel, ktére po-
siadamy z ruin gmachu, ezy wystarcza te luki wielkie pomigdzy
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niemi wypelnié prostemi liniami dla polaczenia punktéw naroznych?
wszak to tylko hypoteza, ze to narozniki!

Co o Witoldzie wiemy, datoby sie poréwnaé z pasmem gor
podmorskich, z ktorych tylko szezyty widaé, jak tworza wysepki
na Oceanie. Z opisu tych wysp czyz mozna rysowa¢ plan pasma?
Nawet nie ma rekojmi, ze to sa wlasnie najwyisze szezyty, te ktore
widzimy nad powierzchnia morza; moga byé jeszcze wyisze, pod
powierzehnia, gdzie dno morskie glebsze. Nie poznamy ich bez
specyalnych do tego badail.

Domyslamy sie tylko, czem byt Witold i jakie jego
znaczenie. Bardzo by¢ moze, ze domysly sie sprawdza, lecz poki
sie nie sprawdza, na sad o Witoldzie — zawczesnie !

Witotd — to uosobienie Litwy; on najwyzej podniést jej
sztandar, cheae krélewska korona uwienczyé dzielo zaczete przez
Gedymina. A wlasnie wspélezesnie Wielki ksiaze litewski, Jagiello,
zasiadal na tronie polskim; wlasnie réwnoczesnie na okrecie hi-
storyi Polski, Rusi, Litwy zatknieto nasz maszt dziejowy: unie.
Ta réwnoczesnosé pociaga za soba ten skutek, Ze badanie spraw
Witoldowych jest zarazem badaniem poezatkéw unii. Naprozno
kusiliby$my sie wyjasnié sprawe unii w XVl wieku,
péki nie poznamy jej genetycznie, od samego po-
ezatku. A tu znéw nie ma historyi poczatkéw unii bez dokla-
dnej historyi Witolda. Najpierw trzeba zna¢ Witolda, azeby po-
znaé unie.

Dlatego tez trzeba sie cofna¢ nieco wstecz poza r. 1385, po
za unie krewska, azeby umie¢ sobie wytlomaczyé, czem byl Wi-
told w r. 1386 i w latach nastepnych. A cheac zrozumiec, dla-
czego byl takim, trzeba sie cofnac jeszeze dalej, az do stracenia
Jawnuty z tronu Wko-ksiazecego. Tam dopiero jest ferminus a quo
dziejow Witolda, a wiee posrednio i dziejow unii'). To tez nie
sposob bylo nawet pisa¢é o Witoldzie w pierwszych latach jego
dziejowego wystapienia, poki dzielo prof. Smolki: Kiejstut i Ja-
gietto nie stalo sie kluczem rozwiazania ciemnej dotychezas za-
gadki, legendarne juz niemal przybierajacej ksztalty. Teraz mozna
i¢ nieco naprzod!

1) Przekonanie to znalazlo juz swéj wyraz w planie prof. Smolki
opracowania dziejow unii, wedlug kiérego powstaly juz dwie prace:
LKiejstut i Jagietlo“ i ,Najdawniejsze pomniki dziejopisarstwa rusko-
litewskiego“. Por. Sprawozdanie Ak. Um.
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Od nieprzyjazni Jagielly i Witolda rozpoczynaja sie te dzieje,
a na samym schytku zycia litewskiego bohatera styszymy o koro-
nie, ktéra niemal juz wloZong zdziera mu z czola znowu Jagiello.
Najprzéd go wiezi, potem do wladzy wynosi i znéw w tej wladzy
ograniczyé pragnie; raz przeciw sobie, to znowu obok siebie woju-
ja, raz sie wspieraja, innym razem przeszkadza¢ sobie nawzajem
usituja; a zawsze kazdy z nich ma za soba jakas/ site i potege
niemal, tak, ze nigdy jeden drugiego zgnebié¢ nie moze. Co tkwi
na dnie tej tak ciekawej zmiennosei zjawisk: czy to tylko dwaj
dynasci, czy tez dwie Seierajace sie idee dziejowe? Czy spor ca-
tego 7ycia pochodzi stad, Ze obaj pragneli jednej jakiej rzeczy
niepodzielnej, czy tez z tego, Ze kazdy czego innego pragnal temi
samemi srodkami? Jezeli zas przedstawiaja przeciwienstwa, to¢ i
te bywaja dwojakie: jedne moga uzupelniaé si¢ nawzajem, inne
bezwarunkowo sie wykluczaja; do ktérej kategoryi zaliezyé przeci-
wienstwo Witotda i Jagielly, to jest pytaniem zasadniczem dziejow
nietylko naszych, ale calej wschodniej Europy.

Za kim 7 tych dwéch oswiadezyé sie ma sad historyezny ?
Wiadomo, jak ta sprawa dzi$ sie przedstawia. Pisze sie z jednej
strony o Witoldzie, jako o geniuszu wiekow, Jagiello maleje przy
nim do jakiego§ karla i niedotegi. 7 drugiej strony potepia si¢
w czambul Witolda, jako fantaste lub wichrzyciela. I jeden sad i
drugi opiera sie na opracowaniu pewnego epizodu z ich dziatal-
nosci. Bardzo jednak daleko do tego, azeby$Smy mogli powiedzieé :
znamy calego Jagielle, calego Witolda. To tez i do wustalonego
sadu o nich bardzo jeszeze daleko.

Opromieniony aureola zyczliwej tradycyi porywa ku sobie
Witold ; imie jego stalo sie jakby zakletem haslem i trzeba zapa-
nowaé¢ nad soba, aby sie oprzeé urokowi, ktéry na nas wywiera
Tyle rzeczy mamy do powiedzenia na jego pochwale, tyle wielkich
ezynéw do wyliczenia, ze formalnie zdziwienie nas ogarnia, gdy
kto$ sceptyeznie sie odezwie i zapyta, ezy tez ten posag, jaki Wi-
toldowi wystawila tradyeya, wytrzyma pod eiosami krytyki hi-
storyeznej ?

Wytrzyma, ezy nie wytrzyma, to pewna, Ze apoteozowanie
Jagielly nie jet weale skutecznym sposobem na okazanie nam Wi-
totda takim, jakim byl w rzeczywistosei.

Spér o Witolda i Jagielle nalezy do takich, ktére Jedno po-
kolenie historykéw mogloby drugiemn przekazywaé w spadku.
Przyezyna tego nadzwyezajna obfitosé faktéw, wiazaeyeh sig z ich
imionami i to faktéw z réznorodnych zywiotéw dziejowyeh. Po-

1*
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spieszne generalizowanie znajduje w takich warunkach zawsze
zywa podniete, a czem donioslejsze zagadnienia wiaza si¢ z pe-
wnym faktem, tem natarczywiej domagaja sie sadu i generalizo-
wania. Bywaja tematy, ktore niemal gwaltem narzucaja history-
kom — niecierpliwo$é, a w sam raz bardzo dtugiego do opraco-
wania wymagaja czasu.

Opracowaé nalezycie Witolda mozna tylko piszac o Witol-
dzie i jego czasach. Ta postaé tak bez wytchnienia i z taks
energia przyciosywala kamienie do gmachu wspolezesnych dzie-
jow, e trzebaby je cale poznaé gruntownie, bojac sie opuseié
7 nich eokolwiek, azeby i jego poznaé do gruntu. Kto nam na-
pisze o ,Witoldzie i jego czasach“, ten nie cegielke, ale pietro
cate wzniesie do budowy ojezystyeh dziejow!

Mnie na takie zadania nie sta¢ i nigdy o tem nie myslatem.
Ale im wigksze zadanie, tem pozadansi sa liczni pomoenicy; zbli-
zytem sie tedy do wielkiego tematu z zamiarem wzigeia na siebie
jednej jego eczastki, bo ,jako kto moze, do wspdélnego dobra nie-
chaj dopomoze“.

Pragnatbym zbadaé wzajemny stosunek Jagielly i Witolda.
Trudno przewidzieé, ileby na to trzeba czesei ,Jagielly i Wi-
totda“, a dopiero napisawszy czes¢ ostatnia, moznaby przystapié
do dziejowej charakterystyki i zywota Witotda. Bede szezesliwym,
jezeli mi bedzie dano dotrze¢ do tej mety. W naszych ciasnych
stosunkach nie Yatwo jest zabraé sie do wiekszej pracy, jezeli sie
sobie z géry nie powie: zaczynam, chochy dlatego, azeby kto
inny mégt dokonezyé.

Celem moim jest krytyezny zrab faktow. Wszelkiej
syntezy biograficznej zrzekam sie na razie. w tem przekonaniu, Ze
wprzéd nalezy opracowaé specyalnie te zdarzenia, na ktdérych tle
wystepuje osoba Witolda, a potem dopiero tamto. Ze zdarzen
wspéltezesnych nalezy tu do mnie to, co bezposrednio dotyezy Wi-
tolda. Ilo$¢ i jakosé¢ takich punktéw styeznyeh bedzie sig ciagle
zmienia¢, prawdopodobnie tylko kwestya stosunku Litwy do Polski
pozostanie tu rubryka stala, a zreszta kazda inna czasem przyply-
nie, czasem odplynie. Zastrzegam sie z gory, Ze nie pisze ani
dziejow Zakonu, ani Nowogrodu ete. za eczasow Witotda — leez
wehodze w te wszystkie sprawy o tyle, o ile osoba Witolda mnie
do nich zblizy. Pomijam przytem stale to, co juz znane i opraco-
wane; rozwodze sie tylko nad tem, co nieznane; nie piszac zas
jeszeze zywota Witoldowego, nie wdaje sie blizej w fakta, majace
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tylko prywatne znaczenie, a wstrzymuje si¢ réwniez od wydawa-
nia wszelkiego sadu o jego zdolnosciach i charakterze.

Zrodla cytowane:

Kronika Wiganda.

f Wartberga.
5 Bitschina.
o Posilgego.

Aeltere HMchronik.
Annalista torurski.
Kronika Janka z Czarnkowa i kontynuacya jego w Ser. Rr.
Pruss. IL
Latopisiecc W. Ks. Litewskich ed. Danilowieza i Popowa.
Origo regis Jagyel.
Skarga Witolda Ser. Rr. Pruss. II.
Elbinger Kriegsbuch ib. II. w notach.
Memoryat Jagielly ib.
Kronika Bychowea.
Die litauischen Wegeberichte Ser. Rr. Pruss. 1L
Kodeks Mazowiecki.
Codex Vitoldi.
Codex epist. saec. XV tom I i IL
Spominki Mieszane Bielowsk. Mon. III.
Codex dipl. Lithuaniae (Raczyriski).
Archiwam Lubartowiczéw Sanguszkow.
Codex dipl. Prussicus (Voigt) IV. V.
Skarbiec dyplomatéw (Danifowicz).
Akta grodzkie i ziemskie II, X.
Kodeks Malopolski III, Wkopolski III.
Bunge : Liv-Est-Kurlaendisches Urkundenbuch.
Kodex Rzyszezewskiego-Muezkowskiego.
Napiersky : Index.
Dogiel V.
Rykaczewski: Inventarium.
Schirren : Verzeichniss.
Diugosz Hist. Pol. IIL
Lucas David VIL.
Letopisy nowogrodzki I, IV.
pskowski 1, II,
sofijski I.
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twerski.

woskresenski.
rostowski (z not u Karamzina).
nikonowski dtto.

Akty Istoriczeskije.

Turgieniew : Supplementum. ‘
Koztowski : Zbior praw litewskich ed. Dziatynski.
Kromer.

Theiner: Monumenta Pol.

Raynald Anneles Eecl. XIII. VIL

Abraham : Sprawozdanie.

Materyal zrodlowy z Golebiowskiego.

» » Voigta.
5 i Karangina.
» » Stadnickiego.

Wolffa.



ROZDZIAL 1.

Witold pierwszy raz u Krzyzakéw.
§. 1. Ucieezka Witolda — Chrzest Toweiwilla. (1382)

Nie cheial Jagiello wladzy dzielic z Kiejstutem, pragnac
sam by¢ jedynym Wielkim Ksieciem Litewskim na calym rozle-
glym obszarze paistwa Gedyminowicéw. Trudno dzi$ osgdzié, ile
w tem postanowieniu bylo wzgledéw osobistych, a ile politycznych.
Litwa wychodzita z razu dobrze na podziale pracy w sprawowaniu
1zadéw ; rozszerzala si¢ jej potega na Rusi i z walki z Zakonem
przez dlugie lata obronng wychodzono reks. W ostatnich atoli
latach przyémiala gwiazda wojennego szezgseia Kiejstuta; polo-
zenie stawalo sig rozpaczliwem tak dalece, ze tradyeya przecho-
wala nam podanie, jakoby Litwini mieli juz zamiar wyemigrowaé
i nowych siedzib sobie szukaé. Jagiello uznawal prawdopodobnie
7 koniecznosei potrzebe porzucenia poganstwa, podezas gdy Kiej-
stut pozostal hezwzglednym jego obronca — moze w tem tkwi
przyezyna upadku Kiejstuta przez szereg zdrad , zakonezonych
uwiezieniem go w Krewie wraz z Witoldem w r. 1382?1)

Ale wypadki te nie obeszly sie z pewnoscia bez osobistych
rowniez wzgledéw. Wszak nastepca Kiejstuta, Witold, nie podzie-
lal zapatrywaii swego ojea, wszak nawet w ciggu rewolucyi tej
dwuznacznie weale zachowal si¢ wobec niego?); a jednak wraz
z Kiejstutem poszed! do wiezienia w Krewie.

1) Wojna Kiejstuta z Jagiella, opracowana juz wszechstronnie
w rozprawie prof. Smolki: , Kiejstut i Jagielto®.

2) K. Smolki: ,Najdawniejsze pomniki dziejopisarstwa rusko-litew-
skiego® §. 21



Podezas wojny spodziewal sie Kiejstut positkéw przeciw Ja-
gielle od zigcia Janusza ks. Mazowieckiego, za ktérego przed dwo-
ma zaledwie laty wydal corke swoja, Danute-Anne!). Przyzwany
na pomoc ?) wyruszy! tez Janusz rzeczywiscie w pole, zajal Dro-
hiczyn i Mielnik ?); moglo sig zdawaé, ze czyni to w, interesie
Kiejstuta , azeby tyech grodéw nie zajal Jagiello. To tez zbieglszy
z wiezienia *) udal sie Witold wraz z bratem Towciwitlem do Ja-
nusza, u niego szukajac pomoey; mogl sie spodziewaé, ze mu
Janusz wyda te reszte Kiejstutowej spuscizny, nie zajeta jeszeze
przez Jagielte. Okazalo sie jednak, ze Janusz nie tylko Drohiczyn,
ale cale Podlasie pragnie dla siebie zagarngé¢ i do Mazowsza przy-
faczy¢®); nie myslal o wydaniu grodéw, ani tez o wsparciu ore-

) Wolff: ,Réd Gedymina“ 52.

%) ,nadiejasia na kniazia Janusza mazoweckoho ziatia swojeho®.
Latopisiec W. Ks. Lit 35.

) Origo regis Jagyel w Kwartalniku historycznym, rocznik 11 204.
Janko z Czarnkowa w Bielowskiego Monumenta Pol. Hist. II. 720.

4) W wigzieniu bedae, nie porozumiewal si¢ jeszeze z Zakonem.
Relacya Wiganda w Ser. Rr. Pruss. II, 620. cap. 133, al. 2, nie po-
daje faktéw w &cisle chronologicznym porzadku. Wigand, a wlasciwie
skracane tlémaczenie go, dokonane dla Drugosza, jest dobrem Zrédlem
do samych faktéw, ale z chronologia czesto w niezgodzie. Cheac te kro-
nike uloZzyé chronologicznie, trzebaby poprzestawiaé cate ustepy, o czem
$wiadezy samo wydanie jej przez Hirscha; tem bardziej nie moZzna prazy-
wigzywaé chronologicznej wartosei do nastepstwa poszezegélnych zdan.
Zdanie ,rogat eciam magistrum, ut intercedat pro eo“, odnosze do je-
sieni r. 1382, kiedy Witold juz by! u Krzyzakéw, a to na podstawie
dokumentu w kodeksie dypl. litewskim Raczyfiskiego p. 60, N. 60,
gdzie Jagielto wyraza sie o Witoldzie, jako bawiacym u Krzyzakéw,
w ten sposéb, iz wynika, Ze sam mistrz doniés! mu, Ze go ma u sie-
bie: ,in quibus (litteris) nobis significatis quod Vytaut et Tokwyl...
apud vos fuerint constituti*. Wstawiennictwo tedy nastapilo dopiero
wtenczas, kiedy Witold stang! na ziemi krzyzackiej. Usuwa si¢ tedy
podstawa do twierdzenia, Ze Witotd juz z wiezienia porozumial sig
z Zakonem, jak to sadzi prof. Smolka ,Kiejstut i Jagietlo* p. 75.

Odmawiam za$ calkiem wartofei drugiemu ustepowi Wiganda
p. 621—2 druku, fol. 299 b. rekopisu; jest to anegdotka ex post, boé
Witold dotychezas nigdy nie panowal w Wilnie.

Ucieczka Witolda, opisana w LatopiScu W. Ks. Lit. ed. Danilo-
wicz 58. Kompletng legende, pelna ciekawych szezegéléw, znajdzie ezy-
telnik w Koztowskiego: ,Dzieje Mazowsza® w przypisku na str. 165,
ale bez podania 7rédel! Brat najmlodszy, Zona i dzieci pozostaly w wie-
zieniu. Por. Dodatki I. i II. ,0 dzieciach Witolda* i ,0 braciach
Witolda“. '

%) Ostatecznie dokonad tego w r. 1891; Lmbomirski: ,Kodex Ma-
zowiecki® N. 120.
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znem dziewierza przeciw Jagielle. Wszystko, co Janusz dla wy-
gnaticow uezynié byt gotéw, konezylo sie na tem, ze ofiarowal im
jaki§ gréd na utrzymanie i kilka wsi. Przyjal ten dar Toweiwill.
Ale ksiaze mazowiecki nie mégl przeciez utrzymywaé na swym
grodzie poganina, wiee ochrzeil sig tu Toweiwill pod imieniem
Konrada ).

Witold atoli chrztu na Mazowszu nie przyjal; za te ceng
spodziewal sie gdzieindziej znale$é czynne poparcie przeciw Ja-
gielle. Potrzebujac orgznej pomoey do odzyskania ojecowizny, mu-
sieli sie Kiejstutowice zlaezyé z jakim wrogiem Jagielly; albo sig
musieli uwazaé za dozywotnich wygnaneéw, albo przejsé do wro-
gbéw Litwy; po zdradzie Janusza innego sposobu juz nie bylo.

Dwéeh Litwa miala stalych nieprzyjaciél: Moskwe i Zakon.
Moskwa na obronnem tylko stanowisku stala wiowezas w obec
Litwy; rywalizowata z nig w ruskich ksiestwach, pomiedzy Biala
Rusia a Zalesiem, dazac takze do zajecia ich i tam Litwe pra-
gnela ubiedz; ale Zeby sie porwala do zaczepienia litewskich gra-
nic, o tem wtenczas nie moglo by¢ mowy. Zreszta Moskwa wia-
snie legla w gruzach pod najazdem Tachtamysza i tak byla osfa-
biong, Ze rywal Dymitra Donskiego, kniaz Twerski Michal Ale-
ksandrowicz uwazal te pore za stosowna do staran o jarlyk na
whadimirslkie kniazenie?).

Pozostawal Witoldowi Zakon Niemiecki. Krzyzacy w ostatnich
wypadkach wspierali wprawdzie Jagielte, ktéry wilagnie z ich po-
moca obalil Kiejstuta; ale oni zwykli byli odmienia¢ swe stano-
wisko wzgledem ksiazat litewskich stosownie do swej korzysei,
o czem dobrze wiedzial Witold z dziejow kilku lat ostatnich. Po-
stanowil tedy prébowaé, ezyby mu sie nie udalo za jakas cene
kupi¢ sobie pomoc u Krzyzakéw. Nieublagana koniecznosé parla
go w tej chwili do Malborga, Zakonowi za$ réwniez pozadanym
byl w zasadzie Kiejstutowic przeciw Jagielle, jak co dopiero Ja-
giello przeciw Kiejstutowi.

Choéby Witeld pozostal na Mazowszu, ochrzci¢hy sie mu-
sial; tem bardziej tedy, skoro sie udawal pod opieke Zakonu.

1) Janko z Czarnkowa, Mon. Pol. Hist. II, 720, mylac si¢ co do
poganskiego imienia ksiecia, ktérego Witoldem nazywa zamiast Towei-
widtem. Szezegdlowy rozbiér tego ustepu Kroniki w Dodatku ,,0 braciach
Witolda“.

%) Por. Smolka: Kicjstut i Jagietlo 76—77,
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Witotd , niezgodny w tem ze swym ojeem?!), sam uznawal, Ze
uporne obstawanie przy pogaristwie na nic si¢ nie zda, a ochrzezona
siostra, Danuta-Anna, myél te u swyeh braci prawdopodobnie
popierata 2). :

Witold zazadal glejtu®) i otrzymal go bez najmniejszej prze-
szkody. Jeszeze tegoz 1382 roku zjechawszy sie z W. Mistrzem
Zollnerem i przebywajac przez jakis czas na jego dworze, ofiaro-
wal sig ochrzeié¢ *), jezeli mu Zakon dopomoze do odzyskania
ojeowizny.

§. 2. Ojeowizna Witoelda.

Cheae zrozumie¢ dalszy tok wypadkéw, trzeba przedewszy-
stkiem okregli¢ dokladnie, czego w tej chwili zadal Witold od Za-
konu, co wlasciwie rozumieé nalezy przez jego ,ojecowizne“. Za-
dajmy sobie w tym celu pytanie, co bylby posiadal Witold, gdyby
Kiejstut byl umarl naturalng smiercia i w pelni wladzy? czem
Witold mial byé na Litwie, jako nastepca Kiejstuta?

Smolka w pracy swej ,Kiejstut i Jagrelto“ polozyl wegielny
kamieri nowego, a zapewne wlasciwego sposobu pojmowania sto-
sunkéw dynastyeznych owoczesnej Litwy, wykazawszy dwoistosé
wladzy Wko-ksiazecej, podzial pracy rzadzenia Litwa pomigdzy
Olgierda i Kiejstuta od czasu stracenia Jawnuty. Dwoeh bylo
Wielkich Ksiazat litewskich: jeden w Trokach %), drugi w Wilnie;

1) Por. Smolka : ,Najdawniejsze pomniki dziejopisarstwa rusko-litew-
skiego“ §. 21, zwlaszeza p. 42. '

?) Jej ojeem chrzestnym byl Giinther von Hohenstein, komtur
brandenburski, 1 1380; Wigand Ser. Rr. Pruss. II 605, tamze
nota 1431.

3) Prochaska: Codex Vitoldi N. 15 ,unde (z Mazowsza) a nobis
fidem publicam efflagitaret, qua concessa...“ Bylo to nie wezedniej, jak
w pazdzierniku 1382. W. mistrz, Konrad Zollner von Rotenstein otrzy-
mal te godnodé dnia 2go paZdziernika 1382 (Annal. torunenms. w Ser.
Rr. Pruss. III 120), a w zacytowanym dokumencie on sam twierdzi,
ze to si¢ stalo juz za jego rzadoéw.

%) Codex Vitoldi Nr. 15: ,nobiseum commoratus est. Hlapso quo-
dam tempore. .. in christiana fide instrui rogavit®. Ze to bylo jeszeze
1382 r. wynika z daty dokumentu u Raezynhskiego: Codex dipl. Lithua-
niae p. 60, N. 6: ,in epyphania Domini*.

) Troki wydzielit Kiejstutowi jeszeze Gedymin. Poczatek skargi
Witodda w Ser. Rr. Pruss. IL, p. 712.
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kazdy z wlasnym zakresem dziatania, od drugiego caltkiem nieza-
wisly. W. Ksiaze Trocki zajmowal sie sprawami Litwy wilasciwej,
a Wileniski sprawami Rusi. Obaj uzywali tytulu Wielkich Ksigzat
Litewskich; Ksigze wileniski byl nadto dominus Russiae.

Obok nich i inni ksigzeta, uzywali tytulu Wielkich Ksigzat ;
a mianowicie tytuluje sie Wielkim Ksigciem Lubart i syn tegoz
Fedor Lubartowicz !). Ale nie ,Wielki ksiaze Litewski“, tylko
ogélnie ,Wielki Ksiaze“. Tytul ten jest pospolity na Rusi; ,wielcy
kniaziowie“ byli nietylko w Moskwie, w Twerze, w Rjazaniu, ale
i w Smolenisku 2). Tytul ten przystugiwal takim ksiazetom, ktérzy
mieli pod soba innych jeszeze ksigzat, kniaziowskich wasali. T tak
Wielki Ksigze Smoleniski mial pod soba kniazia Wjazemskiego %),
a Lubart kniazia Ostrogskiego *). Na tej podstawie ksiaze osiadly
na Trokach bylby ,Wielkim Ksieciem“, chociazby nawet nie bylo
owej dwoistosci Wkoksiazecej wladzy : wszak w obrebie Trockim
bylo az dwéch kniaziow: w Holszanach i we Wejszyszkach 5)
Ksigzeta ci, prawdopodobnie krewniacy poprzednich rodéw panu-
jaeyeh , przydzieleni do pewnej dzielnicy litewskiej, samem istnie-
niem swojem, (majac sobie w panstwie litewskiem przyznane
pewne prawne stanowisko) zniewalali niejako Gedyminowieow, he-
dacych zwierzehnikami tej dzielnicy, do przybrania tytulu wigkszego
od ich tytulu; oni sami byli kniaziami, a wige ponad nimi mogl
byé tylko ,wielki kniaz“. Byli ,wielkimi ksiazetami w stosunku
do ksigzat, swyeh wasaléw; w stosunku do wladey Wilna byli
tylko duces Lithuaniae.

Kazdy Gedyminowic, choéhy nic nie posiadal, jest dux
Lithuaniae ; ksieciem litewskim on sie rodzi, toé¢ naturalne.
,,Wielkim Ksigeiem Litewskim* mogl tedy byé tylko ten,
komu podlegali, ,litewscy ksigzeta‘*, tj. czlonkowie panujacej
dynastyi. Wladey Wilna podlegala cala ich rzesza; ale czy takze
wiladey Trok?

Kiejstutowi nie podlegal zaden Gedyminowic; przy podziale
pracy pomiedzy nim a Olgierdem nie nastapil bynajmniej podzial

1) Archiwum Lubartowiczéw-Sanguszkéw, t. I, N. 1 8.

?) Ibidem N. 4.

3) Tamze, podpisany wsréd swiadkéw Michajlo Iwanowiez.

4) Danite i syna tegoz Fedora Danilowicza, ktéry nastepnie takze
namiestnikiem {uckim zostal. Na innem miejseu o nim obszerniej mowa;
of. Dodatek: ,Fedor Danifowiez Ostrogski.

%) Obaj grupujg si¢ tez ciagle okolo osoby Witolda.
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zwierzechnictwa nad ksigzetami. Kiejstut bowiem zawiadowal spra-
wami Litwy wlasciwej, a tam précz niego i Olgierda nie bylo juz
zadnych innych ksigzat Gedyminowicéw. Pomimo to jest jednakze
nietylko ,,Wielkim ksieciem* wogdle, ale , Wielkim ksigciem
litewskim®. Jakkolwick faktycznie z poczatku nie mial pod
soba ksigzat Gedyminowicéw, mial jednakze prawo byé ich zwierz-
chnikiem, podobniez jak Olgierd. Moégl tworzy¢ nowe lenna,
a praktyeznem wykonaniem tego bylo wyznaczanie udzialow na
swym obszarze. W tem tkwi zasadnieza réznica pomigdzy stano-
wiskiem Kiejstuta, a innyeh Gedyminowicow wzgledem Olgierda
i jego nastepey, Jagielly. Nigdy nie slyszymy, azeby ktérykolwiek
Gedyminowic, opréez jedynego Kiejstuta, wyznaczal swym dzie-
ciom dzielnice na obszarze otrzymanym od W. Ksigcia, pana
Wilna. Kazdy z nich posiadal swoja dzielnice z osobistej faski
ksieeia panujacego w Wilnie, ktéry mial prawo przerzucaé knia-
zi6w kazdej chwili z jednej dzielnicy do drugiej, lub tez ode-
brawszy ja nic w zamian nie daé. O dziedzieznosei nie bylo mowy,
a wiee nie moglo tez byé mowy o prawie wyznaczania dzialéw
dzieciom. Wlageicielem calego paistwa jest naczelny ksigze
w Wilnie; on tylko sam ma prawo rozporzadzaé czemkolwiek na
calym obszarze paistwa ; inni ksiazeta nie maja wobec niego tego
prawa wlasnosei i moga posiadaé¢ to tylko, co im W. Ksiaze do
uzywania daé¢ zechce, na jak dlugo zechce.

Kiejstut byt wyjatkiem ; on jeden posiadal w obec Olgierda
prawo wlasnosci. Obszar jemu podlegly, Wielkie Ksigstwo Trockie,
stanowil jego wlasno$é, ktéra mial prawo rozporzadzaé dowolnie
zupelnie tak samo, jak Olgierd ressta paistwa litewskiego. Kiejstut
bedae W. X. Litewskim mial prawa réwne Olgierdowi na
swojej Litwie; tu byl nieograniczonym, dziedzicznym panem.
On tez tworzy z wlasnej woli na swym obszarze nowe udzialy
ksigzat litewskieh, wyznaczajac dzielnice dzieciom.

7% razu powyznaczal Kiejstut dzielnice tylko synom z pier-
wszego malzenstwa, juz starszym; trzej mlodsi, Witold, Toweiwilt
i poiniejszy Zygmunt, z Biruty zrodzeni, byli wéwezas jeszeze za
mlodzi, Zygmunta nie bylo moze jeszcze na swiecie ). Wtenczas
z Trockiego obszaru Litwy wydzielil Patirgowi Grodno *), a Woj-

1 O synach Kiejstutowyeh ef. Wolff: Réd Gedymina p. 51.
?) Stadnicki: Olgierd i Kiejstut (Lwéw 1870) p. 207—8.
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datowi Nowogrdédek?). Patirg wladal w Grodnie do r. 1364, w kto-
rym to ezasie przenidsl sie na Rus, niewiadomo dokad i tam zdaje
sie , wkrotee zycia dokonal, bo odtad znika z widowni #). Réwniez
i Wojdat umarl mlodo 2). Grodno i Nowogrddek powroéeily tedy pod
bezposrednia wladze Kiejstuta, do W. Ksiestwa Trockiego. Wy-
dzielit je atoli Kiejstut ponownie dla dwéech nastepnych juz pelno-
letnich synéw: Witold otrzymal Grodno *), a Toweciwill Nowogré-
dek ?); Zygmunt jeszeze i teraz byl widaé za miody.

Po $mierci Patirga i Wojdata, a po emigracyi Butawta na
dwor cesarski ©), Witotd byl najstarszym synem Kiejstuta, a wiee
dziedzicem W. Ksiestwa Trockiego, podobnie jak Jagielto dziedzi-
cem Olgierda, tj. wilenskiego obszaru Litwy. Witold mégl tedy
uwaza¢ Grodno za tymezasowy swdj udzial , ktéry bedzie mozna
spuseié¢ najmlodszemu bratu, (pézniejszemu) Zygmuntowi, gdy sam
na Trockim zamku zasiedzie.

W. Ksiestwo Trockie obejmowalo kraj od Wilii do Bugu po
obydwoch stronach Niemna; ograniczone z jednej strony hlotami
Jasiotdy i Prypeci, z drugiej Mazowszem i Prusami; wliczalo sie
dont Podlasie oderwane od Mazowsza. Granic dokladnych podaé
niesposob ; przypuszezalne otrzymamy zrobiwszy sobie na mapie
linie od Trok do Holszan, stad przez Nowogrédek do Brzescia,
a stamtad az do granic Mazowieckich biegiem Bugu 7).

Witoldowi nalezalo sie po ojeun dziedziezne posiadanie W. Ks.
Trockiego, z nieograniczonem prawem wilasnosei, ze zwierzehnictwem
nad udziatami tegoz panstwa, z prawem tworzenia w niem udzia-
Iow, z tytutem W. Ks. Litewskiego, ze stanowiskiem réwnem Ja-
gielle. Stowem: nalezalo mu sie Wielkie Ksiestwo Trockie
z prawami Wielkiego Ksiecia Lite wskiego. Jagielto nie mial

1) Wedlug relacyi samego Witolda w Prochaski: Codex Vi-
toldi Nr. 233. Udzial Butawta, ktéry sie 1365 ochrzcit u Krzyzakéw,
nieznany ; zdaje sie, ze i Butawt nie mial jeszeze wyznaczonej dzielnicy.

%) Stadnicki 1. e.

3) Kronika Bychowea p. 22; twierdzenie afoli, Ze bez udziatu
dzielnicowego, jest mylne.

4) Domyst na tej podstawie, ze Witold za Zycia ojca cagsto w Gro-
dnie przebywal i nastepnie od Jagielly znowu je otrzymal; domyst ten
popiera ta okoliczno$é, ze Grodno juz przedtem wydzielono Patirgowi.

®) Codex Vitoldi N. 233.

6) Smolka: Kiejstut i Jagietlo; p. 21.

) Na podstawie udziatéw synéw Kiejstutowyeh, nadania Jagietty
dla Witolda z r. 1384 i nadan dla Skirgielty z r. 1387 okoto Trok.
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byé bynajmniej jego zwierzehnikiem; tylko w stosunkach na ze-
wnatrz nalezalo mu sie pierwsze miejsce, co mogl wyrazié tytutem:
supremus dux, jak to uczynil byl juz raz w r. 1379 '), a co na-
stepnie mialo sie staé staly urzedowa formufa. ;

Na Litwie nie brano S$cisle tej sprawy tytuléw, dopdki nie
powstal spér z tytutami zwiazek majacy. To tez Kiejstut wyste-
puje nieraz po prostu jako ks. Trocki, to znéw jako Wielki ks.
Trocki, ezasem tylko z pelnym tytutem W. Ks. Litewskiego. Zwa-
2yé nalezy, ze dokumenta spisywali nje-Litwini, a nie bylo po-
wodéw troszezenia sie o to, jaki tam tytul zapisal pisarz cudzo-
ziemiee. Dopiero przez spér Witolda z Jagiella spratva ta stala
sie aktualng; to tez pézniej uwazano na tytud.

Roku 1382 Jagiello dostawszy w swg moe Kiejstuta i Wi-
totda zniést ten dualistyezny system rzadu litewskiego. Odtad miat
byé tylko jeden W. Ksiaze Litewski, a Wielkie Ksiestwo Trockie
przestawalo istnie¢. Ksiestwa stanowiace dotychezas udzialy W.
Ks. Trockiego i jako takie stanowiace razem pewna calo$é, mialy
nie mieé odtad zadnego z soba zwiazku, a natomiast podlegaé
kazde z osobna ksieciu osiadlemu w Wilnie ; samez Troki mialy
byé odtad stolica zwyklego tylko ksigstwa, podleglego Wilnu, zu-
pelnie tak samo, jak np. Pinsk lub Polock. Ani nawet Holszany
lub Wejszyszki nie mialy juz Trokom podlegaé, ale wprost
Wilnu. Wszystkie prawa przystugujace dawniej Kiejstutowi mialy
przejsé na Jagielle, a nastepni ksiazeta trocey nie mieli posiadaé
juz zadnych praw w spadku po Kiejstucie, zawishi od taski jedy-
nego Wielkiego Ksigcia Litewskiego, Jagielty.

Troki otrzymal Skirgiello *) jako udzial zawisty od Wilna,
bez zwierzehnictwa nad dawniejszemi trockiemi udzialami; samo
tylko ksiestwo trockie i nic wieeej. Nie tylko nie Wielkie Ksiestwo -
Litewskie w Trokach, ale nawet nie Wielkie Ksiestwo
Trockie. Nigdy tez Skirgietfo nie uzyl, ani razu, tytulu W. Ksiecia
jakkolwiek Krzyzacy weale mu go nie szezgdzili.

Reszte spadku po Kiejstucie zagarnal Jagietlo dla siebie :
ksiestwa na Wejszyszkach i Holszanach ), podobniez postapil z po-

1) Voigt: Codex dipl. Pruss. ITI, N. 134.

#) Juz w r. 1382 wystepuje Skirgietlo jako ksiase trocki w do-
kumentach w Raczynskiego: Codex dipl. Lith. p. 56, Nr. 3.

3) Wynika stad, Ze nastepnie je tym kniaziom oddawal, o czem
nizej.
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wiatami podlaskiemi, odzyskawszy nastepnego roku 1383 to, co
Janusz Mazowiecki zabral podezas upadku Kiejstuta 1).

Wiedzac , do czego mial prawo Witodd, jako dziedzie Kiej-
stuta, zobaczmyz teraz, czy w zadaniach swych ograniezyl sig do
tego, czy nie zadal jeszeze czego wiecej, a mianowicie Wilna ?
Sam Zollner tak okresla pretensye Witoldowe :

rogavit, ut ei ad recuperandum patrimonium  suum auxilio
essemus ).

Jest mowa tylko o ojcowiznie, tj. o tem, co mial Kiejstut.
A zatem zadal Witold od Krzyzakéw pomocy do odzyskania Wiel-
kiego Ksiestwa Trockiego z prawami Wielkiego Ksiestwa Litew-
skiego. O Wilnie niema mowy, bo Wilno ojeowizna jego nie bylo.

§. 3. Zakon wobec Witolda.

W. mistrz musial sie zastanowié¢ i naradzi¢c ze swa kapitula,
zanimby przystal na ochrzezenie Witotda w Zakonie; wszak nie
za darmo Witold chrzest ofiarowal, ale tylko w zamian za podje-
cie wojny z Jagielta. W teoryi wprawdzie popieranie chrzescijai-
skiego pretendenta przeciw poganskiemu zaborey bylo prostym
obowiazkiem Zakonu, ale w Malborgu praktyka dawno juz poré-
znita sie z teorya. Postanowiono tedy namysle¢ sie najpierw,
w jaki sposéb nowg sytuacye wyzyska¢ do swyeh celéw, zanimby
sie sojusz z Olgierdowicem zamienito na zwiazek z Kiestutowicami.

W r. 1882 nie bylo juz w tem nic szezegélnego dla Zakonu,
ze ksigie z rodu Gedymina pragnal sie ochrzeié. Problemat chrztu
Litwy nawet bez unii z Polska zawist nad Zakonem i nie zasta-
wal go nieprzygotowanym. Witold nie pierwszym hyl neofita
z Litwy!

W roku 1865 chrzeil sie u Krzyzakow Butawt Kiejstutowie,
a co dopiero, bo zeszlego zaledwie 1381 roku, syn tegoz, Way-
dutte ). Ani jeden, ani drugi nie odegrali przez to zadnej histo-
ryeznej roli; ani ich Zakon nie wzigl w swoja opieke, ani tez
w ogéle o nich sie nie troszezyl: pozhyl ich sig od siebie, a ksia-
zeta ci blakali sie bez celu na cesarskim dworze. Zakon z takim
tylko Gedyminowicem mogl szczerze sie laczy¢, ktoryby chrzest

1) Janko z COzarnkowa w Bielowskiego Mon. Pol. Hist. TI, 784,
§. 4.
%) Prochaska: Codex Vitoldi N. 15.
3) Smolka: Kiejstut i Jagietto 21 i 53.
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przyjmujae, pamietal zarazem o dalszem utrzymanin Zakonu, bo
inaczej katolieyzm Litwy podkopatby byt Zakonu. Butawt i Way-
dutte sami nic nie mieli i nic daé nie mogli, obojetnem bylo, ezy
sa poganami, ezy chrzedcianami, ale zasadnicza stawala si¢ dla
Zakonu ta sprawa, gdy chodzito o chrzest Witolda lub Jagielly.

Niedawno wlagnie w ukladzie na ostrowie Dubissy z dnia 1.
listopaga 1382 odstapil Jagiello Krzyzakom polowe Zmujdzi, przez
eztery lata zobowiazal sie dawaé positki wojenne Zakonmowi, a po
uptywie tego eczasu ochrzeié sie w obrzadku rzymskim wraz ze
Skirgielty 1). Takie warunki, jak obowiazek dostarczania positkéw
obok zapewnienia, %e si¢ nie bedzie prowadzi¢ zadnej wojny bez
wiedzy i zezwolenia Zakonu, toé to nic innego, jak zwyczajne wa-
runki lennego stosunku! Brakowalo jeszcze zastrzezenia, Ze po wy-
gagnigciu rodu ksiazecego, Litwa przypadnie Zakonowi. Nalezalo
tedy wywrzeé jeszcze wiekszy nacisk, aieby po szezesliwym wste-
pie réwniez szezesliwie otrzymaé reszte : :

Wsréd takich okolieznosei dogodniej byto Zakonowi ochrzeié
Jagielle, wladajacego obecnie na calej Litwie, niz Witolda, nie
wladajgeego nigdzie, a pretendenta tylko do Wielkiego Ksiestwa
Trockiego. To tez zachowano sie chlodno wobec Witolda. Zollner
zwolal najpierw kapitule dla rozstrzygniecia pytania, czy Witolda
w ogéle ochrzeié i jako chrzescianina popieraé?). Sprawa chrztu
przeciagneta sie jeszeze caly rok; kapitula uchwalila zapewne,
azeby na razie uzyé Witolda tylko do wywierania nacisku na Ja-
gielle ; straszac go Witoldem, spodziewano sie wytargowaé jeszcze
wieksza nagrode za pomoc do obalenia Kiejstuta uzyczong. Sam
Witold zapewne nie naglit i rad byl moze odwloce chrztu, bo nie
mamy zadnego powodu przypuszezaé w nim zapalu do chrzesei-
jaristwa; wtedy tylko samolubne pobudki do wiary krzyza go
zblizaly. ‘

Zrazu wywarto nacisk na Jagielle w formie wstawiennictwa
za wygnaneami. Ale Jagiello odméwil wreez przyjecia do laski
»bylych ksiazat litewskich*, Witolda i Toweciwilla, czyniac przy
tem sluszne wyrzuty Zakonowi o to, ze bierze ich w swoja opieke ).

Nalezalo przewidywaé wojne, ktérej uniknaé mogl Jagiello
tylko przez dalsze ustepstwa, przez formalne uznanie si¢ lenni-

1) Raezyniski, Codex dipl. Lith. p. 56, Nr. 3; p. 57, Nr. 4;
D, 5% F Nit.51b,

?) Sam Zollner to stwierdza : ,initoque cum confratribus nostris
consilio® Prochaska, Codex Vitoldi Nr. 5.

%) Raczynski, Codex dipl. Lith. p. 60, Nr. 6.
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kiem Zakonu. Prébowal sie ukladaé, ale nowy zjazd na Dubissie
spelzt na niczem; nie dojechawszy nawet do miejsca zjazdu, Ja-
giello cofnal sie'). Krzyzacy bowiem whrew ukladowi wyznacza-
jacemu termin do r. 1886, zabrali z soba na zjazd biskupéw, azeby
juz teraz Jagielle i Skirgielte ochrzcié. Obeenosé Witolda wply-
nela zapewne na to, Ze Zakon ze swej strony termin ten staral
sie i spodziewal przyspieszyé¢, podezas gdy Jagiello myslal wediug
wszelkiego prawdopodobienistwa o przyjeciu wyznania nie rzym-
skiego, lecz wschodniego i tylko z polityki przyrzekal w r. 1882
zostaé katolikiem ).

Moze Zakon sadzil, Ze wojna zmusi Jagielle do przyjecia
chrztu i lennego zwierzchnietwa, skoro najpierw prébowal szeze-
scia orezem, a dopiero potem zdecydowano sie nareszeie ochrzeié
Witolda. doznawszy niepowodzenia w wojnie z Jagielly *).

O casus belli nie byto trudno; postuzylo za pozér niedojscie
do skutku ostatniego zjazdu. W. mistrz wypowiedzial wojne Ja-
gielle 30 lipea 1383 r.4).

") Tamze p. 69, N. 9; suczegblowy opis zjazdu p. 64, N. 8;
Annalista torunensis w Ser. Rr. Pruss. III, 125.

%) Caro: Gesch. Polens 1T, p. 481—2, twierdzi, Zze Jagietto juz
z wiosng 1383 r. myslat o przyjeciu zachodniego obrzadku za ceng
reki Jadwigi i Korony Polskiej. Przypuszczenie zbyt S$miale, a pozory,
na ktérych sie opiera, dadzy si¢ skadingd wyttémaczyé. Opér Jagielly
przeciw przyjeciu chrztu u Krzyzakéw da sie wyttémaezyé najzupelniej
obawa, Ze taki chrzest doprowadzi Litwe do zaleZno$ei od Zakonu. Wo-
jowanie za§ Mazowsza nie bylo niczem dziwnem, wymagajacem aZ da-
lekich motywéw na usprawiedliwienie; Litwa od wiekéw z Mazowszem
wojowala! W ostatnich zas czasach byly wojny o posiadanie Podlasia,
ktéryeh jednym epizodem jest wlasnie wojna mazowiecko-litewska 1383
roku. Rok przedtem zagarngd wiasnie Janusz cze$é Podlasia, korzy-
stajac z rozbicia kiejstutowego panstwa, a wige Jagietlo wyruszyt
w 1383 r. odebra¢ Mazowszu te zdobycz. Innych podstaw do swego
twierdzenia Caro nie przytacza.

%) Twierdzenie prf. Caro 1. ¢. II, 483 ,wurde er (Witotd) noch
ehe die Kriegsfart begann, in dem Ordenshause zu Tapiau getauft“ po-
chodzi ztad, Ze jedna wyprawe calliem opuseit. Zob. opracowanie chro-
nologii w rozprawie mojej ,Polityka Zakonu niemieckiego w latach 1389
i 1390“ dodatek I. W XXIV tomie Rozpr. i Sprawozdan Wydz. filoz.-
histor. Akad. Umiejetnosei p. 285 sq.; Gdzieby niZej zrédta nie podano,
nalezy rozumieé powolanie sie na to samo miejsce. ‘

%) Raezyniski: Codex dipl. Lith. p. 62, N. 7; szezegélowe wylu-
szezenie rzekomyeh powodéw tamze p. 64, N. 8.
Jagielto i Witold. 2
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§. 4. Chrzest i lenno. (1383—84).

Witold miat na Litwie zyczliwych; Zollnerowi towarzyszyl na
wyprawe z znaezng druzyna 8000 Zmujdzinéw, uzbrojonyeh ko-
sztem Zakonu. Pierwszym celem wyprawy byla dawna ojcowizna
Kiejstutowicéw, Troki. Otoczono gréd z dwéch stron bombardami
11 sierpnia i zrobiono wylom w murze. ale obrona dzielna data
sie tez Krzyzakom we znaki; do zajecia grodu dopomogla bardziej
od bombard ta okolicznosé, ze czesé zalogi sympatyzowala z dzie-
dzicem Trok, z Witotdem. Nie czekajac drugiego szturmu, zdaly
sie Troki juz nazajutrz, ale na imi¢ Witolda. Poddanie Trok na-
stapilo zgodnie ze strony calej zalogi, bo stronnicy Witolda otrzy-
mali dla reszty zalogi wolny odwrét nietylko z Zyciem, ale i z mie-
niem. Witotd i Zollner dotrzymali warunku kapitulacyi, a zwolen-
nicy Kiejstutowicow pozostali i nadal na nim zaloga: przydano
im tylko 60 zolnierzy z wojska krzyzackiego. Swietny poczatek
wyprawy zachecal dalej probowaé szezescia, posunieto sie tedy
pod Wilno.

Ruszono pod Wilno, nie majac weale nadziei zdobycia miasta,
ani tez nawet zamiaru oblegania go. Nie mozna tam bylo liczyé
na stronnikéw Witotdowyeh, jak w Trokach, bo Wilno lezalo po
za obrebem jego ojcowizny, nigdy tam Witold stronnictwa swego
nie mial; stolice Litwy tylko przemoca mozna bylo zdobyé. A je-
dnak wybrano sie pod Wilno z tak nieznaeznym zasobem amuni-
eyi, ze jej zaledwie na jedenascie dni starczylo! Celem tego po-
chodu mogto byé tylko nastraszenie Jagielly, azeby go sklonié¢ do
nawiazania rokowan z Zakonem i to na warunkach gorszych od
uktadu zeszlorocznego.

Dla zwiekszenia grozy wyprawil Zollner czesé wojska przo-
dem z nakazem spalenia schyzmatyckiego przedmiescia Wilna.
Nastepnie stoczono w ciagu jedenastu dni trzy potyezki, z ktérych
zadna atoli szali na niczyja strone nie przewazyla. Po jedenastu
dniach amunicyi zupelnie zabraklo, a Jagiello o porozumienie
z Zollnerem weale sig nie staral, do ukladéw najmniejszej nie
okazujae ochoty. Nietylko nie ustepowal, ale zaczepnie dzialaé za-
czat. Zabezpieczywszy grody wileriskie, zrobil niespodziewana dy-
wersye ; zostawil Krzyzakéw pod Wilnem, a sam ze Skirgiella ru-
szyt pod Troki. Gdyby je odzyskal, Krzyzacy dostaliby sie we dwa
ognie, a pozbawieni zasobéw wojennych, narazeni byli na zni-
szezenie do szezetu; trzeba bylo ueiec z placn boju zawezasu,
poki Jagiello Trokami zajety. Rozpoezgto tez ten odwrét z pod
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Wilna, dnia 24. wrzesnia; w sam raz, kiedy Jagiello zblizyl sie
pod Troki, ktéryeh oblezenie nazajutrz rozpoczal. Szezesciem dla
Zakonu wierni stronnicy Witoldowi, ktérzy jemu po jednym dniu
Troki zdali, Jagielle przetrzymali pod murami grodu dni ezter-
dziedei?), zanim sie poddali 3 listopada 1383 2).

Wyprawa chybita celu; chociazby Troki zostaly przy Zako-
nie, niczem to bylo wobec pewnosei, ze Jagietto chrztu u Krzyza-
kéw juz nie przyjmie i w zadne uklady szkodliwe dla przysztosci
Litwy nie wejdzie.

Skoro zawiodly nadzieje co do Jagielly, przystapiono — teraz
dopiero — do ochrzezenia Witolda. Stato sie to w Taplawie 21go
pazdziernike 1383 r. Neofita otrzymal imie Wiganda po swym
ojeu chrzestnym, komturze ragneckim, Wigandzie von Balders-
heim, matka chrzestna byla taplawska wdjcina (zona vogta krzy-
zackiego) *).

Chrztu dokonano w ciszy, hez uroczystosci, nie w stoliey,
nie wobec mistrza i kapituly, ale w madej miescinie. A po chrzeie
Krzyzacy siedza cicho, nie rozglaszaja go bynajmniej, nie zwolujg
nikogo na pomoc chrzeseianskiemu ksieciu, nie toruja mu ani s¥é-
wkiem sympatyi na Zachodzie, katolicyzm swego chrzesniaka oni
sami ignoruja calkowicie*). A przeciez trzymali do chrztu ksigcia,
z ktorego mogli sobie zrobié pretendenta do olbrzymiego panstwa.

Co najciekawsza, to, ze z dnia 21 pazdziernika 1383, Inb na-
stepnych nie ma zadnego dokumentu o stosunku Witolda do Krzy-
zakow ®). Wszak chrzest Witolda w tych okolieznoseciach wyglada
na uroezyste poddanie sie Zakonowi; Witold przyjmujac chrzest,
palil za soba mosty i tylko od Zakonu mégl juz oczekiwaé po-
moey, skoro W. ksiaze byl poganinem: to tez dziwna., ze Krzy-
zacy nie byli kazali sobie daé¢ tege poddania sie na pismie, ze
wtenczas nie wyludzono od Witolda zadnego zapisu, mianowicie
uznania sie lennikiem Zakonu, lub tez darowizny jakiej w razie

1) Do opisu wyprawy Wigand w Ser. Rr. Pruss. II, 622 sq. i
Annal. for. tamze IIL. 126 sq.

%) Annal. tor.'i Posilge w Ser. Rr. Pruss..IIT. 128.

3) Wigand 1. c. 628.

4) . GoSciom“ swoim wojennym z Zachodu nie méwili nic o tym
chrzcie. Tak n. p. nie wiedziano o tem weale pdzniej nawet w orszaku
br. Derby, jak to zna¢ z notat podréznych w Ser. Rr. Pruss. II,
789—793.

) Ze za$ zapis z 30 stycznia 1384 r. jest falsyfikatem, zobaez:
»Polityka Zakonu Niemieckiego w latach 1889 i 1390 Dodatek I.

9
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odzyskania ojcowizny. Pora chrztu byla do tego porag najsto-
sowniejsza.

Zakon powierzyl tymezasem Witoldowi grédek na pogra-
niczu litewskiem, zwany N. Malborgiem. Nie bylo to tylko pro-
stem oddaniem dow(dztwa zalogi; Witold otrzymal te forteczke
z okolica w posiadanie osobiste z ramienia Zakonu, a wige w lenno?).
Nie mogl opieraé sie stosunkowi lennemu tam, gdzie tylko z ra-
mienia Zakonu moégl pozyskaé jakiekolwiek prawa. N. Malborg
byt nie jego, lecz krzyzacka wlasnodeia, stosunek lenny byl tu
calkiem sluszny, nie moglo nawet byé¢ inaczej. Nadanie to dostar-
czalo Witoldowi $rodkéw utrzymania, a dla Krzyzakéw moglo sie
staé pomostem do pozadanego zaprowadzenia tegoz stosunku len-
nego takze w ojcowiznie Kiejstutowicow.

Na N. Malborgu prawdopodobnie dokonal sie chrzest naj-
mlodszego Kiejstutowica, ktéry nie wiadomo kiedy przybyl za Wi-
toldem do Prus i otrzymal na chrzecie imie Zygmunta, podezas
gdy Toweciwill-Konrad pozostal na Mazowszu?®). Tutaj tez znalazt
sig szwagier Witolda i lennik jego z W. ksigstwa trockiego, Su-
demunt ks. Wejszyszek 2).

Stronnictwo Kiejstutowicow — Zmujdz i trzy powiaty bylego
W. ksiestwa trockiego — zawarto 4 lutego 138% formalny sojusz
z Zakonem, zobowigzujac sie dostarczyé positkéw w razie najecha-
nia posiadlosci krzyzackich przez kogokolwiek *). Wystaranie sie
o ten ukltad bylo dalszym krokiem do oswojenia Witotda ze sto-
sunkiem lennym.

7 wiosng 1384 przedsiebral Witold z N. Malborga w towa-
rzystwie Sudemunta wycieczke wojenna na Litwe; Zakon dal mu
wtenczas do pomocy ezy tez dla dozoru 40 Krzyzakéw pod wodzg
Baldersheima. Ale wlaseciwa rejze nastapila dopiero w maju 1384
roku ; stanal na jej czele sam W. Mitrz Konrad Zollner. Po raz
pierwszy w dziejach Litwy ruszal Zakon na pogan w towarzystwie
ochrzezonego pretendenta.

Zollner przekroczyl granice litewska 13 maja, przybyl 24go
maja pod Kowno, gdzie gréd zburzyl. a nazajutrz zabral sig¢ do
stawiania nowego zameczku naprzeciw starego grodu. Forteezke te,
nazwana Nowym Kwidzyniem, stawiano w porozumieniu z Witol-

) Zobh. Dodatek: Lenno na N. Malborgu.

2) Zob. Dodatek : O braciach Witolda.

3) of. Wolff: Réd Gedymina 51, przypisek 6.
4) Annal. tor. w Ser. Rr. Pruss. IIT. 129.
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dem i z jego pomoea. I ten nowy grédek mial wzigsé Witold
lennem od Zakonu !). N. Kwidzyi, choé juz na litewskiej ziemi,
Krzyzacy sami budowali, i to ich wlasnosé, bo to ich dzielo. Ale
nastepstwem tego dalszem bytoby, Ze cokolwiek na Litwie si¢ we-
zZmie w posiadanie, staje sie lennem Zakonu. Pékiby Witold na
to nie przystal, nie miano tez zamiaru oddaé¢ mu ani piedzi litew-
skiej ziemi.

Na radzie wojennej, odbytej pod N. Kwidzyniem 25 maja
nie wyznaczono Witoldowi zadnego zadania wojennego. W poprze-
dniej kampanii, poki nie byl ochrzezony, pozwolono mu dzialaé,
a teraz, po chrzcie, wyprawiono towarzysza i dozorece jego, Bal-
dersheima, ale jego samego trzymano bezezynnie w obozie, nie
jak sojusznika, ale jak zakfadnika raczej, co tem bardziej zwraca
uwage, ze sie juz przekonano, jak samo imie Witolda pomaga do
powodzenia wojnie. Baldersheim wyruszajac z pod N. Kwidzynia,
nie mial z soba ani jednego Litwina. Po niedlugim eczasie od-
nidstszy zwyciestwo wracad z tupem, k éry wszystkie zrodia ozna-
czaja jako niezwykle bogaty. Ale na powracajacego pod N. Kwi-
dzyn napadli Jagiello ze Skirgielta i zadali mu stanoweza, decy-
dujaca na ten rok kleske pod Wilkiszkami; sam Baldersheim po-
legl ?). Polozenie zmienilo sie zasadniczo, bo tylko powodzeniem
mozna bylo wywrzeé nacisk, czy to na Jagielte, czy to na Wi-
totda ; po klesce tem mniej bylo nadziei otrzymania zapisu na
lenno z ziem Kiestutowych.

Gdyby Zakon zdobyl byl ojcowizne Witoldowa, grody na niej
osadzi! swemi zalogami, bytby Witold musial przystaé¢ na lenny
stosunek, bo inaczej bylby w ogéle niczego od Krzyzakéow nie
otrzymal. Dlategotez wspierano Witolda nawet bez zapisu lennego,
poki miano nadzieje zwyeciestwa. Dopiero po klesce postanowiono

1) Annal. tor. 131 opisujac wielka warownos¢ zamku dodaje, Ze
Witotd spodziewal sie: ,terras Lituanorum ab eo castro auxilio Samay-
torum posse faciliter obtineri et subiugari®.

?) Bitwe pod Wilkiszkami . stoczono przed wydaniem dokumentu
lennego przez Zollnera, bo wéréd $wiadkéw na nim wystepuje juz nowy
komtur ragnecki, nastgpea polegtego Baldersheima, Johann von Rumpen-
heim. Prochaska: Codex Vitoldi N. 15 nie ma $wiadkéw, ale wymienia
ich Voigt, Codex dipl. Pruss. IV, N. 20, p. 22. — Miejsce bitwy nie
Wilkomierz, ale Wilkiszki skonstatowal juz Danilowicz w Skarbeu I,
p. 250, nota 1. Cf. Ser. Rr. Pruss. II, p. 693, nota 16. Jest niestu-
szne podejrzenie, ze Witotd juz z okazyi tej bitwy popetnit zdrade,
o czem zobacz Dodatek: Bitwa pod Wilkiszkami.
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zapis taki — wymusié, bo zachodzita obawa, Ze sposobnosé otrzy-
mania prawnego tytutu przynajmniej do czesci Litwy wymknie sie
niepowrotnie.

Dnia 14go czerwca 1334, sam Zollner oglasza swiatu, ze
Witold uznal sie lennikiem Zakonu, jako ksiaze litewski. Wyda-
niem dokumentu przypart Witolda do muru; teraz trzeba bylo
albo zerwaé z Zakonem, albo wydaé litterae repromissionis?).

Nie zadano od Witolda zadnych nadani ni darowizn, po-
przestawano na tem, azeby uznal sie lennikiem Zakonu z dziedzi-
ctwa swego po Kiejstucie, ktére mial mu Zakon zdoby¢ na Ja-
gielle i Skirgielle. Dziedzicznos¢ tego lenna przyznawano w linii
meskiej i zeriskiej i to nietylko potomkom Witolda, ale ex speciali
gratia takze brata jego Zygmuta. W razie gdyby lenno przeszlo
na linie Zenska, Zakon zobowiazywal sie wyraznie dziedziczke wy-
da¢ za maz. Na takich warunkach przejscie lenna do rak suze-
rena t.j. Zakonu, bylo wielce utrudnionem, wygasniecie calego rodu
nie tak fatwem. Ponadto zas Zakon niczego wiecej nie zadal i
trzeba przyznaé, ze warunki te, jak na Krzyzakéw w stosunku do
Litwy, byly fatwe ?). Kleska wojenna wplynela zapewnie na poda-
nie lzejszych warunkow.

Witold wydal prawdopodobnie tegoz dnia swoje litterae re-
promissionis 1 uznal sie lennikiem Zakonu. Jest to nienaturalne, Ze
W. Mistrz sam wziad inicyatywe w tej sprawie i sam pierwszy
ogtosit Witolda swym lennikiem, nie mogac jeszcze twierdzenia
swego poprzeé¢ zadnym poprzednim aktem ze strony Witotda ; t¥o-
maczy sie to goraczkowa zadza stwierdzenia juz raz nareszcie
faktu. Znaé ten goraczkowy pospiech i w tem, ze tak wazny dy-
plomat wydano, w obozie, pod N. Kwidzyniem: zwraca to uwage,
ze nie wydano go dotychezas, choé¢ tyle do tego bylo sposobnosei,
a réwniez, ze nie czekano az sie powréei do Prus. Stalo sie to
widocznie na predee, pod wrazeniem kleski pod Wilkiszkami.

Ustnyceh przyrzeczen moglo nie hbraknaé¢ ze strony Witolda ;
teraz musial zdecydowaé sie, czy potwierdzié¢ je na pismie. czy
tez wyrzec sie zwiazku 7 Zakonem. Wahat sie Witold: pod naeci-

1) Do wszystkich tych faktéw i okolicznosei zobacz: ,Polityka
Zak. Niem. w latach 1389 i 1390“ Dodatek I, obejmujecy aparat na-
ukowy do wyprawy r. 1384 i do sprawy dokumentu lennego.

2) Dokument Codicis Vitoldi N. 15.
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skiem wydal dokument wprawdzie!), ale réwnoczesnie znosil sie
juz z Jagielly.

§. 5. Targi z Jagiella.

Jagiello byt wprawdzie zwyciezea w dwéch kampaniach,
pomimo to jednak w bardzo trudnem polozeniu. Ludnosé Kiejstu-
towej Litwy, a zwlaszeza Zmujdz, taczyla sie przeeiw niemu z Wi-
toldem i z Zakonem. Krzyzacy mogli wojne wznawiaé co roku, ich
na to bylo staé; Jagiello mégt tylko na obronnem pozostaé sta-
. nowisku, a choéby co roku odpart najazd, po kilku latach wyczer-
palyby sie jego sily, podezas gdy Zakonowi ciagle swieze z Za-
chodu nadchodzity. Dotychezasowe dwie wyprawy nie byly weale
walnemi; gdyby rycerze niemieccy z cala swa sila ruszyli na
Litwe, stosunki Jagielty mogly sie sta¢ rozpaczliwemi. W razie
jednej tylko stanowezej przegranej, nastapiloby rozdarcie Litwy na
dwie wrogie sobie polowy: Witoldowa i1 Jagielly. Polozenie byto
bez wyjscia: wieczna wojna z Kiejstutowicami zagrazala zniszeze-
niem i pogrzebaniem panstwa Gedymina. Powierzyé sprawe szeze-
sciu wojennemu znaczylo dla Jagielly tyle, co narazaé¢ swoje wia-
sne panowanie na coroczng prébe oreza, a Litwie obok zapaséw
7 Zakonem przydaé brzemie wojny domowej, ktéra databy sie tylko
zakoniezyé zupelnem zgnebieniem jednego z zapasnikéw. W ka-
zdym razie latwiej byloby Witoldowi z Zakonem zgnebié¢ Jagielle,
niz Jagielle Witolda, stronnietwo jego i Zakon.

Wojna ta dynastyczna wypadia zas wlasnie na czas, kiedy
Jagiello potrzebowal pokoju. Wszak po rewolueyi 1382 r. nastapié
miala reorganizacya Litwy, wszak Jagiello — o ile tylko wnosié
mozna z prawdopodobienstw — myslal o przyjeciu chrzeseijanstwa
w cerkwi wschodniej. Trudno bytoby dokonaé takiego @wieta wsrdd
wojny i zewnetrznej i domowej zarazem. Niebezpiecznem zas bar-
dzo moglo byé samo przystapienie do tego ezynu od chwili, kiedy
Witold przyjal chrzest w obrzadku zachodnim. Litwa narazona by-
taby przez to na scieranie sie w jej obrebie dwéch wyznan — do
dynastycznego dolaczylby sie religijny antagonizm. W ten sposéb
1) Oo do Witotdowych litterae repromissionis, zob.: ,Polityka
Zakonu Niemieckiego w latach 1389 i 1390% Dodatek I. Wydal Wi-
told ten dokument prawdopodobnie 14go czerwea, a w kazdym razie
pomiedzy 14 a 22 czerwea, poki Zollner znajdowal si¢ pod N. Kwidzy-

niem, a zanim powréeil do Prus. Inaczej nie bytby Zollner zostawit
Witotda samego pod N. Kwidzyniem.
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dualizm Litwy, ktéry znies¢ pragnat Jagietlo, poglebitby sie
jeszeze; dualizm  wladzy rzadowej zamienitby siz w dualizm sa-
megoz spoleczenstwa litewskiego, gdyby — czego nalezalo sie oba-
wiaé — Kiejstutowa Litwa przyjela z czasem katolicyzm, zache-
cona przez Witolda, a zmuszona przez Zakon.

W obec tego Jagietlo préobowal odwiesé Witolda od Krzyza-
kéw i od wyznania katolickiego zarazem. Zwyciezea w zeszloro-
cznej ostatniej walce sam pierwszy zwraca sie do Witolda, nazwa-
nego niedawno ,bylym ks. litewskim* i prosi go, azeby, zgode
zawartszy, powrdeil na Litwe.

Kilkakrotnie posylal Jagiello swoich bojaréw z listami do
Witolda 1), nie wystarczylo pierwsze, ani drugie wezwanie. Sprawa
wymagala tedy dluzszego czasu, tak iz przypuscié mozna, ze roko-
wania rozpoczely sie znacznie przed dniem 14. czerwca 1384. pra-
wdopodobnie wkrétee po chrzeie taplawskim. Sam fakt, ze kilka
razy wyprawiano poselstwa tajne, zanim sie porozumiano, okazuje,
ze byly targi o cene powrotu. Fatwo zrozumieé, ze Jagiello pré-
bowal z poczatku przeciagnaé Witolda na swoja strone za jak
najmniejsza cene; ofiarowal pierwotnie widocznie za malo.

Witotd zadal calej ,cjcowizny“ t.j. Wielkiego ksiestwa Troc-
kiego z prawami przystugujacemi Wielkiemu ksieciu Litewskiemu. :
Zadal, wyrazajac sie po nowoczesnemu, status quo ante 2).

1) Skarga Witotda w Ser. Rr. Pruss. II 718 ,vnd begonste her-
czog Jagal dicke zu szenden czu vns sinen baiorn vnd sine bryfe®.

%) W tejze skardze sam Witotd twierdzi, ze warunkiem zgody
byt zwrot calej ojeowizny: ,vnd rufende mich vif alle myn fetirlich
erbe“. Jest to nader wazne dla nas miejsce Zrédtowe. Relacye te podak
Witotd w r. 1390, oskarzajac o niedotrzymanie obietnic; powiedziak
wtenczas wszystko, co tylko zlego mial na Jagielle do powiedzenia,
swoje pretensye wywodzit jak najobszerniej. Pretensye te nie przekra-
czajg zakresu ,alle myn fetirlich erbe“, ojecowizny, byle catej i nieu-
szezuplonej.

Usuwa sie tu wszelka watpliwosé, czy Witodd do ojeowizny nie
wliczal sobie Wilna i przywiazanej don godnosei, na tej podstawie, ze
Kiejstut w r. 1381 byl panem Wilna. Byloby to uroszezeniem, ale
moégtby mieé i nieuprawnione pretensye! Otéz ten ustep Skargi Witolda
wskazuje, Ze takich uroszezein nie mial. Wilna przeciez Jagietto Witol-
dowi nie obiecywad, za taka ceng nie bylby go z Prus chcial sprowa-
dzié, bo gdziezby sie w takim razie sam podzial w r. 1384 ? musiatby
ehyba wycofaé sig na Witebszezyzng. Nie obiecywal Wilna, a jednak
Witotd wyraZa sie: ,alle myn fetirlich erbe“. Wifold tedy Wilna do
swej ojeowizny bynajmniej nie zaliczal; skonstatowanie tej okolicznosei
przyda nam sie nastepnie.



Chociazby Jagietlo cheial przysta¢ na ten warunek, juz nie
mégt. Troki bowiem zdobyl sobie niedawno na Krzyzakach Skir-
giello, Jagiello mu je przyznal i trudno juz bylo teraz ztamtad go
wypedzaé. Skirgiello wlasnie podezas pobytu Witotda n Krzyzakow
przyjal ,ruska wiare,“ jakby na probe dla Olgierdowiczow. *) Nie-
sposéb bylo zrazaé go sobie, bo odebranie mu Trok byloby za-
mienieniem jednej wojny domowej na druga! Zadal tedy Witotd
niemozebnej rzeczy i o ten szkopul rozbijaly sie zapewne zrazu
uktady

Przebieg rokowan pomiedzy Jagiella a Witoldem pozostanie
na zawsze tajemnica. Mozna tylko méwi¢ o ich wyniku.

W zasadzie przyrzekl Jagietlo Witoldowi zwrot ,calej ojco-
wizny“ 2) a wiec i Trok, gléwnego jej punktu. Natychmiast miad
otrzymaé Podlasie i okolice sasiednie tudziez okreg grodzieriski,
z grodami: Brze$é. Drohiczyn, Mielnik, Bielsk, Suraz, Kamieniee,
Wolkowysk i Grodno. *)

Co do Trok nalezalo najpierw Skirgielle daé za nie rekom-
pensate. Prawdopodobnie obiecal Jagiello Witotdowi, ze otrzyma
Troki, az sie zdobedzie Polock, skad juz od r. 1381. pragnal wy-
rugowa¢ Andrzeja, azeby ten ndzial nadaé¢ Skirgielle. *) Innego
ttumaczenia wspoétezesne okolicznosei nie nastreczaja; za tem zas
przemawia fakt, ze Witold wierny Jagielle na mnowo z nim sie
poréznil, gdy potem po zdobyciu Polocka Jagietlo Skirgielle
Troki na state nadal.

Czy przyrzekal tez Jagielto przywrécié Witotdowi Wielko-
ksiazece prawa i przez to wznowi¢ dawniejszy dualizm wladzy ?
o tem nic nie wiadomo.

Co do porzucenia katolicyzmu, a przejscia na lono cerkwi,
ten warunek nie sprawial zapewne Witoldowi najmniejszej tru-
dnosei. %) ;

. Dnia 14. czerwea, 1384. uklady z Jagiella jeszcze nie doj-
rzaly, jeszeze trwaly targi. Witold wolal byé lennikiem Zakonu,
niz ustapi¢ na jote ze swych Zgdan! Wkrétee bowiem, dnia 22.
czerwea, powrdeil Zollner do Prus, dokonezywszy hudowy N. Kwi-
dzynia, a Witold pozostal sam pod N. Kwidzyniem i mégt stad

1) Wolff: Réd Gedymina, p. 85—S86.

%) ,alle myn fetirlich erbe“ ,Skarga Witotda* j. w.
%) Danitowieza Skarbiec I, N. 498.

+) Smolka: Kiejstut i Jagiello 59—63 passim.

%) Warunek ten wynika ze Skargi Witotda L. ec.
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bez przeszkody, w nieobecnosei Krzyzakéw, przejsé na Litwe, ale
nie uezynil tego; przeciwnie, powréeil wkrotce do N. Malborga. )

Zacieklosé taka wywolala niecheé¢ w najblizszem otoczeniu
Witolda ; najgorliwsi stronnicy, ktérzy dobrowolnie przeszli za nim
do Prus, nie uznawali juz potrzeby wojowania dalej z Jagielts.
Prawdopodobnie tedy Witotd nie checial pogodzié sie z Jagiella na
warunkach co dopiero przytoczonych: sam twierdzil nastepnie, ze
poddal sig naciskowi swego otoczenia, ktére uwazalo, ze warunki
te przyjaé mozna i naleiy.?) Nie cheac utraci¢ sympatyi stron-
nictwa, zdecydowal si¢ nareszcie.

Dnia 22. czerwea nie cheial jeszeze wracac¢: z poczatkiem
lipca juz powrécié sie zgodzit. skoro 9. lipea przystapil do wyko-
nania planu, ktérego obmyslenie i przygotowanie tez czasu wy-
magado.

Co jednak 22. czerwea latwo i bez przeszkody wykonacby
sie dalo, to w dwa tygodnie potem mozna bylo uskutecznic tylko
z pomocy zdradliwej kombinacyi. Na N. Malhorgu otoczony byl
Krzyzakami, a od Litwy odeinal go N. Kwidzyn.

§. 6. Rok 1384. Powrét na Litwe. — Andrzej Polocki.

Dnia 9. lipca 1384. wyjechal Witold z N. Malborga w to-
warzystwie Sudemunta, ks. Wejszyszek, i stanal pod Georgenbur-
giem, udajac, Ze idzie na spotkanie JagieMy i Skirgiefly. ktérzy
jakoby zamierzali najecha¢ Prusy w kierunku Ragnety. Spieszac .
sie zapowiadal, ze tylko przenocuje pod Georgenburgiem, a zaraz
rano dalej ruszy; kazal tez wyprawié gorica do komtura Ragnee-
kiego, azeby przybyl polaczyé si¢ z nim przeciw Litwinom. We-
-zwanie to zdaje sie wskazywaé, ze Witold mial zamiar przejs¢ na
Litwe w okolicy Tylzy, przez Zmujdz moze ? Dlatego cheial kom-
turstwo ragneckie pozbawié sil zbrojnych na czas swego pochodu;
komtur dazac na poludnie opuscitby swoje komfurstwo. podezas
gdy Witold, zalatwiwszy sie tymezasem na poludniu, ruszylby inna
droga ku péinocy. nie znajdujac zadnych przeszkod w  drodze.
Z dwoéeh malych grodéw, Neuhaus i Splittern, zabralby z soba za-
toge komtur ragnecki. 3

") Wigand w Ser. Rr. Pruss. IT 627 ,Wytaudus ibidem manet®.

) Opieram si¢ tu na wyraZeniu skargi Witolda eczlicher vnsz
vngetruwer rat dorezu brachte; wyrzeka tedy na namowy, ktérym uleg.
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Do wykonania tego planu trzeba bylo dzialaé¢ z nadzwyczaj-
nym pospiechem, skoro sie juz raz rzeez rozpocznie: wszelka
zwloka, najmniejsza nieprzewidziana przeszkoda, grozita zaglada
w Prusiech, bo mozna sie bylo dosta¢ we dwa ognie: od Ragnety
1 N. Kwidzynia.

Skoro tylko wyprawiono goncéw do Ragnety, natychmiast
zrzucil Witotd maske i zajal Georgenburg gruba zdrada, zabijajac
goscinnie go witajacych rycerzy i zaloge. Tej samej jeszceze nocy
podbiegl z powrotem pod N. Malborg i spalil go. Dalsza czesé
planu wykona¢ sie atoli nie data; komtur ragnecki nie ruszy! sie
z miejsca, dowiedziawszy sie tymezasem o zdradzie. Pod Neuhau-
zem bylby Witold znalazl opér; pod N. Kwidzyn réwniez nie bylo
po co i8¢, zaloga nie bylaby juz Witolda wpuscila, a na oblega-
nie nie mial Witold ani $rodkéw, ani czasu. Ruszyl tedy wprost
na Litwe, majac tyly spaleniem dwéch grodéw zabezpieczone, po-
kiby nie ruszono naprzeciw niemu z N. Kwidzynia.

Gdyby sie Witotdowi bylo powiodlo, co zamierzal, bytby zni-
szezyl wszystkie te warownie, ktére stanowily przednia czate po-
suwajacego sie ku Litwie Zakonu. Niewatpliwie bylby ten sam los
spotkal ogolocone z zalogi Neuhaus i Splittern, co N. Malborg.
Zwlaszeza bylby sie wielce zastuzyl Litwie, gdyby mu sie bylo
udalo zajaé wielee warowny N. Kwidzyn, ktory moégl uchodzié za
istny kluez Litwy. Byl to gréd dla Litwy najniebezpieczniejszy,
a zarazem najciezsze wspomnienie zwiazku Witolda z Zakonem, bo
on sam dopomagal do wystawienia go. To tez wkrétece powréeil
jeszeze pod te warownie. 1)

Dnia 19. wrzesnia rozpoczeli oblezenie N. Kwidzynia zgodni
Juz miedzy soba Jagiello, Skirgiello i Witold; majac pod sobg je-
denastu ruskich kniaziéw. Rusini stanowili nietylko wiekszosé¢ woj-
ska, ale tez czes¢ wainiejsza; na nich bowiem polegala ta arty-
lerya O6wezesna z bombard i przerdznyeh machin obleiniczych
zozona. 2) Zdobycie N. Kwidzynia, murowanego grodu na niemen-

) Wigand w Ser Rr. Pruss. II 627 sq; Annal. tor. i Posilge
ib. I, 131—134.

?) Wniosek wysnuty z dwéch ustepéw z listu Zollnera do colle-
gium kardynatéw; méwiac o machinach oblezniczych dodaje on: ,qui-
bus callida nimis et dolosa scismaticorum de Russia machinacione suf-
fulti erant“, a nastepnie wyraza sie: ,sepedicti infideles subtili et do-
losa adinvencione predictorum scismaticorum de Russia, sine quibus mi-
~ Dime potuissent, castrum ipsum expugnarunt‘. List ten, drukowany
ostatni raz wprost z oryginalu w Ser. Rr. Pruss. II 628, nota 1712.
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skim ostrowie, N byto zadaniem trudnem. Trzeba bylo zabezpie-
czyé sobie najpierw brzegi Niemna, zakladajac na jednym z nich
na predee obdz jako tako obwarowany i wystawi¢ most dla pota-
czenia brzegéw, azeby i na drugiej stronie rzeki mée przeszkodzié
ewentualnej odsieczy. Spostrzeglszy te przygotowania zaloga po-
znata zaraz, ze sprawa bedzie trndna. Teraz dopiero trzeba bylo
od litewskiego brzegu usypaé przez rzeke nasyp tak wytrzymaly,
azeby przezeni daly sie sprowadzié¢ na ostréw pod zamek machiny
obleznicze. Dokonali jednak Rusini i tego i rozpoczeli na ostrowie
regularne oblezenie; sprzyjala im préez niskiego stanu wody ta
okolicznosé, ze w zamku z powodu nowosci budowy psuly sie za-
pasy zywnosei i choroby latwo sie szerzyly. Dnia 16. pazdziernika
dopiero nadeciaggnela odsiecz, ale znaczna; W. Marszatek Konrad
Wallenrod wiédt zastepy z kilku komturstw: przybyly komturstwa
osterodzkie, elblaskie, christburskie, wszystkie wéjtostwa Warmii
i Sambii, slowem sily calych niemal Prus pomiedzy Wisla a Nie-
mnem, t. z. Zulaw (Nedirlande); bylo to koniecznem, bo i armia
Jagielly liczna byta. Na nic sie to jednak nie przydalo: oblegaja-
eyeh czujnosé sprawila, ze W. Marszatkowi zabraklo wezesniej zy-
wnosei i paszy, zanim znalaz! stosowna pore wejscia na zamek;
zaledwie tylko zdotano wydaé mu chorych z grodu, azeby sobie
przynajmniej ulzyé na zasobach zywnosei. Wallenrod musial wra-
ca¢ z niczem, a Jagiello po jego odwrocie, nie potrzebujac go juz
obserwowaé, z tem wigksza sily korczyl oblezenie. Zdobyto juz
t. z. ,vorburg,“ zaloga cala schronié¢ sie musiala na baszte, ale
i tam jej dosiegnieto, mordujae i biorac w niewole. Ostatecznie
wzigto jericem samych tylko Krzyzakéw 55 (liczba niezwykle
wielka 1) i 250 krzyzackich Zolnierzy; tak silng byla zaloga N.
Kwidzynia.

Gréd sam ucierpial na obleganiu tak, ze byl juz ruing. Zni-
szezyla go do szezetu przygoda; przez przypadkowe zapalenie pro-
¢héw w piwnicach runely i resstki warowni, przyczem tez zginelo
wielu Litwinéw, poszukujacych na grodzie lupu.

Do calego ustepu o oblezeniu N. Kwidzynia zob. précz tego listu Wi-
ganda Scr. Rr. Pruss. II, 628—631 i Annal. tor. (zwlaszeza do chro-
nologii) ib. IIT 1835—6. Wigand méwi o kapitulacyi, Annalista tylko
o zdobyciu. Ze informacye Wiganda do tych lat mniej sg wiarygodne i

upstrzone niepotrzebnemi dodatkami, wynika z jego wlasnego ustepu na
str. 632.

1) econtra Cawen in quadam insula“ Wigand 1. c. 626.
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Wykonal tedy Witotd przynajmniej polowe swego planu i to
wazniejsza : trzy potudniowe grody, na litewskiej, zdobytej juz
ziemi przez wroga wystawione, a pomiedzy niemi i 6w kluez
Litwy, zniknely. Witold dobrze rozpoczynal nawrécenie swoje na
Litwina, bo rozszerzeniem granic litewskich a cofnieciem Zakonu.

Jakze sie po powrocie ulozyl stosunek Witotda do Jagielly?
Z wyjatkiem Trok, ktérych niesposéb bylo teraz odbieraé Skir-
gielle, otrzymal Witotd w roku 1384. caly obszar dawniejszego
Wielkiego ksiestwa Trockiego. ') Utrzymano tez nienaruszona dzie-
dzicznos¢ po Kiejstucie co do brata Witoldowego, Toweciwilla.
Otrzymal napowrét, co mial za Kiejstuta: Nowogrodek. Powrdeit
tez do swoich Wejszyszex Sudemunt, towarzysz Witotda w Pru-
siech i jego dziewierz: drugiemu dziewierzowi Witolda, Iwanowi
ks. Holszaniskiemu zareczyl tez Jagiello, Ze nigdy nie naruszy jego
posiadiosei. %)

Réwnoezesnie atoli musial Witold przyrzee, ze sie juz o Troki
upominaé nie bedzie. *) Trudno przypuseié, azeby Witold Trok
wprost sie zrzekal! Przypuszezeniu zas, ze na nim to wymuszono,
ze Jagiello oszukal Witolda, majac go juz w swym reku, sprzeci-
wia sie stanowezo fakt, ze Witold az do r. 1387. wiernie stuiyt
Jagielle, w zupelnej zgodzie z nim pozostajac. Widocznie zrzecze-
nie sie Trok nastapilo ze zgoda obopélna, co wytlumaczyé mozna
tylko przypuszczeniem, ze Witold zrzekal sie Trok tylko do czasu,
i obiecal nie upominaé sie o nie, pokiby Skirgielto nie otrzymat
Polocka. Przypuszezenie takie stwierdza najzupedniej dalszy prze-
bieg wypadkow. Zdaje si¢ tez, Ze tymezasem w zamian za Troki
przyrzeczono mu co innego. Rozszerzenie udziatu byloby kompen-
sata za utracona godnos¢ Wkoksigzecs.

Przyrzekaé nadanie jakiego udzialu mozna bylo tylko na
Rusi, gdzie bezustannie ksiazat przerzucano. Nastepne wypadki
pozwalaja przypuseié, ze Jagiello obiecal Witotdowi Wolyn.

) Danitowicza Skarbiec I, N. 498.

9 W 1390 skarzyl sie Witold, ze Jagietlo znowu odebrat udziad
Toweiwitlowi: ,das her jm gegeben hatte, das nam her jm alezumole
wider®. Tamze, ze ks. Iwan Holszanski podarowat Jagielle przez posre-
dnictwo Witolda zloty lancuch przy pogodzeniu sie w r. |384. Ser. Rr.
Pruss. I, 714 u géry. Ksiaze Wejszyszek wystepuje znéw w tej go-
dnodei w mnastgpnych latach; ze sie Witotd w Skardze swej z r. 1390.
za nim nie wstawia, pochodzi ztad, Ze wtenczas juz poréznil sie z Wi-
totdem.

3) Danilowicz Skarbiec I, N. 498.



30

W dokumencie atoli stwierdzajacym pojednanie Jagielly
i Witolda, musial sie Witold zobowiazaé¢ do wiernosei Jagielle,
a nadto przyrzec, ze bez jego wiedzy nie bedzie wyprawiaé za-
dnych poselstw. 1) Takie zastizezenie wyglada jakby conditio sine
qua non wymyslone w ostatniej chwili przez Jagielle. Warunek
ten zawieral w sobie az nazhyt wyrazne znamie nieufnosei, a przy-
tem stanowil, ze Witold nie jest rownorzednym Jagielle, lecz ksie-
ciem od niego zawislym.

Powrét Witolda obehodzil obok Jagielly najbardziej najstar-
szego 7 jego przyrodnich braei, Andrzeja Polockiego: o ile dla
tamtego fakt ten byl zwyciestwem politycznem, o tyle ten miak
wazna przyczyne niezadowolenia z zawartej zgody.

Dawnej juz nieprzyjazni Jagielly a Andrzeja przyezyna bylo
uposledzenie przez Olgierda starszych synéw na rzecz mlodszych ;
gdyby nie to, miejsece Jagielly zajmowalby Andrzej. Marzeniem
Andrzeja bylo tez straci¢ Jagielle z jego stanowiska.

W r. 1379. zebral Andrzej silna koalicye przeciw Jagielle,
do ktérej weiagnal obydwdéch wieczystyech wrogéw Litwy: Moskwe
i Zakon Niemiecki. Zima z r. 1379. na rok 1380. wzial udziat
w moskiewskiej wyprawie na Litwe. Jagiello wygnal go za to
z dzielnicy: w lutym 1380. byt juz Polock wreku Jagielly. Ko-
alicye rozbito; z Zakonem zawarl Jagiello od razu rozejm, a prze-
ciw Moskwie przymierze z Tatarami. W tem sie jednakie przera-
chowal; stawna bitwa Dymitra Donskiego na Kulikowskiem Polu
dnia 8. wrzesnia 1380 r. wzmocnila stanowisk) Moskwy, a poprze-
dnia koalicya mogla sie znéw zlaczyé przeciw Jagielle. Nawet
Polockiem nie zdolal rozporzadzié wedlug swej woli; przeznaczyt
go dla Skirgielty, ale Poloczanie nie przyjeli poganskiego jeszeze
wowezas ksiecia. Skirgiello przystapil do oblezenia Polocka — gdy
w tem Kiejstut Jagielle pojmal i Wilno zajal. Nowy Wielki Ks.
Litewski kazal Skirgielle odstapi¢ od Polocka, dokad powréeit
Andrzej. %)

Rok 1382. przywricil Jagielle. Wyprawa na Polock byla te-
raz najblizszem zadaniem, bo obleganie Polocka przerwano tylko
skutkiem utraty wladzy. Szezesciem dla Andrzeja mial Jagiello
dosyé ktopotu z Witoldem; podezas gdy Witold bawil u Krzyza-
kéw, nie mogl Andrzeja wyzywaé do utworzenia nowej koalicyi.

1) TamZe.
?) Cf. Smolka: Kiejstut i Jagielto §. 4 i 5, nadto p. 52 i 61.
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“Ale i Andrzej cicho siedzial, bo w.asnie tegoz roku 1382. najazd
- Tochtamysza tak zgnebil Moskwe, Ze Andrzej nie mégt tam szu-

kaé punktu oparcia.

W r. 1384, po powrocie Witolda, znowu musial sie Andrzej
obawiaé, ezy Jagietlo teraz przeciw niemu nie wyruszy, czy Skir-
gielto nie zechce zdobyé¢ nadany sobie juz przed trzema laty

Polock. Obawa ta narzucala sie tem bardziej, Ze Skirgiello przy-
Jjat juz chrzest w cerkwi wschodniej — moze wtasnie dla usunie-

cia tej przeszkody, ktéra mu nie data objaé¢ tam, rzadéw przed
trzema laty ?

Badz co badz, wszezecie nowej wojny Polockiej zawislo od
jesieni 1384. r. znéw nad glowa Andrzeja. Wiedzial Andrzej, cze-
go sie ma od Jagielly spodziewaé, totez myslat o $rodkach obrony
na rok nastepny, 1385.

Tymezasem pojawila sie wkrétce mysl unii z Polska, ktéra
kolej wszystkich wypadkéw zmienila znacznie. Zaznaczyé atoli na-
lezalo z najwiekszym naciskiem, Ze nie unia weale wytworzyla
antagonizm Jagielly i Andrzeja, ze unia zastata juz te walke, jako
fakt dawno istniejacy. Stan Litwy w przededniu unii Krewskiej
cechuje nie tylko spér Jagielly z Witotdem, ale niemniej zawisé
i nienawisé Jagielly i Andrzeja — dla tego juz na tem miejseu
wspomnieé o tem wypadalo.



ROZDZIAL 1I.

Wan dbar TRt ieow s Jera

§. 1. Wcielenie Litwy do Polski (1385).

Nie mam potrzeby méwié ani o-przyczynach powolania Ja-
gielly na tron polski, ani o szeregu poselstw, ktére unie Krewska
poprzedzily i zawarcie jej przygotowaly: to juz wszechstronnie opra-
cowano'). Pragne tylko zwréci¢ uwage na punkta dotyczace sto-
sunku Jagielly do Witolda. W poprzednim rozdziale widzielismy,
jak sie ten stosunek ukiadal przed unia, kiedy jeszeze nie bylo mowy
ani o katolickim chrzcie Jagielly, ani o zwiazku z Polska. Witold juz
byt schyzmatykiem Jagiello wkrétee zapewne miat nim zostaé, w tem
niespodzianie zapraszaja Jagielte panowie polsey na tron. na katolicki
tron. Dopiero co unikano tacinskiej, niemieckiej“ wiary, a teraz
sig jej chwytano. Taka wielka zasadnicza zmiana musiata spowo-
dowaé¢ wiele zmian dalszych, musiata wplynaé na wszystko, a wiee
takZze na stosunek Witolda do Jagielty.

7 wiosng 1385 r. ulozono na Wegrzech preliminarya slubu
Jagielly z Jadwiga; tam pilnowal zapewne tej sprawy legat apo-
stolski 2), bo chodzilo o nawrécenie Litwy! W toku sprawy miad

1) Szajnocha: Jadwiga i Jagiello; Smolka: Rok 1386.

2) ,Demetrius miseracione diuina tit. sanctorum Quatuor Coronato-
rum presbiter cardinalis, ac sancte Strigoniensis ecclesie gubernator per-
petuus , apostoliceque sedis in regnis Hungarie et Polonie legatus®
udzielit odpustéw kaplicy na zamku tarnowskim pod data Posegauar, 7. marca
1385 r. Widaé kazal o to prosié legata Jasko z Tarnowa, majacy, jak
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Skirgielto jecha¢ w poselstwie do Elzbiety, matki Jadwigi, ale nie
pojechal, wyreczajac sie dwoma pelnomocnikami *). Moze posiadacz
Trok bat sie wyjechaé, podezas gdy bawil na Litwie ich dziedzic?
Przyrzekt wprawdzie Witold nie upominaé sig o Troki, ale watpic
nalezy, ezy mu zaufano; niedawno od Krzyzakéw powrdeil, i to
tylko pod naciskiem otoczenia; sam od siebie weale wracaé nie
cheial, pékiby mu Trok nie wrécono!

Na dyplomacie wydanym w Krewie, dnia 14. sierpnia 1385,
a bedgeym ratyfikacya dotychezasowych uktadéw z Elibieta i pa-
nami polskimi, znajdujemy tez pieczeé¢ Witoltda. Zgodzil sie tedy
oficyalnie ze wszystkiemi postanowieniami unii krewskiej.

GYownem postanowieniem jest wecielenie Litwy do Korony
Polskiej :

Demum etiom Jagalo , saepedictus dux , promittit ierras suas
Lithvaniae et Russiae coronae regni Poloniae perpetuo applicare ?).

Owe terrae suae, to nietylko ta czesé litewskiego parstwa,
ktéra bezposrednio Jagielle podlegata (Wilno — Witebsk — Msei-
staw), ale i wszystkie hotdujace mu udzialy, jak tego bezsprzecznie
dowodza nastepne homagia ksiazat dzielnicowych.

Przez weielenie do Polski przestawalo istnie¢ Wielkie ksigstwo
~ Litewskie , jako panstwo odrgbne, zlozone do niedawna z dwdch
wielkich ksiestw, w Wilnie i w Trokach, obecnie z jednego tylko
w Wilnie i licznych jego lenn. Rozwiazywano zwiazek lenny po-
miedzy udziatami Gedyminowicéw a W. ksiestwem w Wilnie, pod-
dajae kazdy z nich bezposrednio koronie polskiej. Na miejsce Ja-
gielly nie mial nikt zosta¢ Wielkim ksieciem Litewskim , on zas

wiadomo, znaczny udzial w sprowadzeniu Jagielly do Polski, a zatem
i w wyprawieniu postéw do Wegier w r. 1385. Przez tych postéw za-
pewne legata o odpusty dla swojej zamkowej kaplicy prosit, a tak data
17. marca moze stuzyé za $lad pobytu na Wegrzech polskiego i litew-
skiego poselstwa. Piekosinski, Codex Malopolski III. Nr. 940 p. 356.

1) Codex epistolaris saec. XV. tom. I. Nr. 3: nie obawa najazdu
Krzyzackiego wstrzymata Skirgiette od tej podrézy, bo obrone mégt pro-
wadzié¢ Jagiello; zreszta ,rejzy“ Zadnej natenczas nie byto.

%) ,perpetuo applicare“. Dlugosz interpretuje to przez: ,inseripsit,
univit, inviseeravit, adiunxit et incorporavit“ (ed. Pauli-Przezdziecki IIL.
460). Staranna ta interpretacya jest wielce charakterystyezna ; za czaséw
Dlugosza, kiedy juz nie bylo $ladu unii krewskiej, trzeba sie byto do-
sadnie wyrazié; nie wygasta jednak w Polsce pamieé, Ze unia byta pier-
Wwotnie prostem weieleniem Litwy do Polski. Traktat unii krewskiej
druk. w Codex. Epistolaris saee. XV. tom I. Nr. 3.

Jagielto i Witold, 3
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sam mial nim pozostaé, jako krél polski. Gdyby miata rozstrzygaé |
litera traktatu krewskiego, Jagietto, w razie gdyby przestal by¢ kro- |
lem polskim, przestalby zarazem panowaé na Litwie, bo Litwa byla
koronie perpetuo applicata.

. W unii krewskiej niema bowiem ani wzmianki, czy Jagietto
ma tylko dozywotnio byé krélem polskim. czy tez dziedzicznie; jest
to wskazéwka, ze nie myslano o przyznaniu mu dziedzicznego tronu.
Czyz mozna to bylo przyzna¢ poganinowi, ktéry obey calkiem Pol-
sce, niewiadomo jakim jeszeze bedzie chrzedcianinem i krélem ?
Zawierano spélke z krajem zupelnie cudzym , nieznanym. Jedno
chyba tylko o Litwie wiedziano, ze tam kwitnie zdrada, a wige pa-
mietaé trzeba o zabezpieczeniu sobie swobodnego odwrotu. Pamig-
tajmy, ze to byl dopiero rok 1385 — nawet nie 1386! Coz tedy
mialo dzia¢ sie z Litwa po $mierci Jagielly ? Litera traktatu nie
wystarezylaby, azeby Litwe poddaé krélowi, nie majacemu z Litwa
rodzimego zwiazku, w razie gdyby zostal krélem nie-litwin; w po-
dobnym wypadku nie pomogltyby zadne polityezne uklady i Litwa
oderwataby sie od Polski. Czyz sobie z tego nie zdawano sprawy ?
Powolujac na tron Jagiette pozostawiono sobie swobode uregulowa-
nia stosunku do Litwy na nowo przy zmiauie tronu, majac jedna-
kowoz na zawsze pewien punkt oparcia w wieczystem jej weiele-
niu do korony polskiej. Jezeli Polsce bedzie z Litwa niedogodnie,
moze po Smierci Jagielly zwiazek ten zerwaé i pozostawié Litwe
wlasnemu losowi. Ale nie wolno zrywaé tego zwiazku samowolnie
Litwinom, bo Litwa jest weielona do korony. O zerwaniu unii mo-
ga tedy stanowié tylko Polacy, nie Litwini. Moze korona polska za-
przestaé wykonywania wiadzy nad Litwa, moze sig zrzec swych
‘praw do Litwy, ale nigdy Litwa sama nie moze oderwaé si¢ od
korony. To wynikalo z tekstu traktatu krewskiego i swiadezy, Ze
panowie poganina na tron wzywajacy dobrze sie obliczyli, Ze nie
byli entuzyastami, ale rachmistrzami politycznymi przewidujacymi
mozebnosé doznania zawodu w sprawie, ktorej powodzenie bylo zre-
szta najgoretszem ich Zyczeniem.

Na to stanowisko unii krewskiej, na proste wcielenie calego
panistwa Gedyminowicéw do korony polskiej, przystat Witold, pod-
pisujac dyplomat krewski. I on takie zapisywal Litwe koronie pol-
skiej. Ten fakt zaznaczyé nalezy z naciskiem, ze wzgledu na péz-
niejsze dzieje Witolda.

Zapisywal tedy koromie polskiej takie swoja ojeowizng, swe
udzialy na wieczysta wlasnosé; cokolwiekby na Litwie posiadat,
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mial dzierzeé¢ z ramienia kréla polskiego, swego zwierzchnego pana,
Tym krélem mial byé Jagiello, a zatem w wunii krewskiej uznat sie
ostatecznie Witokd lennikiem i hokdownikiem Jagietty. Zasadniczy po-
waod sporu stryjecznych braci przez unie krewska przestawal istnieé.

Bezpodstawnem jest mniemanie, jakoby Witotd uwazal siebie
za naturalnego nastepee Jagielly na Litwie po jego wyniesieniu na
tron polski. Witold podpisat akt unii krewskiej, a zatem zgodzil
sie na to, ze nikt inny nie moze hyé Wielkim ksieciem litewskim,
jak tylko sam kr6l polski. W r. 1385 Witold nie myslal o Wilnie,
ani o stanowisku W. ksiecia; az do schylku 1387 r. niema ani
sladu opozyeyi Witolda przeciw temu stosunkowi Litwy do Polski,

+ ktory kazdemu zamykal droge do Wilna.

W r. 1385—87 Witotd mniej miat pretensyj do Jagielly, niz
przedtem ; nie zadal juz bowiem godnosei réwnej stanowisku Ja-
gielly , uznal sie jego lennikiem , mial tylko pretensye o Troki
io pewna kompensate, na ktéra czekat.

§. 2. Sechyzma w unii krewskiej.

Jagiello zobowiazywal sie chrzest przyjac cum omnibus fratri-
bus swis nondum baptisatis, proximis, nobilibus, terrigenis, maioribus
et winimis in swis terris existentibus , ale dopiero wtenczas dum
autem ea, ut praeferuntur (slub z Jadwiga i koronaeya) fine termi-
nabuntur ordinato '). Klauzuli tej nie mozna odnies¢ do osoby Ja-
gielly, bo poganin nie mégl przyjmowaé sakramentu malzenstwa,
sam Jagiello musial sie oczywiscie najpierw ochrzcié, a potem do-
piero wziaé §lub z Jadwiga; ale juz bracia jego nie byli zobowia-
zani do chrztu przed jego korunacya. Kraj zas caly bezwarunkowo
nastepnie dopiero chrzest mial przyjaé. Nie jest to obojetnem. boé
mozna bylo pestanowié odwrotnie , Ze najpierw ochrzei sie Litwa,
a potem dopiero Jagielto zostanie krélem, a taki porzadek posta-
nowienn bylby nawet ze strony polskiej naturalniejszym. To na-
stepstwo faktow, jakie przepisuje traktat krewski, wskazuje, ze Ja-
gielle o korone chodzito, nie o katolicyzm, ze tylko dla korony ob-
rzadek zachodni przyjmowal i gdyby nie to, przyjalby moze obrza-
dek wschodni wraz z cata Litwa.

1) Codex Hpistolaris saec. XV. tom I Nr. 3.
3*
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Do przyjecia katolicyzmu zobowiazani byli tylko pogarisey bra-
cia i krewni (nondum baptisati fratres et proximi) Jagielly. Ciz Ge-
dyminowicéw , ktérzy juz chrzest przyjeli we wschodniej cerkwi,
mieli przy niej pozostaé. Zastrzega im tedy unia krewska wolnosé
wyznania, co wedlug wspétezesnych poje¢ bylo anomalija ; whasei-
wie nalezaloby zastrzec, Ze cala Rus schyzmatycka musi powrdeié
na tono kosciota zachodniego. Ale zmuszajac Rus do lacinskiej
wiary bylby Jagielto wiecej stracil, niz zyskiwal na polskiej koro-
nie, bo w razie naruszenia cerkwi zle byloby z Litwa. Racya po-
lityezna zwyciezyta wzgledy wyznaniowe, a panowie pelscy przy-
stawszy na warunek, nie licujacy z przekonaniami wspotezesnych,
im samym zapewne osobiscie nie mily, dali w tym wypadku do-
woéd dojrzalosei politycznej. Nie byloby unii, gdyby nie byli wten-
czas odstapili od powszechnie wyznawanych zasad.

Co do Witolda, mial on na mocy unii krewskiej prawo po-
zosta¢ w sehyzmie na cale Zycie. Od czasu unii krewskiej korzy-
stnem nawet bytoby dla Jagielly, gdyby Witotd w schyzmie po-
zostad.

Litwa wlasciwa miala bowiem przyjac¢ obrzadek zachodni; to
bylo kardynalnym warunkiem powolania Jagielty na tron polski,
a calkiem naturalnem wedlug 6wezesnych pojeé nastepstwem mu-
sial byé zakaz wschodniego obrzadku w obrebie wtasciwej Li-
twy. Taki zakaz musiano wydaé¢ i wydano tez wkrétce, jako na-
turalng interpretacye unii krewskiej; gdyby bowiem wolno byfo na
Litwie etnograficznej rozszerzaé sie cerkwi wschodniej. nie wypel-
nionoby warunku wyraznego uktadu, ze wszyscy Litwini mu-
sza naleze¢ do kosciola rzymskiego: omnes nobiles, terrigenae, maio-
ves et minimi; wszyscy bez wyjatku, od osob najznakomitszych, az
do prostego ludu. Po pewnym czasie nie mialo byé na Litwie wia-
sciwej nietylko pogan, ale tez ani schyzmatykéw, a tem bardzie]
nie powinien mieé udzialu na Litwie wlasciwej, schyzmatycki ksigZe.
Dla nich nie bylo miejsea na Litwie, dla nich byta Rus. I Witotd
schyzmatyk musialby wezesniej czy pézniej stracié¢ podstawe na Li-
twie, a szukaé sobie nowej na Rusi. W r. 1384 réznosé¢ wyznania
Witotda a Jagielly bytaby niebezpieczna dla Jagielly, po r. 1385
przeciwnie korzystna, a niebezpieczna dla Witolda. Wtenczas ka-
tolicyzm jego mégl z pomoca Zakonu, oparty na jego sasiedztwie,
stanowié ciagly pretekst do rywalizowania z Jagiella, wyznaweg
ruskiej, przesladowanej przez Krzyzakow wiary. Obecnie pozostanie
w cerkwi byloby wstepnym krokiem do calkowitego usunigeia go
z Litwy; po pewnym czasie nietylko nie Troki, ale juz nawet ani
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Grodno, ani Brzes¢ nawet, nie bytyby dlai pewna podstawa przy-
sztosei; musiatby jej szukaé chyba na przyrzeczonym sobie Wo-
yniu. Zmalatoby wielce stanowisko Witolda, bo przez schyzme prze-
statby nalezeé do spoteczenstwa panujacego, a spasé do czesel jego
tolerowanej tylko. Dziedzic Kiejstuta znalaztby sie na szarym koncu
Gedyminowicow, w towarzystwie synéw Maryi Witebskiej, przyro-
dnich braci Jagielty.

Dla Jagielty bytoby to moze pozadanem. Ale Witotd rozu-
miat dobrze swoje polozenie i gdy mu kazano ,pokazywaé, ze jest
ruskiej wiary“, czynit to niechetnie !). Niesposéb tego tlumaczyé
jakiems wewnetrznem przekonaniem, bo kto wr. 1382 byl jeszeze
poganinem, nastepnie katolikiem, juzz koricem 1. 18384 schyzmaty-
kiem, a w r. 1385 myslal o powrocie do katolicyzmu, ten uwa-
zal swoje wyznanie widoeznie tylko za przedmiot przemystu polity-
cznego. Pod tym wzgledem nie mieli sobie nic do wyrzucenia w r.
1385 Jagietto i Witold. Jagietlo porzucil zamiar przystapienia do
cerkwi za polska korone, Witold ja porzucié zamierzal, azeby nie
straci¢ zwiazku z Litwa. Bodzecem zapewne byla nadzieja, ze tem
fatwiej odzyska Troki, jezeli bedzie katolikiem w obec schyzmaty-
ckiego Skirgielty. Rzeczywiscie, dalsza wiadza Skirgielly w Tro-
kach sprzeciwiata sie traktatowi krewskiemu.

§. 3. Wyprawa Krzyzacka (1385).

Sprawy tak donioste, jak postanowienia unii krewskiej, mu-
sialy by¢ dlugo przedmiotem narad, zanim sie na nie zdecydowano.
Przygotowano rzecz cala jeszeze na wegierskim dworze. Tam mieli
Krzyzacy dobryeh przyjaciol za kréla Ludwika, trudno przypuseié,
azeby i teraz nie mieli zaufanych. Wszak Zakon mial wszedzie swoich,
bo po catej Buropie byly rozsiane komturstwa, to tez trudno przypu-
sci¢, aby zamiar weielenia Litwy do Polski pozostal dlan tajemnics.
Chociazby nawet w Malborgu nie wiedziano o tym warunku, samo
powolanie na tron polski litewskiego wiladey znaczylo na razie
tyle, co ezasowe przynajmnie; weielenie pcékiby ten wiladea zyd.
Jagielto byl na Litwie panem nieograniczonym ; kazdej chwili przeto
moégl dorzuci¢ wage Litwy na szale polityki polskiej.

1) Skarga Witotda w Ser. Rr. Pruss. II. 713; wierze temu za-
pewnieniu Witolda, poniewaz wkrétce powréeit na katolicyzm.
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Unia z Polska zaczeta sie ukazywaé na horyzoncie politycznym
wlasnie , kiedy Zakon postanowil byl zdoby¢ sobie jak najwiecej
Litwy na trwaly nabytek! Jeszeze zeszlego roku, podezas pobytu
Witotda w Prusiech, postanowiono zmienié¢ zupelnie sposéb wojo-
wania z Litwa. Dotychezasowe wyprawy byly doryweze, nie ftro-
szezono sie w nich o systematyezne dzialanie wojenne, bo chodzito
tylko o samo istnienie tych ,rejz¢, skutecznosé ich byla dosé obo-
jetna. W r. 1384 nastepuje przelom, kazda wyprawa ma byé od-
tad obmyslana wedlug pewnego planu. Poczeto w tym celu ukla-
daé itineraria wojenne, ktéryeh posiadamy sto. Wiadomo na pewno,
ze zadne z nich nie pochodzi z przed r. 1384 ; najwezesniejsze nosi
date 29. czerweca 1384 r. Z pomiedzy 46, ktéryech niewatpliwa do-
ktadna date podala nam wspélezesna reka, pochodzi 22 z trzech
. pierwszych lat tej reformy 1384—1386, a z tego przypada 10 za-
raz na pierwszy rok 1384, a raczej na pierwsze pél roku, od korca
czerwea do grudnia 1384 r.1) Znaé z tego, jak goraczkowa czyn-
nosé rozwinieto w Zakonie w tym czasie. Co potrzebnem bylo,
poki Witold byt u Krzyzakéw, stawalo sie niezbednem, odkad za-
pis jego na lenno przeminal, jak bledny ognik i zostawit tylko
zgliszeza trzech grodéw po sobie. Skoro zawiodly nadzieje ueczy-
nienia Litwy lub przynajmniej jej czesei krzyzackiem lennem, na-
lezato zdobywaé, co jeszecze zdobyéby sie dalo.

A tymezasem jakze zmienita sie sytuacya z wiosng 1385 r.,
skoro Polska z Litwa wkrétce polaczyé sie miata! Wszelkie lenno
Krzyzackie na Litwie bylo w ramach wunii wrecz niemozebnem,
a zdobywanie kraju niezmiernie utrudnionem. Zaczepienie Litwy
mogto sprowadzi¢ za soba zerwanie tak dogodnego dla Zakonu ka-
liskiego pokoju: wo traktatu krewskiego przygotowywano wiasnie
straszna pogrézke dla Zakonu : zobowiazanie Jagielly do odzy-
skania awulséw korony polskiej.

Nalezato Zakonowi wytezyé wszystkie sily, azeby przeszko-
dzié wstapienin Jagielly na tron polski, a pdéki nan nie wstapi,
prébowaé jeszeze szezescia orezem. Teraz dopiero, w r. 1385, oka-
zalo sie, jakiem nieszczedciem dla zakonu byt powrét Witolda
na Litwe.

Cheac zachowaé pokdj potrzebny tak do staran o korone pol-
ska , zwrécil sie Jagiello juz wezesna wiosna (mniej wiecej z po-

1) Die litauischen Wegeberichte ed. Hirsch w Ser. Rr. Pruss. II.
662—708.
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czatkiem kwietnia) do W. mistrza Zollnera i W. marszatka Wallen-
roda o wyznaczenie zjazdu celem wymiany jenceow; taki zjazd by-
wal nieraz wstepnym krokiem do zawarcia rozejmu. W r. 1385 nie
mysleli jednak o tem Krzyzacy i postanowili ograniezyé sie rzeczy-
wiscie do samej tylko wymiany jencéw. Dnia 21. kwietnia wyzna-
czono Jagielle zjazd na miejsecu zwyklem, na ostrowie Dubissy na
28. maja; tam obie strony mialy przywiesé z soba wszystkich oho-
pélnych jericow. Za warunek podano osobiste stawienie sie W. mi-
strza, tudziez Jagietly; przed zjazdem mieli Jagielto i Skirgietlo,
przystaé, kazdy z osobna, urzedowy zapis na zjazd z zatwierdzeniem
warunkéw przez mistrza podanych. Jak zwykle przy takich zjaz-
dach, mialo trwaé zawieszenie broni osm dni przed i o$m dni po
nim !). Ale W. mistrz nie dotrzymal jednego z warunkéw, miano-
wicie terminu; umowa cata byla niewazna, zwazano przy takich
sprawach na najmniejsza nawet formalnos¢. Zollner stanal na Do-
bissie dopiero 30. maja; Jagietto byl w poblizu i W. mistrz za-
prosit go na zjazd zaraz nazajutrz. na 31. maja i wydal od razu
swoj na to zapis ?). Czy Jagielto przystal na ten termin odroczony
i czy zjazd w ogéle sie odbylt, niewiadomo. Znaé tylko z tego, Ze
Krzyzakom na tym zjezdzie niezmiernie malo zalezalo, nadzieja
pokoju znikala.

Zakon z pospiechem tymezasem zbieral plany Litwy i ukla-
dal itineraria wojenne. Do korca sierpnia 1385 r. ztozylo juz 17
partyj szpiegéw swoje relacye; mozna juz bylo zabraé sie do wy-
prawy nie na $lepo, ale z jasno okreslonym celem : to tez wy-
prawa tegoroczna , jakkolwiek si¢ nie powiodla . dotarla daleko,
gdzie dotychezas nie stanela jeszeze stopa Krzyzacka, pod Oszmiany ?).

Jagiello przygotowany byt na ten najazd. I w litewskim spo-
sobie wojowania zaszta w tym roku zmiana. Dotychezas cecha li-
tewskiej taktyki bylo schronié sie do grodéw, osady i pola zdaé

1) Codex Vitoldi Nr. 18, a w trzy dni pézniej identyczny dokument
od W. Marszatka ib. Nr.19. Okazuje si¢, Zze w tym rzadzacym wydziale
kapituly Zakonu, ktéry stanowili ,wieley giebitigerowie® z W. Mistrzem
na czele, W. Marszatek (bedacy zarazem komturem krélewieckim) byt
Jjak gdyby gtéwnym ministrem, bez ktérego wiedzy Mistrz nie powinien
nic dziataé. Dygnitarz ten w stosunkach z pogafistwem zastepuje nadto
zupelnie osobg Mistrza i wystepuje tez nieraz catkiem samodzielnie.

2) Codex Vitoldi Nr. 20.
%) Tak sie wyraza Posilge: ,do vor ny kein herschilt von ecristin
inkomen was“ Ser. Rr. Pruss. III. 138.
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na tup nieprzyjacielowi, a tymezasem przedrzeé sie puszeza réwno-
legle do linii jego pochodu, ale w kierunku wstecznym i napasé
na nieprzyjaciela powracajacego. Wielkie niebezpieczeristwo ni-
gdy przy tem Krzyzakom grozié¢ nie moglo, zwykle tylko straz tylna
padata ofiara, kraj zas byt zniszezony i Krzyzacy z tupem boga-
tym wracali szezesliwie kosztem jedynej utarczki. Tego roku po-
stanowiono bronié sie od samego poczatku, nieprzepusci¢ Krzyza-
kéw przez Niemen lub Wilie, a gdyby sie to nie udalo, odc¢iaé¢ im
odwrot na Niemnie i Wilii: Krzyzacy musieli bowiem przeprawiaé
sie przez te rzeki, ciagnac od Prus Inb Inflant. Cecha wojen krzy-
zacko-litewskich stalo sie odtad na caly szereg lat osadzanie bro-
déw przez Litwe, a ze strony Krzyzakéw obawa o odciecie od swego
panstwa.

Dzieki zniszezeniu granicznych grodéw krzyzackich w roku
poprzednim, a mianowicie N. Kwidzynia, mozna hylo osaczy¢ nie-
mertiskie brody. Naprzeciw miejsca, gdzie stal dawniej zamek krzy-
zacki pod Kownem, pilnowalo brodu wojsko litewskie pod wodza
Skirgielly. Krzyzacy Skirgiette odparli i zmusili do ucieczki 1. wrze-
gnia: wsrod walki stracit nowy ks. Trocki swoje archiwum z ru-
skiemi dyplomatami, ktore widaé wozil wszedzie z soba. Wielki
mistrz Zollner osobiscie dowodzil wyprawa, ktora teraz bez prze-
szkod zapedzila sie az siedm mil za Wilno, az pod Oszmiany, nie
znalazlszy nieprzyjaciela. Tymezasem bowiem Litwa zabrala si¢ do
osaczenia brodéw ; obecnie trzeba to bylo zrobié¢ nietylko na Nie-
mnie, ale i na Wilii, bo Krzyzacy odeieci od Niemna mogliby inng
choé dalsza droga, umknaé szezesliwie przez Wilie. Brody obwa-
rowano palisadami, watami i t. p., tak ze Krzyzacy cheace przejsc,
musieliby bréd zdobyé, jakby grédek jaki, a nadto stoezyé bitwe.

Zollner dowiedziawszy sie o ponownem osaczeniu brodu nie-
menskiego, cheial sie przeprawi¢ przez Wilig; ale Litwini to prze-
widzieli; bréd na Wilii réwniez byl osaczony. Polozenie byto tru-
dne, cala armia mogla wyginaé do szezgtu w nieprzyjacielskim
kraju. Brody lepiej wida¢ byly opatrzone, niz niemenski z pocza-
tkiem wyprawy, bo Zollner nie mial nawet zamiarn kusié¢ sig o ich
zdobywanie i wyprawil czes¢ wojska, azeby gdziekolwiek indziej
szukaé przeprawy przez Niemen. Oddzial ten musial z koniecznosci
przeprawiac sie przez rzeke w bardzo niebezpiecznem miejscu, pel-
nem wiréw i skal podwodnyeh, bo zblizyly sie sily litewskie, za-
pewne od wilejskiego brodu. Dokazujac cudéw mestwa. druzyna ta
rzucita sie w wir wody i rzeke przeplynela, jakkolwiek nie bez
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wypadkow utoniecia. Na drugim brzegu znaleziono nareszeie bréd
drugi na Niemnie z pomoca braci Szurwillow, (Litwinéw, ktérzy
od dawna juz do Zakonu przystali) i tamtedy przeszla reszta woj-
ska z Zollnerem samym bezpiecznie 19. wrzesnia.

Ocalenie bylo niemal cudowne od niechybnej zguby; Krzy-
zacy zawdzieczali je tylko przypadkowi, ze znalezli sie w okolicy,
z ktorej pochodzili Szurwillowie , znajacy ja dokladniej od samych
wodzéw litewskich. Inaczej bytby wielki mistrz do Niemna nie do-
szedt, choéby decydowal sie rzuci¢ w tonie niemernskie, gdziekol-
wiek, jak owa druzyna, bo za nia szedl oddzial litewski od Wilii,
ktéryby go wzial we dwa ognie. Uwazali tez rzeczywiscie Krzy-
zacy ocalenie swe za cudowne i ustanowili na najblizszem zebra-
niu kapituly (3-go pazdziernika) solenny anniwersarz na pamiatke
tej przeprawy 1).

To zebranie kapituly ?) w r. 1385 radzilo zapewne nad zaga-
dnieniem, co poczaé z Jagiella, z tym przyszlym krélem polskim?
Wyprawe uszykowano wiasnie, kiedy poselstwo polskie i wegierskie
jechalo po ratyfikacye ukladéw; z Kroleweca wyruszono wsam
raz we dwa dni po podplsanlu traktatu krewskiego.

Kleska moglaby Jagielte wstrzymaé na nowej drodze; ale
kleski doznal Zakon. Skadinad jednak blysnela nadzieja pokrzyzo-
wania planéw Jagielly. Podal Zakonowi reke Andrzej Potockiio jego
to propozycyach radzita kapitula Zakonu na zebraniu 3. pazdzier-
nika 1385 r.

1) Opis wyprawy wedlug Annalisty Torwiskiego w Ser. Rr. Pr.
III. 137—140. Wydaweca Strehlke ttumaczy, ,Nerge* przez Wilie, pod-
czas gdy to niewatpliwie Niemen pod Kownem, gdzie z przeciwnej strony
Wilna do niego wpada. Z Prus pod Wilno dazac nie trzeba bylo nigdzie
przez Wilie sie przeprawiaé! KrzyZacy nie mieli nalezytego pojecia o sto-
sunku Wilii do Niemna, bo nie znali ich zrédet. ,Nerge“ ,Nerye“ itp.
oznacza u nich rzeke gtéwna na Litwie wlasciwej, juz to Niemen w sre-
dnim biegu, gdzie go mniej znali, juz to Wilie. Zrédla KrzyZzackie mie-
szaja tes bardzo czesto te dwie rzeki, o co nie trudno, jezeli sig nie zna
doktadnie topografii; przykladéw pomieszania rzeki gléwnej z poboezna},
niebrak tez w dziejach najnowszych odkry¢ geograficznych. Wilig az pod
Wilno przeplyneli Krzyzacy po raz pierwszy dopiero 1390 r. Ze boha-
terska przeprawa jednego oddzialu przez tonie niemenskie nastapita skut-
kiem zbliZenia sig jakiego$ oddzialu litewskiego, wynika ze stéw: ,Li-
thuani, videntes eos“...

1) O stanowisku kapituly w panistwie krzyZackiem patrz: = ,Poli-
tyka Z. Niem. w latach 1389 i 1390“. Dodatek V. Data zebrania,
o ktérem mowa, jest w Annal. tor. Ser. Rr. Pruss. IIL. 140.
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§. 4. Lenno Andrzeja Polockiego (1385).

Traktat unii krewskiej podpisato pieciu tylko Gedyminowieow.
Podpisali przedewszystkiem Jagiello, Skirgielto i Witold, a wige
cata Litwa wiladciwa, bo tylko ei trzej wowezas tam whadali. Nadto
przywiesili swe pieczecie Dymitr-Korybut, ks. Nowogrédka Siewier-
skiego i Lingwen, nie majacy jeszeze udzialu. Korygietto bawil
moze naonczas w Mseistawiu, gdzie byl namiestnikiem . (nie ksie-
ciem!) z ramienia Jagielly ). Nieobecnoscia réwniez lub brakiem
pieczeci mozna wyttumaczyé brak podpiséw Wigunta i Swidrygielty.
Niema watpliwosei, Ze ci wszyscy zgadzali sie z uktadem krewskim:
wszak wszysey chrzeili sie wkrotce w Krakowie 2).

Ale przyrodni bracia Jagielly z Andrzejem na czele nie maja
7 unig krewska nic wspolnego! Watpié wypada, czy byli nawet
obecnymi w Krewie ®). Bracia ci siedzieli na Rusi, bo tam ich
przeniést Olgierd: skutkiem tego opozycya ich przeciw Jagielle wy-
glada jakby na opozycye Rusi i tak sie nieraz te sprawe przed-
stawia.

Czyz Andrzej dopiero po unii krewskiej stal sie wrogiem Ja-
gielly 2! Zagrozony ciagle na swym udziale w Polocku, mialze
przytozy¢ reke do wzmozenia jeszeze wiekszego potegi Jagielly ?
Niema powodu identyfikowaé przyrodnich braci Jagielfy z ludno-
Seia ruska i z interesem cerkwi. Rusini ich nie przyzywali z Wilna
na kniazenie, Olgierd przez podbéj Rusinom ich narzucit! Okolo
r. 1386, dynasei ei nie mieli jeszeze czasu zrésé sie z podbita
ludnogeia.

Nie mieli tez przyrodni bracia wiecej sympatyj dla cerkwi od
samego Jagielly. Przyjeli wschodni obrzadek, azeby mieé ksiestwa

1) Stwierdzaja to ruskie zZrédia przy sposobnosci obleZenia Mgcista-
wia w r. 1386. Polnoje Sobranje IV. 92 i V. 239; w tem drugiem
miejscu wojewoda nazwany.

2) Dlugoletni i kilka faz majacy spér o to, czy jeden ezy kilku
braci Jagielly chrzcilo si¢ w Krakowie, rozstrzyga nieodwolalnie $wiade-
ctwo legata papieskiego Maffiola: ,cum quibusdam ducibus ipsius fra-
tribus“. Codex epist. saec. XV. tom II. Nr. 8. Mial tedy racye Wolff,
ktéry ostatni zabral glos w tej sprawie, w swej ksiazce ,Réd Gedy-
mina“ pag. 86.

%) Jagiello ratyfikuje uklad ,una cum fratribus nostris infraserip-
tis videlicet domino Skirgalone, Coribut, Vitoldo, Liguen, ducibus Lithva-
norum et in persona aliorum fratrum nostrorum praesentium et absen-
tium“. Wryraznie odrézniono trzy kategorye: podpisani, alii praesentes
alii absentes.
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na Rusi — gdyby byli zostali na Litwie, pozostaliby w pogaristwie.
Nie zapominajmyz, Zze traktat krewski warowal wszystkim tym
ksiazetom , a przez nich calej Rusi zupelna swobode wyznania !
Nikt jeszeze cerkwi nie zaczepil, jakzez jej tedy Andrzej mogl
bronié. skoro nie bylo ani o co, ani przeciw komu?! Nie wyszda
nawet jeszeze ustawa zakazujaca schyzmy na Litwie wiaseiwej,
a uprawnienie jej na Rusi zagwarantowano w samejze unii krewskiej.

Z braku podpiséw Andrzeja i jego braci nie mozna bynaj-
mniej wysnuwac¢ wniosku, jakoby Rus stawala przeciw nastepstwom
traktatu krewskiego. To tylko dalszy ciag diugiego dynastycznego
sporu, wasni braci o spadek po ojecu.

A jakaz to odpowiedz miat Andrzej przygotowana na akt unii
krewskiej ? Czy moze zerwanie z katolicka Litwa. zalozenie z ru-
skich ksiestw jakiego nowego W. ksiestwa w przeciwstawieniu do
Litwy? Lecz Andrzej o nikim a nikim wiecej na Rusi litewskiej
nie myslal, jak tylko wylacznie o sobie samym. A caly jego plan
polegal na tem. azeby wymknaé sie z pod wladzy Jagielly z po-
moca Zakonu, azeby sie zapewni¢, Ze nie straci Polocka, Ze go
Krzyzacy tam beda bronié. I bez unii krewskiej bytby to zrobil!
Nic innego te# nie zrobit Andrzej, jak tylko, ze lenno korony pol-
skiej , zamienié¢ checial na lenno niemieckie u Krzyzakéw. Cazy to,
ten zapis Krzyzakom, ktérzy byli zdecydowanymi wrogami schyzmy
i tupem ruskim zbogaci¢ sie pragneli tak samo, jak polskim lub
litewskim , ezyz fo jest tytutem Andrzeja do stanowiska obrorey
Rusi przez nikogo wéwezas nie uciskanej?

Andrzej zapragnal zalozyé sobie panstwo dziedziczne, wyste-
pujac zupelnie ze zwiazku panstwa Gedyminowicow. (Lenna litew-
skie nie byly dziedziczne). Oderwany od Litwy mial Polock staé
sie dziedzieznem krélewstwem pod opieka Zakonu, jako jego lenno.
Obawa przed wyzuciem z dzielnicy kazala Andrzejowi laczyc sie
z wrogiem Jagielly, z Zakonem. Za darmo Zakon pomagac nie cheial
a bardzo naturalna byta mysl, ezyby przy tej sposobnoseci nie od-
zyskaé gdzieindziej tego, co sie w panstwie Trockiem stracito przez
zdrade Witolda: lennego zwierzchnictwa nad czescig panstwa Ge-
dyminowicéw. Kompensata byta znakomita, wasalstwo Andrzeja
wiecej wartosci miato dla Zakonu, niz wasalstwo Wi-
totda; zwazmyz, ze Andrzej nie tylko w Polocku wiadal, ale tez
miat stosunki z Pskowem; przed laty byl tam kniaziem, (1342 do
1349 i powtdrnie 1377 r. z pomoca Krzyzakéw Inflanckich)t)

1) Stadnicki: Bracia Wladystawa Jagietly, pag. 18—23.
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i moégl kniaziem znowu zosta¢, do czegoby mu Zakon chetnie do-
pomogt, bo Pskéw byl zawsze celem polityki inflanckiej.

W ciagu lata 1385 r., podczas ukladu krewskiego i krzyza-
ckiej wyprawy, dojrzaly umowy Andrzeja z landmistrzem Inflan-
ckim Robinem von Elzen t). Tak doniosta sprawa wymagala oczy-
wiscie roztrzasnienia w najwyzszej wladzy Zakonu, totez obrado-
wala zapewne nad tem kapitula generalna 3. pazdziernika ?). Rzecz
juz ulozona wymagala tylko przyjecia do wiadomosei i aprobaty ;
totez w tydzien po tej kapitule nastapilo oficyalne przyjecie lenna.

. Dnia 10. pazdziernika 1385 r. zjechal sie Andrzej z land-
mistrzem w Nedritsen w Inflanciech i przywiesit pieczeé do przy-
gotowanego przez Krzyzakéw dokumentu tej tresei ®). Krélestwo
Polockie zapisuje sie na wilasnosé wieczysta ) zakonowi niemie-
ckiemu w Inflanciech. Andrzej wraz z potomkami i dziedzicami
swymi poddaje sie Zakonowi pod warunkiem opieki lenniczej 9).
W razie, gdyby Andrzejowi lub jego nastepcom dziedzicznym za-
grazalo wyzucie z krélestwa Polockiego, Zakon obowiazany ich bro-
ni¢ i do odzyskania parstwa dopomée. Nazajutrz 11. pazdziernika,
przywiesil piecze¢ do drugiego, réwniez przez Krzyzakéw przygo-
towanego dokumentu, w formie listu do wielkiego mistrza z uwia-
domieniem o calej sprawie, przyczem stwierdza, ze juz jest lenni-
kiem Zakonu ). Roéznia sie te dokumenty tem , ze podezas gdy

1) Watpliwosei chronologiczne eo do nastepstwa landmistrzéw Wil-
helma von Vrimersheim i Robina von Eltzen rozstrzyga niewatpliwie doku-
ment regestowany w Schirrena : Verzeichniss ete. I. C. pag. 137, Nr. 812 zr.
1385 : ,Des Herrmeisters Robin de Elsen Donation von 2 Haken Lan-
des am Sumpfe Vilgalen belegen“. Z Bungego: Urkundenbuch IIL. reg.
1438 wypada, ze Vrimersheim umart przed 28. marca 1385. To tez do-
kument druk. tamze reg. 1456 z data 30. marca s. a. nalezy wstawié
nie w rok 1386, ale juz w r. 1385; pomylenie si¢ bowiem co do osoby
mistrza trudno przypuseié w rok przeszlo po jego $mierci; pomytka taka
mogla nastapi¢ tylko wkrétce po $mierci Vrimersheima, a wiec 30. marea
1385 roku. Uwazam tez ten dokument za dowdd, ze 30. mareca 1385 r.
Elzen objal juz rzady, a te wzmianke za najstarsza o nim. Druga by-
Iaby wzmianka z 20. paZdziernika 1386, tamze, pag. 141, reg. 1460.
Dokumentéw Nr. 1236.

?) Annalista torunski w Ser. Rr. Pruss. TIL. 140.

%) Dokumenty druk. w Bunge’go Urkundenbuch III. Nr. 1226
i 1227.

4) In perpetuum libere habendum, tenendum et possidendum®.

%) . protegant et defendant“.

%) ,Ceterum praedictum regnum in Ploscow in feudum recipimus
a magistro Livonie et ab ordine, perpetue a nobis et a nostris heredibus,
iure feodali possidendum“.
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w pierwszym mowa jest tylko w ogéle o dziedzicach Andrzeja (he-
redes), w drugim wyraznie mowa o dzieciach (liberi). Niema je-
dnakze w zadnym z nich wyraznego okreslenia, ze tylko dzieci An-
drzeja sa dziedzicami, brak réwniez postanowienia, ezy tylko po
mieczu, czy tez i po kadzieli; ale z toku mysli wynika, ze tylko
synowie Andrzeja. Warunki ukfadu w kazdym razie znacznie gor-
sze, anizeli podane w ubieglym roku Witotdowi; sam brak szeze-
golowyeh postanowien wskazuje, jak tu Zakon pewniejszym byt
swego 1 jak mafo oglednym byl Andrzej.

W ten sposéb czastka Rusi, zapisanej co dopiero koronie pol-
skiej, przej$¢ miata pod wladze Krzyzakéw niemieckich, w danym
razie pod wladze bezposrednia, gdyby wymarli potomkowie mescy
Andrzeja ).

Wiasnie w tydzien po zebraniu kapituly, dnia 10. pazdziernika
1385 r. nastapilo oflcyalne ustanowienie Krzyzackiego lenna w Po-
focku. Audrzej wydal tego dnia dokument, w ktérym uznaje sie
lennikiem landmistrza inflanckiego, a nazajutrz drugi, w ktérym
uwiadamia o tem wielkiego mistrza 2).

§. 5. Powrot Witolda do katolicyzmu (1386).

Majac juz zapewnione poparcie Andrzeja: Polockiego, prébo-
wali Krzyzacy podburzyé na nowo Kiejstutowicow przeciw Jagielle.
W stanowezej chwili, w sam dzien nowego roku 1386., na péttora
juz tylko miesiaca przed koronacya krakowska, przypominaja sie
Witotdowi, ze gotowi wznowié stosunki z r. 1384, t. j. gotowi do-
pomée mu do odzyskania calej ojeowizny. ktora zostalaby w takim
razie lennem krzyzackiem w linii meskiej i Zenskiej Witolda i Zyg-
munta Kiejstutowica. W osobnym dokumencie zaproponowano to-
samo Zygmuntowi ).

1) Miat trzech synéw, mlodszych Szymona i Iwana, najstarszy Mi-
chat polegl wlagnie w r. 1385 pod Rjazaniem, positkujac Dymitra Dofi-
skiego. Stadnicki: Bracia Wladystawa Jagielly, pag. 36.

?) Bunge: Urkundenbuch IIT. Nr. 1226 i 1227.

%) Codex epistolaris saec. XV. tom I. Nr. 1. i Danitowieza Skar-
biec I. Nr. 530. Ze sprawa ta nalezy do r. 1886, a nie 1384, tudziez
Jakie mialy byé warunki, wykazatem w Dodatku I.. do ,Polityki Zak.
Niem, w latach 1389 i 1390%. Prof. Lewicki w swym ,Index actorum
saec. XV.“ stusznie zaliczyt odno$ny dokument do r. 1386.
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Gdyby Witotd dat sie byl w tej chwili odciagnaé od Jagielly,
odszezepienstwo jego potaczone z podpisanym juz ukladem lennym
Andrzeja Polockiego mogloby wywolaé sytuacye taka, ze zachodzi
watpliwosé, czy w takim razie Jagiello mégtby byl w ogdle jechaé
do Krakowa. Witold atoli na ni¢ nie przystal; dowéd w tem nie-
zbity, ze przeciwnie niz Andrzej, Witold zyezyl Jagielle wyniesienia
na tron polski i w zupelnem porozumieniu z nim pozostawal.

Stwierdzi¢ nalezy, ze Jagietto Witoldowi zawdzieczal moznosé
wyjazdu na koronacye. Na propozyeye krzyzackie swietna bylo od-
powiedzia zaproszenie mistrzéw na ojeow chrzestnych do Krakowa.
Bylo to urzedowem uwiadomieniem Zakonu, ze ,rejzy“ powinny sie
skoriczyé , urzedowem notyfikowaniem swego nawrécenia. Byl tez
moze i blizszy cel praktyczny, zeby wyprawieni w tej sprawie no-
tabiles nuncii przypatrzyli sie, co sie w tej stanowezej chwili —
po zaproponowaniu Witoldowi wojny z Jagielly — dzieje i gotuje
~w Malborgu i w Inflanciech, a zwlaszeza w Inflanciech. Postéw
przyjeto z lekcewazeniem, a nawet ze wzgarda (fanquam indignam).
Jagietlo zachowal przynajmniej decorum: butni Krzyzacy nawet
decorum zachowaé nie starali sie ). Bylo widocezna rzecza, ze przez
chrzest stosunki do Zakonu w niczem sie nie zmienia: Krzyzacy
nie przyjmowali do wiadomosei tego ehrztu. Mozna wszakie jeszeze
byto liczyé na to, ze ich zmusi do tego stolica apostolska, repre-
zentowana przez legata Urbana VI., kardynata Maffiola ), ktory
czekal na Jagielte w Krakowie.

Witold towarzyszyl Jagielle do Krakowa i wraz z innymi ksia-
zetami stal sie w Polsce — zakladnikiem. Byla to niespodzianka.
Panowie polsey , reprezentujacy wobee Jagielly stany krélestwa
polskiego (universitas regni Poloniae), zazadali oder rekojmi, Ze do-
pelni przyrzeczern uméwionych w Krakowie i w Budzyniu, a 1aty-
fikowanyeh w Krewie. Jagiello dal tedy krélestwu i krélowej pol-
skiej Jadwidze, na zakladnikow wszystkich ksiazat litewskich, wszy-
stkich Gedyminowicéw, ktérzy mu towarzyszyli w podrézy. Ci w oso-
bnyeh dokumentach uznali sie zaktadnikami Jadwigi i mieli praw-
dopodobnie pozosta¢ w Polsce przynajmniej az do dokonania chrztu
Litwy. Przezornosé weale nie zbyteczna ze strony panéw polskich.
Jagiello mégl ochrzeié siebie i braci pogan, a na Litwie poganstwo to-

) Skarga Jagielty w Ser. Rr. Pruss. TI. 714; Danitowicza Skar--
biee Nr. 524; Voigt, Gesch. Preuss. V. 480, nota 2.

2) Lewicki: Codex epistolaris saec. XV. tom IL. Nr. 8.
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lerowaé: w razie oporu ze strony Litwy moégl z mniejszym naci-
skiem wystepowaé, nizby nalezalo, nie cheac sobie dla nowych zra-
za¢ dawnych poddanych. Byé moze, Ze w ostatniej chwili sama
Jadwiga takiej rekojmi zazadala, chcac byé pewna, Ze ofiara jej
nie pdjdzie - przynajmniej na marne. W Krewie bowiem nie bylo
jeszeze mowy o tym warunku! Moégl sie pojawi¢ dopiero podezas
podrézy Jagielly do Krakowa, a wiec zapewne na ostatnim przed
chrztem i koronacya zjezdzie politycznym, w Lublinie 2. lutego
1886 r. Gedyminowice towarzyszacy Jagielle byli juz na polskiej
ziemi, wsréd orszakéw polskich wielmozow ; bardzo fatwo juz teraz
bylo przypilnowaé, azeby zaden z zakladnikow sie nie wymknal ?).

Jagielto odplacil za to panom polskim pieknem za nadobne.
Zazadal rekojmi, ze go w Krakowie nietylko ochrzeza, ale teziz Ja-
dwiga ozenia i ukoronuja. Ukladajac ceremonial rozdzielono pier-
wotnie te uroczystosei w ten sposéb, ze najpierw mial byé chrzest,
a potem dopiero slub i koronacya; ale Jagietlo uparl sie, ze slub
wezmie zaraz po chrzcie tego samego jeszeze dnia; koronacye od-
fozyé o dwa dni pozwolil. ho nie bylo juz obawy, azeby krélowa
polska miala mie¢ niekoronowanego malzonka ). Mdéwi sie wiele o po-
dejrzliwosci Jagielly, ale byla ona obopdlna.

Nadeszta nareszeie ta wielka chwila, stanal polski maszt dzie-
jowy, okolo ktérego dano grupowaé sie wiekom narodowego zycia
w doli i niedoli; dnie 15. i 17. lutego 1386 1., dokonane stawnie
chrzest, malzenistwo i koronacya Jagielly, naprzekér i pomimo za-
wsze najwiekszych wrogéw Polski, Rusi i Litwy. Byfa to i w zy-
ciu Witotda chwila stanowecza; na tle unii polsko-litewskiej miad
wyro$é na hohatera dziejow, na wielkiego krzewiciela idei zacho-
dnich na dalekim wschodzie. Teraz wlasnie, podezas krakowskich

) Dotychezas wiedziano o uméwionym do Lublina zjezdzic z Co-
dexu Rzyszez. Muezk. III. Nr. 170 i z Dlugosza ed. Pauli TII. 458 ;
sprawdza si¢ obecnie ta wiadomo$é w Codex epist. saec. XV. tom II.
Nr. 6., gdzie rowniez zastrzeZono, #e Jagietto z braémi w Lublinie
stawié sie musi; nadto Ze zjazd sie odby?, wynika z dokumentu w tymze
tomie z dnia 25. styeznia 1425.  Nr. 147, str. 184, Nie do-
chowaly si¢ dokumenta wszystkich ksiaZat co do ich zakladnictwa, ale
trudno przypuseié, azeby jedni stali si¢ zakladnikami, a drudzy nie.
Wiadomo, Ze powracajac na Litwe musieli stwierdzié w dokumentach te
okolieznosé.

2) Diugosz ed. Pauli cura PrzeZdziecki ITI. 460, ostatnie wiersze.



48

uroczystosei, zrywal ze schyzma i powracat do katolicyzmu. Dla Ja
gietly musialo to by¢ niemita niespodzianka, gdy Witold czynit
w krakowskiej katedrze katolickie wyznanie wiary '), bo to bylo
przedewszystkiem zapowiedzia , Ze nie da sie wyrugowaé z katoli-
ckiej Litwy, ale chee by¢ z nia razem, chee pozostaé ksieciem wia-
seiwej, obecnie katolickiej Litwy.

1) Skarga Witolda Scr. Rr. Pruss. IL. 713; Kronika Bychowea,
pag. 29.



ROZDZIAL III.

Wojna biatoruska
§. 1. Panstwa rywalizujace.

Kiedy w r. 1885 cale panstwo litewskie wcielano do Korony
polskiej, Polska przez to samo rozszerzajac swoj horyzont dziejowy
wiazala sie posrednio z calym szeregiem spraw sobie dotychezas
calkowicie obeych: w jednej chwili granice sfery intereséw Korony
Polskiej przenoszono z nad Bugu az za Dniepr! Zaznajomié sie
blizej z ta nowa sfera intereséw musi byé wstepnem zadaniem do
poznania samejze unii krewskiej i jej skutkéw. Wewnetrzne sprawy
litewskie w przededniu unii krewskiej znalazly juz swe opracowa-
nie; ja chciatbym tutaj zwrécié uwage na stosunek Litwy do Za-
konu w Inflanciech, a mianowicie wskaza¢, co nalezy uwazac¢ za o$
polityezna tego stosunku.

Celem polityki krzyzackiej bylo zalozenie panstwa nad Bal-
tykiem, od ujscia Odry do Finskiej zatoki. Dwa oddzialy Zakonu,
jeden nad Wista i Niemnem, drugi nad Dzwina, dzialaly w tej
mysli reka w reke. Dwie byly przeszkody uskutecznienia wielkiego
planu. Pruska czesé zakonnego panstwa oddzielona byla od Inflan-
ckiej Zmujdzia, w Inflanciech za$ stanowisko arcybiskupa ryskiego
przeszkadzalo skonsolidowaniu sie Zakonu, na tytach ktérego roz-
siadly sie tu potezne panstwa: Pskéw i Wielki Nowogréd. Zmujdz
1 Pskéw trzeba bylo koniecznie zagrabi¢ pod bezposrednie pano-
wanie Zakonu; o Zmujdz troszezyl sie gtéwnie pruski, a o Pskéw
inflancki oddzial Krzyzakow.

"W okolicach pomiedzy Wilnem, Ryga, Nowogrodem i Psko-
wem wazyly sie ciagle losy europejskiego Wschodu, a mianowicie

Jagielto i Witokd. 4
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rozgrywala sie kwestya : czy zywiol niemiecki ma wywrze¢ podo-
bniez silny wplyw na Slowiaiszezyzne wschodnia, jak juz wywark
byl na zachodnia; czy Rus od poludnia poddana wplywowi bi-
zanckiemu, od wschodu ulegta wplywowi tatarskiemu i oryentali-
zujaca sie, nie bedzie nadto zmuszony poddaé si¢ na Bialej Rusi
wplywowi niemieckiemu. A z tem zagadnieniem pozostawalo w sei-
slej Yacznosei drugie : eczy Ru$ osadnicza, Zalesie, utrzyma sie,
jako samodzielny polityczny ezynnik dziejowy. W kierunku bo-
wiem Zalesia z dwdch stron parl Zakon i parta Litwa.

Co lezato pomiedzy Moskwa a Inflantami, skazanem bylo na
zaglade polityczna, bo na ten obszar czyhata Moskwa, Litwa i Za-
kon. Chodzito tylko o to, ile sie kazdemu dostanie. Bieg dziejow,
a mianowicie unia nasza sprawila, ze Zakon nic tu nie zyskal, ze
niemiecki wplyw Rusi nie tknal. Jak uparcie inflanckie ramie nie-
miecezyzny trzymalo sie pretensyj do Bialej Rusi, dowodem, Ze
sprawa o posiadanie Pskowa przez Zakon rozstrzygnela sie dopiero
z poczatkiem XVI wieku. za krola Aleksandra: Prusy juz nieba-
wem mialy sie sekularyzowaé, Inflanty jeszcze o Pskowie marzyly!

Ktoby zagarnal Pskéw i Nowogréd, goérowalby w jednej
chwili nad rywalami. To tez sprawa rywalizacyi pomiedzy Zako-
nem, Litwa a Moskwa, dopdty nie byla rozstrzygnieta, dopdki
Pskéw i Nowogrdod cieszyly sie niepodlegloscia. Geneza Moskwy,
jako potegi polityeznej, nie byla dokonana, péki nie zawladnela
Pskowem 1 Nowogrodem ; dopdki to nie nastapilo, mozna bylo
jeszeze Moskwe ograniczyé na Zalesie, a nawet tam pokonaé —
lecz jezeliby sie poprzednio samemu W. Nowogréd zaja¢ udado.

Zakon do Moskwy chodzié nie mial zamiaru ani celu. Nie
z Moskwa Zakon tu rywalizowal, lecz z Litwa. Litwa za to rywa-
lizowata i z Moskwa 1 z Zakonem. Kiedy nastapil ow podziat
wladzy pomiedzy Kiejstutem a Olgierdem, bedacy zarazem podzia-
tem pracy, Olgierd nie mial do ezynienia z sama tylko Moskws,
ale i z Zakonem.

Kiedy na przelomie XII. i XIII. wieku rozpoczelo sie nie-
mieckie osadnictwo nad Dzwina, lotewskie i estoriskie plemiona
nie uksztaltowaly sie jeszeze w polityezny organizm; to tez byly
niemal bezbronne. Gdyby nie Niemey, kraje te bylyby sie staly
lupem ruskim, a mianowicie zdobycza Nowogrodu. Wielki Nowo-
grod zapuszezal tu jeszeze przed przyjsciem Niemeéw swoje za-



gony, od poczatku zas XIII. w. trwa nieustannie rywalizacya nie-
mieckiego 1 ruskiego osadnictwa, podsycana ta okolicznoscia, Ze
Jedno i drugie bylo zarazem osadnictwem kupieckiem.

W r. 1212 Msecistaw Nowogrodzki wyprawial sie na zacho-
dnie brzegi jeziora Czudzkiegol), a w dziesie¢ lat pdzniej, 1222,
oblegali juz Nowogrodzianie Kiesie, centrum niemieckiego osadni-
ctwa — 1 to z pomoca Litwy. Zakon podbudzil natenczas Loty-
szoéw 1 po raz pierwszy oblegl Pskow 2). Od tego tez roku 1222,
poczyna sie systematyczna wojskowa dzialalnosé Zakonu przeciw
ksiestwom ruskim, metoda zupelnie ta sama, jak na Zachodzie
przeciw Prusakom. Zakon stawianiem jednego zamku po drugim
zwolna, ale niezawodnym krokiem posuwa sie na wschéd. Mozna
powiedzieé, ze okolo r. 1222 Zakon zdecydowal sie wypowiedzieé
tu Rusi wojne na zabdj, cofnaé¢ ja przynajmniej za Czudzkie je-
zioro, azeby nastepnie jeszeze i Pskow zajac.

Osadnictwo ruskie nie ustalo bowiem za przybyciem Niem-
cow. Wiasnie w tym samym roku 1222 skarzyl sie biskup inflan-
cki, Albert, u papieza Honoryusza IIL., ze wielu Rusinéw osiedla
sie w Inflanciech i swoja schyzmatycka wiare tam rozszerza. Pa-
piez upowaznil wladze inflanckie do przesladowania tych niewier-
nych we wszystkich sprawach religijnych, w ktorych sie réznia
od prawowitego kosciota 3).

Bo tez wzajemna nienawisé Niemeow 1 Rusinéw, z zawisei
kupiecko-osadniczej pochodzaca, podniecala jeszeze bardziej ta oko-
licznosé, ze zalozeniem i uprawnieniem polityeznej wiladzy wyko-
nawezej Niemedéw, mianowicie Zakonu, bylo nawracanie. To dole-
walo oliwy do ognia, bo do przeciwienstwa polityeznego dodawalo
jeszeze drugie, a kazdemu zrozumiale: antagonizm wyznaniowy.
Wiara ,niemiecka® i ,ruska“ rywalizowaly tu o pogan. Oslawiona
nieudolnosé apostolska wschodniej schyzmy tutaj podniecona walka
polityczna mniej ujemnie sie przedstawia i dochodzi do pewnych
rezultatow, mianowicie w Karelii. W odwezesnych stosunkach na-
wrécenie na jedno z rywalizujacych wyznan pociagalo za soba
przytaczenie do danego systemu polityeznego. To tez Ru§ widziata
w Niemecach, a zwlaszeza w Zakonie, nietylko przeszkode terytory-
alnego rozpostarcia sie ku wybrzezom Baltyku, ale wroga czyha-

1) Pierwszy lietopis nowogrodzki, Polnoje Sobranje III, p. 31—32.
%) zb. p. 38—39.
3) Bunge: Est-Kur-Liflaendisches Urkundenbuch I, Nr. 55.

4%
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jacego na jej byt, a nawzajem Zakon, jak swiadeza zrédia na ka-
zdym kroku, nienawidzil schyzmy bardziej od poganstwa. Zdarzalo
sig nieraz, ze arcybiskupi rysey brali w opieke pogan przeciw Za-
konowi; ale w nienawisei do schyzmy cale Inflanty byly zgodne ;
rycerstwo 1 duchowienstwo wiedzialo dobrze, ze tu nie da sie
nawracaé¢ ani orezem, ani stowem, ze nad schyzma zapanowachy
mozna tylko zniszezeniem jej posad w Pskowie i Nowogrodzie.

Mimo zaciektej nienawisei i zadzy zniszezenia sie nawzajem
do szezetu, rzadko zdobywano sie na ezyn stanowezy, a walka z rzad-
kiemi wyjatkami bywala podjazdowa. Infianty po pewnym czasie
sktadaly sie z szeregu parnstewek, zamacajacych co chwila poloze-
nie chaosem swych polityezno-prawnych stosunkéw: Zakonowi prze-
szkadzal gtownie nieustanny spér z arcybiskupstwem ryskiem.
W Nowogrodzie i Pskowie zabraklo tez wkrotce jednolitego kie-
runku. Na Rusi nastal, ze tak powiem, zastéj wypadkéw po najez-
dzie mongolskim, po pogromie nad Kalka 1224 r. Oszczedzone od
tego najazdu Nowogidd i Pskow rozwijaja sie nastepnie calkiem
innym torem, niz podbite Zalesie sasiednie. Pomiedzy Nowogrodem
i Pskowem, a Twerem i Moskwa, rozwiera sie przepasé, ktorej do-
tychezas nie bylo; te kraje sasiednie staja sie do siebie coraz
mniej podobne. Nowogréd i Pskéw poczynaja przeksztaleaé sie na
republiki, podczas gdy Zalesie zaczyna sie centralizowaé¢ pod de-
spotyezna hegemonia Moskwy. W dalszym rozwoju wypadkéw miata
Moskwa wystapié tu z tendencyami zaborezemi, a obawa przed
niemi paralizowala walke z Zakonem. To tez Niemey coraz mniej
znajdowali przeszkéd w rozszerzeniu swego osadnictwa az do Czudz-
kiego jeziora.

Podobnie jak Rus, zaczepil Zakon Inflancki i Litwe. Zewne-
trzng strone wzajemnych stosunkéw latwo okredlié: co roku wza-
jemne lupieskie napady, ktéryech chaotyeznosé opisywaé rok po
roku nie mialoby nawet racyi naukowej. W polowie dopiero XIII.
wieku, kiedy Ryngold zamienif juz wilke odporna na zaczepna, ukazuje
Litwa historykowi swe pierwsze wielkie przesilenie wewnetrzne, iz
sie poczynata natenczas stawa¢ narodem i panstwem. O ile jednak
juz w tych czasach w ciaglych walkach podjazdowych moze byé
mowa o jakim systemie, stwierdzi¢ nalezy, ze Litwa ostrze swego
miecza zwraca wiecej przeciw Rusi, niz przeciw Niemcom.

Réwnoczesnie z podniesieniem sie Litwy poczeli na balty-
ckiem wybrzezu dazy¢é do wladzy Dunezyey. Charakterystyeznym -
nader jest objawem, ze Rus wystepuje energicznie przeciw dur-
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skiemu osadnictwu, a Zakon przeciw niej gotéow sie zawsze laczyé
z Dania.

Wsréd takich stosunkéw stowa powazne Innocentego IV., chea-
cego pogodzié baltyckich rywali i rzuci¢ ich na Mongdtow, glu-
chem tylko odbijaly sie echem !). Zakon za Czudzkiem jeziorem
Mongétow sie nie bal, a wlasnie zajety byt Litwa bardziej, niz
kiedykolwiek.

Nastaly czasy Mendoga, chrzest, koronacya i zapis okolic na
poludnie Dzwiny. Ostatecznie jednak przekonal sie Zakon, Ze na
tym chrzeie stracit i czas ipergamin. Pomiedzy czasami Mendoga,
a Smiercia Gedymina (1341) spotezniata Litwa. wehodzi w zapasy
o Pskéw, jako nowy obok Zakonu pretendent. Zakon przekonawszy
sie, ze Pskow nalezy zajac¢ nie z Litwa, ale whrew Litwie, rozpo-
czyna w r. 1269, nowy szereg najazdéw w te strony 2). W r. 1292
starl sie Zakon z Rusia po raz pierwszy juz nie na Czudzkiem je-
ziorze, ale dalej na Padodze ®). Rozszerza sie wielece horyzont wal-
ki; Nowogrodzianie juz na Finlandya ) sie wyprawiali, wyparei od
osadnictwa w Inflanciech.

Obok Rusinéw, Niemeow, Dunezykow wystapili do walki o to
wybrzeze Baltyku jeszeze Szwedzi. W roku 1293 zalozyli Wyborg 9),
twierdze w Finlandyi juz polozona, na graniecy wilasnie owej Karelii,
do ktérej Rus najwieksze miala pretensye, jako do owocu apostol-
skiej swej dzialalnosei. Twierdza ta byla dla Rusi po prostu ,ko-
rjolskoj horodok® i pod tem prostem nazwaniem najczesciej wyste-
puje w zrédlach, z rzadka wymieniona po imieniu ,Wybor“. No
wogrodzianie natychmiast zabrali sie do oblezenia nowego grédka,
ale nic nie wskorali. Cechuje sytuacya dostatecznie przywilej kréla
Birgera wydany Lubece i innym miastom nadmorskim, w ktérym
przyrzeka im swoja opieke pod warunkiem niewprowadzania do
ksiestw ruskich broni i zelaza ¢). Udalo sie zdobyé Nowogrodzia-
nom inna szwedzka twierdze, Kexholm, a wr. 1301 druga, Lands-
krone, (Wiene¢ zemlji), zalozona przez Tortel-Knutsona o mile od
dzisiejszego Petersburga 7). Ten ostatni grédek zdobyli jednak No-

1) Raynald, Annales Ecclesiastici XIII, 651.

) Pierwszy nowogrodzki lietopis, Poinoje Sobranje III, 61.

). zb.165.

%) ,Emskaja zemla“ w zrédfach ruskich.

®) Pierwszy nowogrodzki lietowis 1. c. 65.

%) Dreier: Specimen iuris publici Lubecensis CLXXIV — wedlug
Karanezina Istorija hosudarstwa IV, nota 173 blizej kohca.

) pierwszy nowogrodzki lietopis 1. e. 67—68.
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wogrodzianie tylko juz dzieki positkom W. X. Moskiewskiego, kto-
remu za to latopisiec wystawil w swym roezniku pomnik wdzie-
cznosei 1). Podobniez r. 1322 w nowej wyprawie na Wyborg, pulki
nowogrodzkie zostawaly pod dowédztwem W. X. Jerzego Danilo-
wicza 2). Zakon niemiecki zwréciwszy sie tymezasem takie przeciw
Szwecyi cheial ubiedz Nowogrodzian w zdobyciu Wyborga ; ale nie
powiodlo si¢ to ani Niemcom, ani Rusi: Nastepnego roku 1323 No-
wogréd pogodzil sie ze Szwedami, mir zawarlszy; ale tez zarazem
wystawili Nowogrodzianie przeciw Szwedom twierdze ,na Orjecho-
wom Ostrowie“, zwana nastepnie Orzeszkowem (Orjechoweé), a po
niemiecku Schliisselburg. Tak obie strony oznaczywszy na razie
granice swyech posiadlosei zawarly zawieszenie broni ). Najgoizej
wyszed! na tem Zakon, cheacy przeczekaé zapasy rusko-szwedzkie,
gdy w tem 1338 r. Nowogrodzianie odnowili w Lundzie pokéj ze
Szwecya 4). ‘

Coraz gorzej wiodlo si¢ Zakonmowi w rywalizacyi z Rusia,
w ciagu pierwszej polowy XIV. wieku. Litwa, rozszerzajac si¢ na
Rusi, nie zapominala tez « péinocnej Bialorusi. Juz 1322 r. widzi-
my w Pskowie ksigcia litewskiego ,Dawydka“ ). Nastepnie Olgierd
powzial zamiar zagarniecia pod swéj wplyw nietylko Nowogrodu
i Pskowa, ale samejze Suzdalszezyzny, Moskwy nie wylaczajac,
azeby nastepnie z ruskiemi positkami rzucié¢ sie na Inflanty. A wia-
$nie Zakon sparalizowany byl na diuzszy czas strasznym buntem
tubyleow 1343 r. W r. 1345 rozpoczal Kiejstut wojne z Zakonem,
podezas gdy Olgierd zwrécil sie w strone Nowogrodu. W naste-
pnym roku 1346 przystal na-pokdj z Nowogrodem tylko pod wa-
runkiem prowadzenia razem wojny z Zakonem ®). Tak przygotowani
Olgierd i Kiejstut ruszyli na wyprawe na Niemeow w r. 1348,
ktéra atoli zakorczyla sie dotkliwa dla nich kleska nad rzeka
Strawa 7). W walce tej brala udzial nietylko Litwa, ale i Rus.
Przyezyna kleski bylo, ze Nowogréd nie mégl nalezycie poprzeé
Olgierda, bo wlasnie 1348 r. Szwedzi pokdj zerwali.

1) ib. pod r. 6809: LA kniaziu welikomu Andreju umnozi, Ho-
spodi, mnoha lieta, s swoimi unozi s Suzdalei i s swoimi unozi Nowo-
horodei i s Fadozany. i

Ay,

)b 3.

S)iblei9;

b)rib. 5

6) ib. 83.

7) Wartherge: Chronicon Livonie w Scr. Rr. Pruss. I 72—75.
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Kiedy bowiem Olgierd gotowal sie zadaé stanowezy cios zy-
wiolowi niemieckiemu, majac pod swoja wiladza tyle Rusi, Szwe-
eya skorzystala z tego wytezenia sil w inna strone, a najsciem
Orzeszkowa przeszkodzila wspdélnemu wystapieniu Litwy i Nowo-
grodu przeciw Inflantom. Krél Magnus zajawszy 1348 r. Orzesz-
kow 1), zadal wielki cios sprawie rusyfikowania tych krain: odtad
wplyw szwedzki wzrastal tu przez czas diuzszy. Pozorem do usta-
wieznej walki jest nawracanie schyzmatykéw na katolicyzm 2).
W r. 1851 glosilo sie formalnie krucyate, a papiez pozwolil Zol-
nierzom szwedzkiej wyprawy cechowaé sie krzyzem na ubiorze ;
krucyata atoli nie doszta do skutku %).

Kleska nad Strawa jest faktem doniostym w stosunkach pol-
nocnego wschodu ; jest to przelom na niekorzysé Litwy i Rusi, na
korzysé Zakonu, ktérego przewaga odtad ustala sie coraz bardziej.
Roku 1362 zdobyli Krzyzacy Kowno, r. 1365 przystapili juz do ob-
lezenia Wilna, a w r. 1870 porazili na glowe Kiejstuta w slynnej
bitwie Rudawskiej*). W siedm lat potem znéw Wilno narazone bylo
na oblezenie krzyzackie, Troki padly ofiara wojny, a kraj caly zni-
szezono, jak rzadko. Bylo to wlasnie w roku smierci Olgierda, r. 1377.
Calkiem sie nie powiodly jego plany. Spadkiem polityeznym przejsé
mialy na nastepeéw, na Kiejstuta i Jagielle, na Jagielte i Wi-
totda. Ale ezy byly juz wykonalnemi? Okolo r. 1380 wplyw li-

1) Pierwszy nowogrodzki lietopis w Poln. Sobranju ITI 84.

?) Juz zdobycie Orzezzkowa poprzedzié miata dysputa teologiczna
na zyczenie Magnusa. Nowogrodzianie odmdwili jednakze wystania na
nig swoich filozoféw*, powiadajac, Ze oni swej wiary sami nie wynalezli
ale od Grekéw ja wzigli, na tych tedy spada wszelka odpowiedzialno$é
za prawdziwo$é tej wiary; jezeli szwedzecy ,filozofowie“ cheg dysputo-
waé, niech sobie jada do patryarchy do Carogrodu — tenze lietopis 83.

%) Karamzin IV, nota.... W roku 1326 Jan XXII odstapit Ma-
gnusowi Norwejskiemu czesei dochodéw koscielnyech na ubezpieczenie
granic swyeh od schyzmatyckiej $ciany. Raynald pod tym rokiem N. 10.

) Fakta powszechnie znane; chee tylko zwrécié uwage na miejsce
w kronice Konrada Bitschina w Ser. Rr. Pruss. III 479—480, gdzie
opowiadajac, Ze tu po raz pierwszy wystapili Jagietto i Witold, walezac
obok ojeéw, podaje ich wiek : Jagietlo mial mie¢ wtenczas lat 22,a Wi-
totd 20; a zatem Witotd 1350, zgodnie z nasza tradycya historyogra-
fiezna, nie podajac nigdy #rédla utrzymada sie az do pierwszej potowy
tego wieku; mnastepnie nie wymieniano.juz doktaznej daty urodzin Wi-
totda. Sadzitbym, Ze moZna powrécié do daty 1350, skoro ja wspiera
Swiadectwo péine wprawdzie, ale widocznie na jakiem$ dawniejszem
oparte.
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tewski zmalal w ‘ogéle. a na sprawe nowogrodzko- pskowska znikk
niemal zupelnie. Do tego doszlo, ze moglo sie zdawaé, ze tylko
Szwecya 1 Zakon pozostana na polu walki z handlem i osadni-
ctwem ruskiem. Natenczas nie pozostaloby nie innego Nowogro-
dowi do wyboru, jak tylko przyzwaé Moskwe na pomoe. Czyniono
tez to nieraz, gdy Litwa przestala juz byé hamulcem dla Zakonu.
Po pewnym czasie Moskwa stanaéby musiala w imieniu Nowo-
grodu do walki z Inflantami, jezeli Pskéw i Nowogréd nie mialy
sie sta¢ tupem Niemcéw i Szweddw, posuwajacych sie coraz dalej
w glab ladu; nieuniknionem za to byloby z drugiej strony, ze sie
stana tupem moskiewskim.

Badzcobadz, z Litwa przestal sie juz Zakon liczyé; w niezem
mu juz przeszkoda nie byla. Zyskawszy nadto wielki wplyw na we-
wnetrzne sprawy litewskie , stracajac i wynoszac na tron to Kiej-
stuta, to Jagielle sila swego oreza, mégt sie ludzié w r. 1382, ie
Litwa juz zgnebiona, nigdy przeszkadzaé Zakonowi skutecznie
nie zdola.

W tem W. X. Litewski staje sie krélem polskim: Litwa na
nowo podnosi glowe! Unia polsko-litewska wyrwala dzieje poino-
cno-wschodniej Europy z dotychezasowych torow, a pehnela na nowe
przez to, Ze zmienila calkowicie stosunek dziatajacych tu ezynni-
kéw dziejowyeh i w nowy catkiem sposéb je ugrupowala. To tez
cheac nalezycie wyjasni¢ jej skutki, niesposéb nie cofngé sie wstecz
celem stwierdzenia, jakie byly dziejowe prady, gdy unia przycho-
dzita do skutku. Préznem byloby usitowaniem, chcieé¢ dzisiaj juz
ten bogaty temat wyczerpa¢; poczekamy na to jeszeze diugo, az
szereg monografij wyjasni nam dzieje Polski, Litwy, Rusi i Zakonu
w XIV. wieku. Dzi§ mozna chyba tylko wskazaé to i owo, co przy
sposobnosci specyalnyeh studyéw komu sie odkrylo.

1 wojna biatoruska, do ktorej teraz przystepujemy, byla tez
jednym z epizodéw rywalizacyi dawnych zapasnikéw ; jakkolwiek
z innych wyszla motywéw, nawet wszystkie potegi rywalizujace na
widownia wywolala, jakby na dowdd, Ze w tych okolicach niczego
tknaé nie bylo mozna, nie wchodzac réwnoczesnie w sfere intere-
sow kilka panstw.

§. 2. Donioslosé wojny Bialoruskiej.

Andrzej Polocki czekalv tylko na wyjazd Jagielly, azeby
w nieobecnosci W. ksiecia powiekszy¢ kosztem Jagielly nowe,
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poza panstwem Gedyminowicow sta¢ majace, krélestwo polockie.
Moégt to przedsiewzia¢ tylko w porozumieniu ze swym suzerenem,
landmistrzem inflanckim, Robinem von Elzen, bo lennik nie mégt
wszezaé wojny bez pozwolenia zwierzchnika; tak kazalo prawo
lenne, a za to zwierzchnik, zgodziwszy sie na wyprawe, byl obo-
wiazany wasala swego wspiera¢. Zatwo bylo Andrzejowi porozu-
mieé¢ sie z landmistrzem; wyprawy na Litwe byly przeciez krzy-
zackim zywiotem, a w chwili obecnej sama zlosé parla do najazdu
Litwy, azeby Jagielle urzadzi¢ tam krzyzackie wesele!). Zakon
bytby prawdopodobnie i bez Andrzeja urzadzil ,rejze“, to tez
zamiar jego wszczecia wojny zaczepnej natrafit w Zakonie na uspo-
sobienie jak najprzychylniejsze, tem bardziej, ze w razie powiek-
szenia posiadlosei Andrzeja wzrastal wplyw Zakonu, bo nowe zdo-
bycze staé sie mialy jego lennem.

Byl na Rusi jeszeze drugi ksiaze, czekajacy na wyjazd Ja-
gielly : Swiastostaw Iwanowicz, Wielki ksiaze smolenski. Litwa za-
garniajac coraz wiecej ziem ruskich, urwala z panstwa Smolen-
skiego Msecislaw 2), ktéry obecnie nalezal do bezposredniego udziatu
Jagielly. Z ramienia Jagielly byl tam namiestnik Korygietto %), nie
kniaziem, ale namiestnikiem tylko, t. j. naczelnikiem grodu i za-
togi, bez jakichkolwiek praw zwierzchniczych, ksiazetom przystu-
gujacych. Swiatoslaw postanowit Mseistaw Jagielle odebraé podezas
jego nieobecnosei na Litwie.

Obaj ksiazeta, Andrzej i Swiatostaw porozumieli sig z soba %).
Nie wiadomo kto dat inieyatywe i réwniez préznem byloby (wobee
stanu zrodel) badanie szezegotow ich umowy. To tylko za pewne
uwazaé mozna, ze postanowiono zdoby¢ wspdélnemi sitami takze
Witebszezyzne, z dwoma jej grodami: Witebskiem i Orsza.

Witebsk, wyznaczony Jagielle przez samego Olgierda, uwa-
zano ze wszystkich jego posiadlosei za najbardziej osobista i pry-

1) ,ad nuptias suas solacia exhibendo® wyraza si¢ annalista to-
rufski w Ser. Rr. Pruss. III. 145.

%) ,zanez Mstistawl preze toho byt horod Smolefiskoj, no Litwa
otfjali za sebe, onze chotie ot Litwy otjati“. Wremiannik Sofijski przy
kronice ruskiej Danitowicza 202 i w Pelnojem Sobranju V 239; podo-
buniez Woskreseniski lietopis ib. VIII. 51 i czwarty nowogrodzki ib.
1v. 92.

8) Z tychze zrédel 1. e.

4) Caro twierdzi, ze porozumienia nie bylo. Dowodu bezposrednie-
g0 7rédta nie dostarczaja; opieram sie na okolicznosciach z samego prze-
biegu wypadkéw, jak to czytelnik tatwo spostrzeze.
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watna niejako, tak, ze chocéhy Jagiello nic nie mial posiadac¢, Wi-
tebsk hezwarunkowo mu sie nalezal?). Ale ziemia ta przeszla do
Litwy z pierwsza zona Olgierda, Marya Witebska, matka Andrzeja.
Tem bardziej skrzywdzonym czul sie Andrzej. ze Witehsk, ktory
wlaseiwie byl jego macierzystem dziedzictwem, Olgierd nie jemu,
lecz Jagielle wyznaczyl. Calkiem to naturalne, ze postanowil go
dla siebie odzyskaé, podobnie jak Swiatoslaw Mscistaw. A przy
tem, Witebsk, byl to punkt nader wazny, ho odcinal polozeniem
swojem Polock od Smolenska, lezac mniej wiecej na po6l drogi
miedzy niemi. Stamtad latwo bylo pilnowaé Litwie i Polocka i Smo-
leriska ; to tez Andrzej, spodziewajac sie dalszego eciagu rugowa-
nia siebie z dzielnicy przez Skirgielle, na Witebsk musial zwracac
uwage. Mniej zalezalo na nim ksiazetom Smolenskim, ale obecnie,
gdy Swiatostaw wspélnie z ks. polockim dzialaé mial przeciw Ja-
gielle, i jemu takze zaleze¢ musialo na zdobycin Witebska. Oder-
wawszy Witebsk od Litwy, pozbyloby sie owego litewskiego klina
pomiedzy Polockiem a Smoleriskiem. Nowe krilestwo Polockie gra-
niczyloby juz tylko z jednej strony z Litwa, z poludniowej, a zre-
sztg zyskaloby swobode ruchéw: zwlaszeza w zapedach na pélnoe,
ku Pskowowi i Nowogrodowi, duzo zyskaloby przed Litwa. Litwa
mialaby tam droge zupelnie zaparta, oddzielona od kupieckich
panstw wroga sobie sciana. Obecnie Witebsk stanowil w tej scia-
nie wylom az nazhyt wystarezajacy, ale w razie zajecia go, posia-
dlosei polockie i smoleriskie stanowilyby jedne linie chorograficzna,
pélnoena granice Litwy. Granica ta pozwalalaby ksiazetom Smo-
leriskim przedsiebra¢ zdobyweze wyprawy na poludnie, podobnie jak
Polockim na polnoc; nie byloby nigdy obawy odeciecia od swej
stolicy, bo nie majac Witebska, nie sposob byloby Litwie zajac
im tyty. Swiatoslaw zamierzajac odzyskaé¢ Mseislaw, musial sie
obawiaé, czy z Witebska nie zabiora mu tymeczasem Smoleniska;
zajawszy poprzednio Witebsk, moégtby byé znacznie pewniejszym
powodzenia na poludniu. Dla kazdego z sojusznikéw z osobna byd
Witebsk waznym punktem, c6z dopiero, gdy sie zlaczy¢ mieli?
Trwalosei i skutecznosei tego zwiazku jedyna wlasnie rekojmia
staé sie mialo zajecie Witebszezyzny, tej zapory dzielacej ich po-
siadtosei. Zrozumial donioslosé tej sprawy Swiatostaw i postanowil
tez naprzod zdobyé wraz z Andrzejem Witebsk, a pézniej dopiero
ruszy¢ pod Mscistaw.

1) Kiejstut wygnawszy Jagiette z Wilna, pozostawil mu Witebsk.
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Byl to plan niezmiernej donioslosei. Polockie ksiestwo sasia-
dowalo z Inflantami, Smoleriskie z Moskwa. W razie zdobycia
Witebska znalazlby sie tedy na jednej linii nie-
tylke Polock ze Smolenskiem, ale Inflanty, Polock,
Smolensk, Moskwa w nieprzerwanej nigdzie lgecz-
nosci. Wystarcza spojrze¢ na mape, azeby zrozumie¢, jak zasa-
dniczo zmienithy sie stosunek sil litewskich do okalajacyeh ja wro-
g6éw. Bez przesady powiedzieé¢ mozna, ze wykonanie tego wielkiego
planu mloglo zmieni¢ zupelnie stosunki nietylko Bialorusi, ale ca-
tej Rusi w ogéle. Pélnoc: Pskéw i Nowogréd, nie moglyby sie
przeeiw Moskwie opiera¢ o Litwe: ta sprawa bylaby rozstrzy-
gnieta z utrata Witebska; a na poludnie dla wszystkich wrogéw
Litwy droga stalaby otworem.

Wojna ta, ktéra nazwatem bialoruska, stanowi tez kryzys
w dziejach Bialej Rusi, a jest jednym z punktéw wytycznych
w dziejach Rusi w ogdle.

Jakkolwiek zalezaloby Zakonowi na powodzeniu tej wyprawy.
jeszeze bez poréwnania bardziej zaleze¢ musialo na wstrzymaniu
Jagielly w podrézy do Krakowa. W styezniu Jagiello wybieral si¢
juz do Polski a w polowie tego miesiaca otrzymal wiadomosé z In-
flant od samego landmistrza, Ze za dwa tygodnie wyprawi sie na
Litwe 1). Niepraktykowanym zwyczajem uprzedzal mistrz o zamie-
rzonej wyprawie! Wolal mniej zyskaé przez te wojne, wolad zastaé
Litwe przygotowana, byle Jagielle zatrzymaé¢ w domu. Prawdopo-
dobnie o wszystkiem Jagielle uprzedzil, azeby tem bardziej do po-
zostania go sklonié: o zamierzonem zdobywaniu Mscistawia i Wi-
tebska, o zaczepnem stanowisku Andrzeja i Swiatostawa. Znaczniej-
sza ta wojna, na jaka sie zanosilo, wtenczas dopiero mialaby na-
lezyta wartos¢ dla Zakonu, gdyby Jagiello osobiscie narazony byt
na zmienne i niepewne losy walki.

Robin von Elzen przeliczyl sie; Jagielfo pomimo wszystkiego
wybral sie w droge. Polozenie bylo niezmiernie trudne. Zostaé¢ na

1) ,licet terre ante XIIII dies fuerant premonite“.  Anmal. tor.
w Scr. Rr. Pruss. IIT 145. Wyprawa nastapita z poczatkiem lutego,
a zatem uwiadomienie Jagielly odniesé nalezy do polowy stycznia.
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Litwie, gdy w Krakowie czynia juz przygotowania do chrztu i
koronacyi? Narazi¢ sie na podejrzenia malopolskich panow, ktérzy
z taks trudnoseia utrzymali jego kandydature przeciw trzem
innym: Wilhelma, Zygmunta i Ziemowita? Czy, w razie gdyby
zostal, po wojnie bedzie w polozeniu lepszem? Mozeby wlasnie
po wojnie bylo gorzej, mozeby nie mégl lub nie miad juz po co
jechaé ?

A 7z drugiej strony i na wyjazd ciezko sie bylo zdecydowaé.
Nalezalo zabraé z soba do Krakowa wszystkich swyeh braci 1 Wi-
tolda, jednych jako poreczycieli ukladu krewskiego, ktorzy traktat
podpisali, drugich, aZeby tam chrzest w kosciele rzymskim przy-
jeli. Pozostawienie ich na Litwie bylo wreez niemozliwem, bo
wzbudzaloby podejrzenie co do kardynalnego punktu umowy, co
do szezerodei zamiaru ochrzezenia Litwy, a najmniejsza watpliwosé
pod tym wzgledem moglaby wywolaé nastepna, a fatalna dla Ja-
gielly: Czy przystapié do koronacyi? To tez musial Jagietlo za-
bra¢ ze soba nawet Korygielle '), namiestnika Msecistawskiego,
jakkolwiek wiedzial, ze pod tym grodem stanie wkrotee nieprzyja-
ciel. Jednego tylko ksiecia pozostawil na Litwie: Dymitra-Kory-
buta z Nowogrédka Siewierskiego ?). Ksiaze ten wprawdzie podpisal
traktat krewski, by? przez to jednym =z czterech gléwnych jego
poreczycieli, a wige bezwarunkowo obowigzany byl stawié sie
w Krakowie — ale Jagiello kogos przecie w zagrozonym kraju
pozostawié musiat, a Korybut byl jedynym ksieciem, na ktérego
wiernosei méogl polegaé na Zadnieprzu. Zreszta wszystkich, ktérzy
nie byli przeciw niemu, t. j. oprécz przyrodnich braci, zabrat
z soba: wszystkich ,najlepszych swoich ludzi“?®) 1 pozostawil
Litwe bezbronna.

Jak Elzen wolal natrafi¢ na Litwie na wiekszy opér i uprze-
dzié o zamierzonej wyprawie, byle Jagiello nie jechal do Krakowa,
tak z drugiej strony Jagietto wolal, zeby p6t Litwy zamienilo sie
w zgliszeza, byle tymezasem posiasé korong polska. Litwa wy-

1) Chrzeit si¢ w Krakowie, na imig otrzymat KaZmierz.

?) Widocznie nie byto go w Krakowie, skoro dopiero w Fucku
23 pazdziernika 1386 zlozyt homagium Jagielle, jako krélowi polskiemu.
Codex Vitoldi Nr. 29.

) ,die bestin der lande czu Littovim mit ym hatte“ wyraza sle
Posilge w Ser. Rr. Pruss. IIT 145.
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trzyma jeszeze jedne nawale wojenna, a za miesiac zacznie sie
calkiem inna, nowa doba, lepsza dla Litwy, gorsza dlaKrzyzakow!

Ciezkiemi klopotami stroskany jechal Jagiello do Krakowa ;
trzeba bylo mysleé, jakby zlemu zaradzié zaraz po koronacyi. Uro-
czystosei krakowskie nie byly dla Jagielly wezasem, towarzy-
szyla im ciezka troska, eco sie dzieje na Litwie.

§. 3. Wyprawa Andrzeja Polockiego.

Tego samego dnia 2. lutego 1386, kiedy Jagielto stanal w Lu-
blinie, azeby ostatnia jeszeze z panami polskimi odbyé narade wkro-
czyl Elzen na ziemie litewska ), pustoszac ja przez 3 tygodnie. Lupie-
ski pochéd odbywal sie w okolicach nawiedzonyeh przez ostatnia wy-
prawe z Prus i dotar! tez pod Oszmiane, gdzie sterczaly jeszeze od
jesieni zgliszeza. Krzyzacy gospodarowali dowolnie, spalili dwa miej-
sca (nieznane), ktére ocalaly jeszcze zeszlej jesieni i brali w nie-
wole kazdego, kto uciec nie zdotal. Nigdzie nikt sie nie bronit ina-
czej, jak tylko ucieczka, odbiegajac mienia; to tez zabrali 200 jerica
i 2.000 koni 2).

Réwnoczesnie wyruszy! w pole Andrzej Polocki. Bezbronnosé
kraju, nie wymagajaca zadnej wlasciwej akeyi wojennej, wyklueza-
jaca mozebnosé jakiejkolwiek bitwy itp. pozwalala sprzymierzonym
dzialaé kazdemu z osobna, jakkolwiek réwnoezesnie i w porozu-
mieniu. Andrzej bez trudnosei zdoby! sobie dwie ,ziemie“ okolo:
Fukomli; dopiero zdobywajac sam gréd Lukomle, spotkat sie tu z po-
sitkujagcym oddzialem inflanckim. Positkéw nie potrzebowal wpra-
wdzie, wojna byla az nazbyt latwa, ale chodzilo o zachowanie po-
zoru, ze z pomoca swego zwierzchnika Andrzej nowy gréd zdoby-
wa; Lukomle Zakon zajal, wzial w posiadanie, azeby dopiero z Krzy-
zackiego ramienia nadaé¢ ja lennem Andrzejowi ).

) Annal. tor. i Posilge w Ser. Rr. Pruss. III. 145.

?) W opisie tych trzech tygodni opieram si¢ na Annaliscie torun-
skim 1. ¢. Posilge’'go cyfry widocznie przesadne; na zebranie 3.000 jefica
trzebaby bylo przetrzebi¢é cata Litwe wszerz i wzdtuz !

%) Ann. tor. 1. e. ,Andreas de Plotzke acquisivit eodem tempore
a Lituanis unum castrum et duas terras preter terram Witewisschen®.
Co to za okolica , Witewisschen® dojsé nie mogtem. Imig zdobytego grodu
przechowal Dlugosz ed. Pauli ITI. 463 (magister) ,castrum insuper Lu-
komlya Lithuanicum impugnatum econquirit et dat illud’ Duci Andreae in
possessionem et tenutam‘.
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Bylo to okolo 20. lutego !). Z Eukomli do Witebska bardzo
blisko, teraz kolej na Witebsk nadeszla, a pewnos¢, Ze sie nie
znajdzie oporu, zachecala do dalszego pochodu. Elzen jednakie po-
wréeit z pod Tukomli do domu. Gdyby Jagietfo pozostal byt na
Litwie, bylby go moze dalej wojna nekal, azeby go odeiaé od Pol-
ski; skoro jednakze Jagielly nie bylo, wojna ta nie miala dla Za-
konu juz ani polowy tego znaczenia, jakie miataby w przytomno-
sei Jagielly. Rozszerzywszy nieco swoje nowe lenno, cofnal si¢ Elzen.

_Badzeobadz, pozostanie w jego postepowaniu zawsze cos za-
gadkowego, co wprost ze irddel wytldmaczyé sig nie da.

Nietylko bowiem landmistrz do domu powrdeit, ale tez sam
Andrzej dalszej walki zaprzestal. Niesposéb przypuscié, azeby An-
drzej nie cheial zdobyé sobie Witebska!! Nie porzucil on bynaj-
mniej tego planu, czego dowodem jest to, ze wkrotce sprzymierze-
niee jego Swiatostaw pod Witebsk wyruszyl. Powstaje tedy inne
przypuszezenie, ze Elzen nie Zyczyl sobie, azeby Andrzej Witebska
dobywal, ze mu tej wyprawy, ezy to w ogéle zakazal, czy tei pray-
najmniej odroezyé ja kazal. Na usprawiedliwienie takiego przypu-
szczenia przytoczyé mozna, Ze bezposrednie polgczenie Inflant i Po-
tocka ze Smolenskiem i Moskwa nie wyszloby moze na korzysé Za-
konu, jakkolwiek bezwarunkowo wielce szkodliwem byfoby dla Li-
twy; ale z takiego sposobu sparalizowania Litwy odniostaby ko-
rzy$¢ Moskwa, a nie Zakon.

Witebszezyzna obojetna byta dla sprawy zmujdzkiej, ale wa-
zng dla nowogrodzkiej i pskowskiej. W obrebie tych Rzeczypospo-
lityeh rywalizowaly i rywalizowaé jeszeze mialy az do poezgtku
XVI. wieku trzy potegi: Moskwa, Litwa i Zakon. Z chwilg zajgcia
Witebszezyzny usunigtoby ztad Litwe, pozostalaby Moskwa i Krzy-
zacy, a panstwa polockie i smolenskie bylyby z natury rzeczy re-
gulatorami ich rywalizacyi. Czy w danym razie sympatye Polocka
bytyby po stronie Moskwy lub Zakonu, to musiato byé¢ wielce wat-
pliwem. Pékiby Litwa tu co$ znaczyla, panstwo wigcej ruskie, niz
litewskie, a przynajmniej takze ruskie, Nowogréd i Pskéw mialy
wybér i mogly nie sympatyzowaé z Moskwa; ale gdyby mial zajsé
$cislejszy wybér tylko pomiedzy Zakonem a Moskwg, wynik tegoz
musial byé dla Zakonu réwniez niezmiernie watpliwym. Samo ge-
ograficzne polozenie sprawiloby, ze Moskwa, nie liczac si¢ juz z Li-

) Na tej podstawie, ze KrzyZacy bawili na Litwie trzy tygodnie
od 2. lutego poezawszy; na powrét wystarezy liczyé trzy do pieeiu dni,
bo nie mieli w drodze zadnych przeszkéd, a nigdzie si¢ nie zatrzymali.
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twa, nie potrzebowalaby sie bac¢ nikogo w zamiarach zawladniecia
Nowogrodem i Pskowem. Zakon zawistby w tej sprawie od laski
swego polockiego lennika! Stosunek lenniczy stalby sie problema-
tyeznym po jakim$ czasie 1 to coraz bardziej w miare posuwania
sie na zachod Moskwy, gdzieby ten lennik znalaz! zawsze gotowa
obrone przeciw Zakonowi. ho w Moskwie zalezaloby na ks. polo-
ckiem réwniez wiele z powodu sprawy nowogrodzkiej pskowskiej.

Zajecie Witebszezyzny posuneloby Moskwe ku Nowogrodowi,
a posrednio ku Pskowowi; Polock zas zblizyloby do Moskwy i gro-
zifo w nastepstwie calkowitem wyzwoleniem go z pod wplywu Za-
konu. Dlatego moze Elzen nie checial do zdobycia Witebszezyzny
przylozyé reki i wolal, azeby pozostala pod wladza Jagielly.

7 poczatku nie mozna sobie bylo zraza¢ nowego lennika
i trzeba bylo udawaé, Ze sie na wszystkie jego plany przystaje.
Wojna, zwlaszeza poki sie spodziewano oporu ze strony Jagielly,
Tatwo mogla dostarczy¢ pozoréw réznorodnych do oddalenia teatru
wojny od Witebska i do zrecznego usuniecia tej sprawy bez zra-
zania sobie Andrzeja. Ale rachuba zawiodla, to tez jak sie zdaje,
stosunek do Andrzeja ucierpial wiele na wycofaniu sie Elzena z dal-
szej walki.

Andrzej doznal wielkiego zawodu. Jezeli dostarczenie pomocy
do zdobycia Witebska nalezalo do umowy zawartej z Zakonem,
w takim razie zachwiacby sie musial stosunek jego lenny do land-
mistrza. Przezorny Elzen kazal tez zaraz po powrocie, 13. marca
1386, transumowa¢ zapisy lenne Andrzeja, przetlémaczone przy tej
sposobnosei z jezyka niemieckiego na lacinski 1).

Swiatostaw Smolenski czekal naprézno wiadomosei, czy juz
czas ruszyé na Witebsk, gdzie wspdlne dziatanie bylo umoéwionem.
Po odejsciu Elzena nie porzucono tej mysli; by¢ tedy moze, e
Andrzej mial zwodnicze przyrzeczenie, ze wojsko krzyzackie wkrét-
ce powréei? Nastapita bowiem tylko eczterotygodniowa zwloka.
i przerwa wojenna, az do 22. marca ?).

1) Bunge: Urkundenbuch IIL. p. 139, reg. 1455, nota. Daniko--
wicz w Skarbeu I. Nr. 509, zaczerpnal te wiadomos¢ z Indeksu Na-
pierskiege I. Nr. 445.

%) t. j. do wyruszenia Swiatostawa pod Witebsk, o ezem nizej.



64

§. 4. Odsiecz z Krakowa.

Rozpatrzmy, co sie tymezasem dziato w Krakowie.

Spieszyt sie Jagiello nadzwyczaj ze wszystkiem. Ledwie sta-
nal w Krakowie, juz chrzest, juz slub i koronacya. Po chrzeie
braci zamyslal ich wyprawié na Litwe, dlatego sie tak ze chrztem
spieszyl; a tymczasem nowa niespodzianka : musial wszystkich Ge-
dyminowicow daé w zastaw; jako zakladnikom nie wolno bylo za-
dnemu z nich wyjechaé. Przed koronaeya nie mégt uprzedzaé pa-
néw polskich, ze ich zamierza po koronaecyi wyprawié¢ z powro-
tem; bylaby to dziwna i niebezpieczna odpowiedZz na zapytanie,
czy ich da na zakladnikéw. Tem trudniejszem bylo pofoienie, gdy
po koronacyi trzeba sie bylo staraé o uwolnienie tych. ktéryeh co
dopiero zakladnikami swymi ueczynil. 1 tak nie przywiozt z sobg je-
dnego z poreczycieli ukladu krewskiego ! Cheiat Jagietlo wyprawié
na Litwe Skirgielte, Witolda i Lingwena: w ten sposob nie byto-
by w Krakowie ani jednego z poreczycieli traktatu krewskiego!
Musialy byé o to trudnosei, to tez minely dwa tygodnie od koro-
naeyi, :anim udalo sie Jagielle uwolni¢ z Krakowa. przynajmniej
stryjeezne drobne ksiazatko na Zastawiu. Michala Jewnutiewicza,
ktory stwierdzié musial na wyjezdnem w umysinym dokumencie,
ze przez to nie przestaje bynajmniej by¢ nadal zakfadnikiem i po-
winien sie stawié na kazde zawclanie. Nie mogae tamtych, wyprawial
dnia 1. marea przynajmniej tego, ktérego udzial lezal najblizej za-
grozonyeh okolic. Zastaw Michata Jewnutiewicza, to nie wolynski,
ale biatoruski Zastaw pod Minskiem !). Wyprawienie tego ksiecia
nie wiele znaczylo; moégl chyba tylko uprzedzié dzielnice wa-
iniejszych ksiazat, azeby sie zbroity, bo wielki ksiaze i krol obe-
enie, Jagielto zamierza przystaé ich ksiazat. ktérzy poprowadza
je na wyprawe. Sam Michal ze swej dzielniey nie mdégl nie
zdziadaé.

Tymezasem nadeszta wiadomosé o zdobyciu Fukomli, o zdo-
byezach Andrzeja Polockiege ?). To bylo cos gorszego, niz krzyza-

1) Codex Vitoldi Nr. 24%.

?) Nie ma w Zrédlach, ze ta wiesé nadeszla, ale trudno przypu-
$cié, aZeby Jagiello, uprzedzony o wyprawie, nie postaral sig o fo, azeby
go dochodzily wiadomosei z Litwy o jej przebiegu i o zachowaniu sig -
Swiatostawa wzgledem Witebska. Zreszta wiedei nadchodza same przez sig
i nalezy przypuseié, ze wiadomos$é o tem otrzymat nie tylko Jagielto,
ale i panowie polscy niezaleznie catkiem od Jagielly. Inaczej bowiem
nalezy watpi¢, czyby wierzyli wiesci podanej przez Jagietle celem uwol-
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cka ,rejza“, co$ znacznie gorszego, a przytem niespodzianka. An-
drzej uprzedzal Jagielle i rozszerzyl juz swoje panowanie i to z po-
moca Zakonu; ledwie wyrwano ztamtad Witolda, zjawia sie na jego
miejseu Andrzej, o ktérym wiedziano, Ze sie nie da ulagodzié, Ze
nigdy nie bedzie w zgodzie z Litwa, poki synowie Julianny Twer-
skiej maja pierwszenstwo przed synami Maryi Witebskiej. Witold
mogl wyjasnic, czego to zadaja Krzyzacy od malkontentéw litew-
skich w zamian za pomoc do odzyskania ,ojcowizn“, Ze to jest
zwierzehnosé Zakonu, zapis na lenno! A gdy juz Andrzej fuukomle
zdobyl, nalezalo sie obawia¢ o Witebsk, do ktérego mial preten-
sye po matce. Takie mysli musiala nasuna¢ wiadomosé o ru-
chach Andrzeja.

Tem bardziej trzeba bylo wyprawié¢ Skirgielte, bo sprawa
z Andrzejem, to przedewszystkiem jego sprawa, jako przeznaczo-
nego juz od r. 1381 na ksiecia polockiego. Rzeczywiste, wielkie
niebezpieczenstwo grozace Litwie w razie, gdyby Andrzej, i to z po-
moca, Zakonu, zdobyl Witebsk, jak juz zdobyt Fukomle, koniecznosé
odebrania juz poczynionych zdobyczy a zapobiezenia dalszym, kto-
-rych sie zapewne spodziewano, wymogly nareszeie na panach pol-
skich, ze pozwolili wyjecha¢ na Litwe Skirgielle, Witotdowi, Ling-
wenowi i Korygielle. Dnia 12. marca krélowa Jadwiga i panowie

polscy z prymasem Bodzanty na czele zezwolili na czasowe zwol-
nienie ksiazat, mstlzeanac sobie prawo odwolania ich 7z Litwy

w kazdej (th]ll. Nazajutrz 13. marca zapewnil Jagiello w osobnych
doknmentach od siebie, ze ksiazeta ci sa zakladnikami i na kazde
wezwanie stawié sie winni; a nawzajem ksiaZeta w oddzielnych znéw
dyplomatach stwierdzali, Ze si¢ na to wsaystko zgadzaja *).

nienia zakladnikéw. Podejrzliwosé, tak silna w lutym, nie mogla zni-
knaé nagle w mareu bez powodu! Przez koronacya zyskal tylko Jagiello,
ale nie Polska; panowie polsey czekali dopiero na chrzest Litwy i na
poddanie si¢ wszystkich Gedyminowicéw Koronie polskiej; po korona-
cyi bylo raczej wieeej, niz mniej powodéw do przezornosci. Jagietlo
bylby wprawdzie mocy ukladu krewskiego przestal byé krélem polskim
W razie nlodopnhnomf\, prayrzeczen , .ﬂo nie mogl juz przestaé byé —
mezem Jadwigi! W obee tego panowie polscy wtenczas, kiedy Jagieklo,
posiadlszy tron nie ryzykowal juz niczego, ryzykowali wilasnie teraz je-
s7eze. wieeej, iz prfledte]n i frudno sobie nawet wyobrazié cala groze
ich pol’n/onm w razie, gdyby koronowany Jagielto nie dotrzymal przy-
rzeczen, danych w Kloww

1) Domniemany szereg dokumentéw uzupelniony na pods’mww tych,
ktére sie dochowaly, przez analogie. Codex epistolaris saec. XV., tom I.
Nr. 4, 5; Codex Vitoldi Nr. 25.

Jagiello i Witold. 5
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Kiedy wyjezdzali na Litwe, landmistrz byt juz w domu, opu-
szezony przezen Andrzej siedzial tez cicho. Ale nie dojechali je-
szeze do Litwy, gdy sie zjawil wrég nowy, trzeci.

§. 5. Pognebienie Smolenska.

Dnia 22. marca 1386 wyruszyt Swiatostaw Iwanowicz na Wi-
tebszezyzne, spodziewajac sie widoeznie zastaé tam Andrzeja. Zdaje
sie, Ze w ciaggu marca zaszla jakas nowa umowa miedzy ksiazeta-
mi co do wykonania wspélnego przedsiewziecia, ze Andrzej mial
zamiar wyruszy¢ réwnoczesnie ze Swiatostawem spodziewajac sie
poparcia z Inflant i %e dopiero w stanoweczej chwili Elzen bez-
wzglednie juz odméwit. Gdyby Swiatostaw nie byt miat Zadnych
zapewnien od Andrzeja w tej mierze, nie bytby chodzit pod Wi-
tebsk i Orsze, ale pilnowalby swojej wylacznie sprawy, t.j. Msci-
stawia.

Swiatostaw, stanawszy pod Witebskiem, naprézno ezekal na
sprzymierzenca, ktéry mogl ruszyé pod ten gréd z pétnoey iz po-
Iudnia, z Polocka i z Liukomli, biorae go we dwa ognie. Sam o wila-
snych sitach kusié sie o Witebsk nie mial zamiaru. bo po zdoby-
ciu podniéstby do niego pretensye Andrzej, jako do swojej dzie-
dziny ; sam dla cudzego dobra trudzié sie nie mial powodu, a sko-
ro Andrzej usunal sie od wspélnego dzialania, przestawal byé tem
samem sojusznikiem i byt Swiatoslawowi zupelnie obojetnym. Prze-
stal sie tez Swiatoslaw troszezyé o sprawe wspélna, a zabral sie
do tej, ktéra jego samego tylko obehodzila i ruszyl z pod Witeh-
ska w kierunku Mgeistawia. Zatrzymal sie w drodze pod Orsza,
potozona w pot drogi pomiedzy Fukomla a Smoleriskiem, moze je-
szeze raz probujac, czy nie zdota Andrzeja nakloni¢ do wyrusze-
nia w pole ; Andrzej sie nie ruszyl, a Swiatostaw sam Orszy zdo-
bywaé nie zamierzal i ciagnal dalej pod Mseistaw, dopuszezajae
sie po drogach okrucienistw, na ktorych wspomnienie wzdrygaja
sie ruskie lietopisy; dopiero pod Mseistawiem rozpoczal akeye wo-
jenna i wystapil czynnie zabierajac sie do oblezenia grodu. Pray-
byl tam 18. kwietnia; stracit tedy cztery tygodnie czasu z winy
Andrzeja Polockiego. Teraz nadzieja powodzenia byla juz mniejsza,
bo ksiazeta Gedyminowice przybyli juz na Litwe i zbierali wojsko
na odsiecz Mseistawia 1). Namiestnik Msecistawski, Korygiello, do-

1) Daty pochodu Swiatostawa i nastepne do akeyi pod Mseista-
wiem stwierdzaja zgodnie: Czwarty nowogrodzki lietopis w Polnojem So-
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piero co ochrzezony KaZmierzem, zdolal jeszeze na ezas przybyé
i objaé dowédztwo obrony grodu, zanim Swiatostaw stanal pod jego
murami %).

Ksigzeta litewscy staneli pod Mscistawiem jedenastego dma
po przybyeciu tam bwmtosYawa tj. dnia 29. kwietnia 1386. Wojsko
podzielono na trzy pulki. Pierwszym Skirgiello dowodzit, drugim
Witold, ale pod nadzorem Ligwena ; trzeci przywiod! z Nowogrod-
ka Siewierskiego Dymitr - Korybut, pozostawiony umyslnie na Li-
twie na wypadek, gdyby si¢ ruszyl Swiatostaw. Ksiaze Smoleriski
stoczyl zaraz bitwe pod murami Mseislawia, na bloniach nad rze-
czka Wechrg. Rezultat byl dwietny dla Litwy: Swiatostaw polegt
wraz z bratankiem swym Iwanem Wasylewiczem , a synowie jego
Jerzy i Hleb dostali si¢ do niewoli. Zwycigscy ruszyli dalej pod
Smolerisk ; wdowa go Swiatostawie ztozyta okup z grodu i Gedy-
minowice do Smoleriska nie wkroezyli !).

branju IV., 92—3. Pierwszy sofijski, ib. V. 239, sq. (waryant szpalty
na lewo drukowat Danitowicz przy Kronice ruskiej 201—203) Woskre-
senski, ib. VIII. 51, (mylna data roku 1387, poprawia si¢ z dokumen-
tow wojny tej tyczacyeh); Twerski, ib. XV. 443. Wszystkie te 7rédfa,
a takze kronika Bychowea p. 30, oburzaJa si¢ na niestychane okruclen-
stwa, opisujac je jednakiemi stowy. Obecnosé Swiatostawa pod Witeb-
skiem i pod Orszy stwierdza kronika Bychowea p. 30, al. 2. Tamte
zrédta opisuja tylko te czesé wyprawy, ktéra zaznaezyla sig ezynami wo-
jennymi, t.j. samo oblezenie i odsiecz Mscistawia. Obecnosé Swiatostawa
pod Witebskiem i pod Orsza stwierdza sig i z tego, Ze bez pochodu na
te dwa grody trudno zrozumieé, jak mégl stanaé pod Msecistawiem do-
piero 18. kwietnia, skoro juz 22. marca wyruszyl ze Smolefiska. Brak
jakiejkolwiek dziatalnosei wojskowej sprawil, Ze roczniki ruskie pominely
te ezedé wyprawy, na ktérej nic sie nie stalo widocznego; alenie byt ten
poch(')d pod Witebsk obojetnym dla Litwy, to tez prazechowala si¢ jego
pami¢é w jedynym latopi¢eu litewskim. Pochéd ten, pozbawiony wszel-
kiego czynnego wystapienia W0]skowego da si¢ wyttumaczyé tylko przyj-
mujac, ze Swiatostaw mial sig tam polaezyé z Andrzejem.

?) Obeenosé Korygielly podczas oblezenia przez Swntoshwa wy-
raznie konstatuje tylko Lietopis Wosk1esensk1 L. c., inne méwia, Ze byt
namiestnikiem lub wojewoda mécistawskim, Wten sposéb, ze nie mozna
z tego doj$¢é, czy by! tam natenczas obeenym, czy nie. Nie ma tedy po-
wodu niewierzyé lietop. woskreseniskiemu ; owszem, byloby dziwnem, gdyby
na te wojng nie wyprawiono Korygielly z Krakowa, skoro si¢ juz ochrzcit,
a nieobecno$é jego w Mécistawin bylaby zwricita uwage rocznikarzy ;
notujae, ze byl namiestnikiem i nic do tego nie dodajac, mieli zapewne
na mysli, ze byl na miejscu.

) Latopisiec W. Kniaziej Lit. ed. Danilowiez 42; liefopis Nowo-
grodzki w Polnojem Sobranju IV. 92; Sofijski, ib. V. 239; Woskresef-

5*
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Powstrzymal ich od zajecia Smoleniska nie okup, ale polity-
ezne wzgledy ; zdaje sie, ze pod Smoleriskiem zawarto z wdowa po
Swiatoslawie pewna umowe. Groina koalicya, ktérej szezesliwie
uniknieto, mogla sie ponownie zebra¢ przy sposobnosci w razie walki

ski, ib. VIIL. 51, (pod rokiem niewlasciwym 1387) i Twerski, ib.
XV. 443.

Nalezy tu udowodnié obecno$é Witotda pod Mseistawiem whrew
twierdzeniu prf. Caro, Gesch. Polens IIL. p. 18, przypisek 3 i p. 637,
przypis. 2.

Wiarygodnoéé ruskich Zrédel odrzuca Caro, ponewaz sadzi, ze Wi-
totd 10. maja bawit w Krakowie, a fo na podstawie Bonnell’a: Rus-
sisch-Livl.-Chronographie p. 171—2, gdzie przytoczono regest transum-
ptu z bibl. ces. w Petersburgu, jakoby Aleksander-Witold wraz z Zong
odnowil homagium Koronie polskiej dnia 10. maja 1388. (Pokazuje sie,
e Caro, lubiacy tak cytowaé metryke, poprzestawal na Bonnellu). Nadto
cytuje Danilowicza Skarbiec na str. 260, widocznie Nr. 521, co komi-
czne sprawia wrazenie, bo dokument majacy wykazaé, Ze Witotda nie
byto na Litwie, w sam raz méwi o jego wyjezdzie na Litwe i z tego
powodu jest wydany! Widocznie Caro nie doczyta do kofica nawet krot-
kiego regestu, co mu si¢ czesto zreszta zdarza.

Bonnel ulegt widocznie jakiej$ mistyfikacyi, bo w Acta Lith. w Pe-
tersburgu juz Nr. 13, pochodzi z r. 1393, a 16 juz z r. 1403; a wige
cytowany przezefi Nr. 15, nie moze pochodzié z r. 13881 (ef. Codex Vi-
totdi Nr. 106 i 268). Moze si¢ pomylit z dok. druk. nastepnie w ko-
deksie Witotda Nr. 40, tyczaeym si¢ Aleksandra-Wignnta? Wszak i ten
dokument przypisano w inwentarzu metryki Witotdowi, jak Swiadezy Da-
nitowicza Skarbiee Nr. 554.

Dzi¢ Bonnella nie powinien nikt braé na porade, kto nie chee staé
sie ofiarg pomylek. Kiedy Caro pisal tom IIT., (ed. 1869) koniecznosé
zmuszata tam jeszeze siegaé. To tez blad bylby usprawiedliwiony, gdyby
sie byl tylko na Bonnellu oparl; ale powolujac sie na Danilowicza, a je-
dnak nie spostrzeglszy sie, dal dowéd wielkiego zaniedbania w swym
aparacie naukowym.

Co do twierdzenia, ze Witold byl pod Mscistawiem pod nadzorem
Ligwena, wnosze to ze sposobu, w jaki zrédla ruskie wyliczaja pulki
odsieczy. Relacye ich pochodzg widoeznie z jednego Zrédla, prawdopodo-
bnie od ktérego mieszkanhea MScistawia, ktéry z muréw miejskich pray-
patrywal sie nadchodzacej odsieczy i bitwie. Caly opis robi wraZenie an-
topsyi. Witold nie mial wedlug tej relacyi oddzielnego putku. Pierwszy
Sofijski i czwarty Nowogrodzki letopis, Poln. Sobranje 1V. p. 92—3
i V. 239 sq. pisza: ,a tretij polk, w niem Ze bie brat ich Semen Luh-
wenej, snimi ze w kupie kniaZz welikyj Witowt Kestiutiewicz“. Podo-
bniez Woskreseiski, ib. VIII. 51. Tylko Twerski XV. 443, opisujacy
zdarzenie wedlug innej ealkiem relacyi, niezaleny tu od tamtych i nie
piszacy wedlug relacyi naocznego §wiadka, ma: ,a tretij
polk Luhwenij i Witowt“. W tamtej relacyi zna¢ pewne podporzadko-
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o posiadanie Smoleriska. Wywolywaé taka walke, a moze szereg
walk, bylo wielee niebezpiecznem przedsiewzieciem i wigksza bez
poréwnania byla korzysé z rozbicia tej koalicyi raz na zawsze, niz
ze zajecia Smolenska. Postanowiono tedy odda¢ Smolensk Jerzemu
Swiatoslawowiczowi pod warunkiem, ze zawrze sojusz z Litwa prze-
ciw jej wrogom, a zwlaszeza przeciw sprzymierzencowi swego ojea,
Andrzejowi Polockiemu. Przyjaé¢ Jerzego do laski, a za to zyskaé
nowe sity do walki z Andrzejem, a co najwazniejsza, zapewnié sie
w ten sposéb, Ze juz nie powstanie na pélnocy Litwy 6w potezny
wal nieprzyjacielski, ktéryby byl paralizem dia niej, znaczylo to
nic nie straci¢, a uchroni¢ sie od ciaglej obawy najdotkliwszyech
strat, na jakie tylko Litwa mogla byé narazona. To tez wypada to
postanowienie nazwaé wielee politycznym krokiem.

Jerzy przystal na wszystko. Dlatego tez zapewne nie oble-
gano Smolenska catkiem, nie probowano nawet zdobyé go, co fa-
twem po klesce nad Wechra byloby zadaniem; Smolensk byt bez-
bronnym, Swiatostaw polegl, a wojsko jego rozprészono. Ale ulo-
zywszy sie z ksiezng 1 z Jerzym, nie myslano juz o zajeciu Smo-
lenska. Jerzego postano do Jagielly, podezas gdy drugi Swiatosla-

wanie Witolda pod Lingwena; widocznie na czele putku jechal Lingwen,
a nie Witold; na widzu robifo to wrazenie, ze Witotd znajduje sie
w putku Lingwena.

Ziwazyé nalezy, ze Lingwen nie mial Zadnego udzialu, wojsko tedy
bylo Witoldowe, a nie Lingwena! Ten ostatni wlasciwsze mial miejsce
w pulku Skirgielly, gdzie najwigeej zapewne bylo Zolnierza z catego bez-
posredniego udzialu Jagietly i nadto z Trok. W Witoldowym pulku obe-
enosé jego mniej bylta potrzebna, a juz przelozenie go istng bylo obraza.
Nie moglta sklonié¢ do tego Skirgietly ta okolicznodé, ze Witodd byt zig-
ciem Swiatoslawa, boé on sam byl z nim skoligacony.

Zong Witolda byla wéwezas Anna, cérka Swiatostawa, wedlug
kroniki Bychowea 39; tamze 31, ezytamy, Ze Jerzy Swiatostawicz oze-
niony byl z cérka starszej siostry Skirgielty. Cf. Wolff: Réd Gedymina
27 i H6—T1.

Obecnogé Witolda na wyprawie jest dowodem , Ze szezerze zyezyl
Polocka Skirgielle; Skirgietlo tedy bez potrzeby sam rozpoczal te pelna
rawigei skryta walke, ktéra ostatecznie miata Witolda drugi raz do
Krzyzakow zapedzié.

Wywod ten polega tylko na sposobie wyrazenia sie Zrédel, abso-
Iutnej pewnosei nie przedstawia zapewne — ale jednak pewne prawdo-
podobienistwo. Nie uzywszy tejdrobnostki nigdzie przy kon-
strukeyi pozwalam sobie jednak zwrécié w notee uwage na fe kwe-
stye: Dlatego Witold nie mial swego putku pod swem wylaeznem prazy-
wédztwem.
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wic, Hleb, pozostal w reku zwyciezeéw , jako rekojmia i zaktad
szezerosei ksiezny Smolenskiej.

Porozumienie z Jagiella nastapilo szybko. Juz 22. maja 1386,
nastapito w Sandomierzu officyalne stwierdzenie nowego stosunku
Smoleriska do Litwy, zgodnie zupelnie z preliminaryami ulozonemi
ze Skirgiella pod Smolenskiem ?).

Jerzy wyrzekl sie dotychezasowego sojuszu z Andrzejem Po-
Tockim , a natomiast zawieral sojusz z Jagielty i Skirgiella , zobo-
wigzujace sie dostarezaé im positkéw z calego W. Ksigstwa Smo-
leriskiego na kazda wojne, a wige takie przeciw Andrzejowi, co
wyraznie zastrzezono. Gdyby kiedy sam nie mogl osobiscie ruszyé
na wojne, mial wyprawi¢ swego brata, Hleba, z positkami (posta-
nowiono tedy i Hlebowi wolnodé przywréeié). Trwalosé tego ukladu
zabezpieczono przez to, e Jerzy zobowiazal sie wystapié przeeiw
wlasnej rodzinie, przeciw bratu i wlasnym dzieciom, gdyby dzia-
lali whrew tej ugodzie. Ktokolwiek z dynastyi Smolenskiej pola-
czytby sie z Andrzejem, mogl byé pewny, ze Jagielo bedzie go
scigal, a Jerzy zobowiazal sie wyraznie i w takim takZe razie po-
sitkow dostarezyé. W ten sposob przerwano z gruntu wszelka ta-
cznosé pomiedzy Polockiem a Smolenskiem.

Traktat ten zawarl Jagielto z Jerzym, jako zudzielnym, zu-
petnie niepodleglym ksieciem. Smolerisk nie wehodzil weale w ja-
kikolwiek stosunek zaleznosei od Litwy; nie skladal tez Jerzy za-
dnego homagium w Sandomierzu, ale tylko sojusz zawieral #).

Wydaniem sandomierskiego dokumentu nie zalatwil jeszeze
Jerzy ostatecznie swej restytucyi; rozpoczal ja dopiero. Nie wystar-
czalo, Ze on sam osobisecie zgodzil sie na podane mu warunki;
nie wieleby to znaczylo, gdyby ukladu nie zatwierdzili bojarowie
smoleniscy. Inaczej bowiem uklad sandomierski zamiast ujaé Litwie
ktopotéw , przysporzylby ich, wiodac do wojny, do wprowadzenia
Jerzego orezem w posiadanie Smolenska whrew opozyeyi lennikow
i bojaréw, gdyby ludnosé stanela prazeciw niemu. Te wazgledy ka-
zaly nie tylko zastrzec sobie zatwierdzenie sandomierskiego uktadu
ze strony lennikéw i bojaréw smoleniskich, ale tez trzymaé Jerzego

5 My Jurij i Wolodistawom tak jesmo u dokonczani w prawdie
i w chrestnym cielowani, kak Ze jesm nialsja i dokonczad s bratom...
Skirighajtom“. Stowa Jerzego w dokumencie z 16. wrzeénia 1386 w Ar-
chiwum Lubartowiczéw Sanguszkéw I. Nr. 4.

?) Rykaczewski : Inventarium p. 373. Tresé nieznanego in extenso
dokumentu podano wedlug stéw regestu Inwentarza, uzupelniona wedtug
tresci dokumentu z 16 wrzeénia w Archiwum Lubartowiczéw - Sangu-
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i Hleba tak dlugo wswem reku inie puszezaé ich do Smoleriska,
dopéki to potwierdzenie nie nastapi. Takie uzupelnienie uktadu byto
nieodzownem.

Sprawe te poruezyl Jagiello Skirgielle i kazal w tym celu je-
cha¢ Jerzemu na Litwe Y). Jerzy jeficem hyé przestal, z chwily za-
warcia sojuszu byl juz uznanym przez Jagielle W. Ks. Smolen-
skim i stosownie do tego nalezalo go traktowacé. Nie mozna go tedy
bylo Skirgielle przesla¢: on sam musial tam jechaé¢, swobodnie,
wolnosei osobiste] uzywajaé; nie jako jeniec, lecz jako ksiaze. Ale
zabezpieczyé sie trzeba bylo, Ze ten ksiaze rzeczywiscie pojedzie
tam, gdzie trzeba, ze si¢ nie wymknie przed ukonczeniem sprawy.
To tez dodaje mu Jagiello do towarzystwa Iwana Jurjewicza Na-
rymuntowicza belskiego i Fedora Lubartowicza Fuckiego, uwolni-
wszy ich z zakladu w podobnyz sposéb, jak poprzednio na Litwe
wyprawianych ksiazat 2). Towarzysze podrézy mieli poswiadezyé
prawdziwosé pogodzenia sie Jerzego z Jagielly i autentyeznosé wa-
runkéw zgody, jako naoczni $wiadkowie sandomierskiego homagium,
a przytem pilnowaé Jerzego, azeby zamiast do Wilna nie pojechat
do Smolenska. 7 obydwoch wzgledow konieezna byla taka straz
honorowa ; odprowadziwszy Jerzego do Skirgielly, spelnili ksiazeta
swe zadanie i udali sie do swych dzielnic, czekajae tam na przy-
jazd Jagielly, wyznaczony na jesien.

Jerzy mogl sie znies¢ ze swymi lennikami i bojarami tylko
przez posrednictwa ; wymagalo to tedy czasu, tem bardziej, ze trze-
ba bylo nadto nakfoni¢ ich do przyjazdu do Wilna, a na to zde-
cydowaé sie bylo nielatwo w obec swieZzego wspomnienia hitwy
nad Wechrg. Pomagala zapewne Jerzemu matka, ksigzna-wdowa
w Smolensku, a jednak minely trzy miesiace, nim bojarowie na-
my#lili sie przyja¢ sandomierskie warunki i do Wilna pojechac. Do-

szkéw L. Nr. 4&; niesposéb bowiem przypuscié, azeby tres¢ mogla hyé
odmienna. Watpliwoéei co do samego istnienia tego dokumentu sando-
mierskiego roztrzasam w dodatku osobnym.

1), Prijechati mi bylo w Litwu i to jeSm isprawil; prijechal jesm
w Litwu“ slowa Jerzego w dok. z 16. wrzeénia 1. c.

2) Dokumenta tych ksiaZzat analogiczne zupetnie z wydanemi
w mareu przez Witolda i Skirgielle sa w Rykaczewskiego Inwentarzu
p. 264 i w Archiwum Lubartowiczéw - Sanguszkéw Nr. 3. Dokument
Twana Belzkiego ma w regescie Rykaczewskiego date Sandomiriae post
Cantate, co w nocie 3, do Nru 3-go Archiwum Lubart. - Sang. rozwig-
zano na 21. maja catkiem nieslusznie, bo ,post Cantate“ oznacza caly
tydzien po tej niedzieli, a nie dziefi pierwszy, t. j. poniedziatek, kiéry
sie zawsze oznacza ,feria secunda“. Dnia nie wymienia regest Rykacze-
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piero 16. wrzesnia 1386, spisano w Wilnie dokument ruski z po-
whorzeniem sandomierskiej ugody. Jerzy zobowiazywal sie powtornie
zerwa¢ wszelkie stosunki z Andrzejem Polockim, nie wyprawiaé
doni nigdy zadnego poselstwa, leez przeciwnie, positkowaé Litwe
w wojnie z Andrzejem tak samo, jak na kazdej innej wyprawie.
Teraz dopiero wypuszezono z niewoli brata Jerzego, Hleba Swia-
toslawicza ; jego tez mial Jerzy wyselac z positkami na wojne w ra-
zie, gdyby sam w pole wyruszy¢ nie mogl. Dokument pieczeciami
opatrzyli obydwaj lennicy smolenisey : Kniaz wjazemski, Michal Iwa-
nowicz i (niewiadomego udzialu) kniaz Fedor Romanowicz wraz z 7
bojarami *).

Teraz dopiero mozna bylo puscié¢ Jerzego do Smolenska. I temu
zakoniezeniu sprawy towarzyszyla polityczna oglednosé. Na znak,
ze to z laski Litwy i tylko z litewskiej poreki Jerzy zostaje na
nowo W. Ks. Smolenskim, towarzyszy! mu Skirgiello w powrocie
na ksiestwo. On go tam wprowadzal w imieniu Jagielly, odda-
jae matee, jak jej to przyrzekl, kiedy przed eczteroma miesig-

wskiego ; prawdopodobnie ma byé , feria tercia® podobniez jak na doku-
mencie Fedora, t. j. 22. maja 1386.

Co do powodéw wyprawienia tych dwich ksiazat na Litwe doczy-
taé sie mozna rozmaitych legend, mnicj lub wigeej nacigganych. Nie
bede tu wykazywal ich bezpodstawnodei, bo péiniej bedzie wlasciwsze
do tego miejsce. Zwracam tylko uwage na przypuszezenie Radziminskie-
go (albo Skobielskiego) w Archiwum Lubartowiczéw - Sanguszkow, pag.
154, II1. 2, o dokumencie Fedora Lubartowicza: ,Jestto moze i rodzaj
rekojmi, Ze nie bedzie stawial oporu zmianom, jakie prawdopodobnic juz
teraz krol na Wolyniu przedsigwzigé zamierzal*. Nie, to jest tylko ro-
dzaj rekojmi, Ze Jagiedlo dotrzyma prayrzeczen swych wzgledem Pol-
ski, dlatego Fedor byl zakladnikiem, a dokument taki sam, jak on, mu-
siad wydaé kazdy bez wyjatku ksiaze litewski, wyjezdzajac z Polski.

Moje ttomaczenie wyjazdu tych ksiazat oparte na fem, Ze wyje-
chali réwnoczesnie z Jerzym Swiatostawiczem, tudziez na fem, 7Ze nie
bylo Zadnego innego powodu wyprawiania ich na Litwe.

Cheialbym przy tej sposobnosei sprostowaé mylke nader cennego
sreszty, ze wszech miar dziela Wolffa: Réd Gedymina p. 16. Jerzy Na-
rymuntowicz, ks. Belzki, nie umarl bezpotomnie, skoro istnial ,Iwan
Georgii Belzensis, Dux Russiac“.

1) Archiwum Lubartowiczow - Sanguszkéw I. Nr. 4. W nocie na
str. 155, sprostowano date stusznie na 16. wrzeénia, jakkolwiek w ory-
ginale jest znak ruski rzeezywiscic na 17. Zdaje si¢, Ze przy pewnem
podobienistwie (z przestawka) znakéw ruskich na 16. i 17., piszacy sig
pomylil. Uwolnienie Hleba wynika ze stow : ino mi posfati brata swo-
jeho bez chitrosti®.
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cami stal pod Smolenskiem, a mogac go zabra¢ zadowolnil sie tylko
okupem 7).

Tak sie zakonczyla szezesliwie pierwsza czesé wojny biado-
ruskiej, wydajac pozhlebne swiadectwo polityce litewskiej. Komu
osobiscie przypisa¢ zastuge takiego postepowania ze Smolenskiem,
na pewno ftrudno powiedzie¢, prawdopodobnie nalezy sic ona
Skirgielle.

Pozostawala druga czesé zadania do spelnienia: wyrugowa-
niec Andrzeja z Polocka, gléwny i wlaseiwy cel wyprawienia
z Krakowa Skirgielly, Witolda i Lingwena. Pierwsza czesé wojny
bialoruskiej byla tez tylko $rodkiem do tego celu; ze o tem pa-
mietano, wskazuje klauzula sojuszu z Swiatoslawem o dostarczeniu
positkéw przeciw Andrzejowi.

§. 6. Wojna moskiewsko - nowogrodzka. — Zdo-
byecie Polocka.

Zbieg okolicznosei opéznil bardzo upokorzenie Andrzeja. Po
bitwie nad Wechra zalatwienie sprawy smolenskiej zabralo czas
az do polowy wrzesnia 1386. Jagiello sam pojechal zas po koro-
nacyi uzyskaé, a poniekad wymusi¢ sobie uznanie w drugiej polo-
towie Piastowskiego dziedzictwa, w Wielkopolsce, azeby nie byt
krélem tylko ,krakowskim“; podréz konieczna, chociazby nawet
w Wielkopolsce nie bylo matej wojny domowej, bo podrozy tej wy-
magal historyezny ustroj krélestwa polskiego. Dopiero wriciwszy
z Wielkopolski byl Jagiello w calej pelni krélem polskim i mégt
przywieszaé majestatyczna pieczec na swyeh dokumentach, podezas
gdy dotychezas litewskiej tylko uzywal b).

Jesienia wybieral si¢ na Litwe. Ale czyz mogl wszezaé teraz
wojne ?  Przedewszystkiem nalezalo dopelnié Polakom warunkéw

1) Kodex Wielkopolski ITI. Nr. 1853.

") Wszystkie przytaczane w tym rozdziale Zrédla ruskie $wiadeza,
7e Skirgiello sam wprowadzil Jerzego do Smolenska. Kronika Bychowea
i Latopisiec W. X. L. Danilowicza przypisuje to wzgledom 2z powodu
pokrewiefistwa ze Skirgielta. Dokumenta $wiadeza, co zaszlo pomiedzy
bitwa nad Weehra, a powrotem Jerzego do Smolefiska i wykazujg, 7e
w postepowaniu Skirgietty nie byto nepotyzmu, ale polityka. Co sig
dzialo od maja do wrzeénia, o tem lietopisy nie wiedza i nie pisza;
to tez na pozér zdawaéby si¢ z nich moglo, Ze installacya Jerzego na-
stapila za pierwszej bytnodei Skirgielty pod Smolenskiem; luke t¢ wy-
petniaja dokumenta sandomierski i wilefski.
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traktatu krewskiego. Dla tego tez jechal na Litwe przez Wolyn,
gdzie zabawil okolo dwéch miesiecy, przyjmujae homagia niekto-
rych ksiazat '), ktorzy dotychezas Korony polskiej nie uznali byli.
Nastepnie pojechal na ochrzezenie Litwy, czego dla Andrzeja, ani
w ogéle z Zadnego powodu odkladaé¢ nie méogl. Cheae zas dokonaé
nawrécenia Litwy, potrzebowal pokoju i rozprawe z Andrzejem
z konieeznosei odlozyé musial, skoro go Andrzej sam nie zaczepial.
Po chrzeie straca Krzyzacy prawo dalszego wojowania z Litwa,
moze sie potem w wojnie z Andrzejem nie bedzie juz mialo z Za-
konem do ezynienia? Wszak Jagiello i panowie polscy stosunek do
Zakonu brali z poezatku ze strony teoretyczno -zasadniczej; wszak
nastepnie ochrzeiwszy Litwe, wyprawili do Krzyzakow poselstwo
7 zgdaniem wieczystego sojuszu %),

7 Yucka pojechal krél z swym polskim dworem na pélnoe,
na ochrzezenie Litwy. Dzielo nawrécenia postepowalo szybko. Zabral
sie zaraz do stawiania kosciola na zamku wilenskim, ktory mial
sie sta¢ katedralnym za zezwoleniem papieza; juz 17. Iutego na-
daje krol dobra temu biskupstwu #). Bylo to korona niejako wieri-
ezgea dzielo nawrécenia. Teraz nastapilo porzadkowanie wewne-
trznych stosunkéw litewskich na nowa modlg, na wzér polskich:
nowa era Litwy rozpoczela si¢ slawnym przywilejem wilenskim
z 20. lutego 1387 %). Teraz dopiero, zalatwiwszy sprawy naglace,
mozna byto pomysleé o rugowaniu Andrzeja z Polocka.

W Wilnie okolo kréla zgromadzeni byli wszysey ksigzeta wia-
$eiwej Litwy: Skirgiello Trocki, Wigunt Kierniowski i Witold Gro-
dzieniski: nadto mseistawski namiestnik Korygiello i najustuzniejszy
i uprzywilejowany za to z ksiazat ruskich, Korybut ze Siewier-
szezyzny ). Jagiello mégt obmysleé teraz wyprawe.

Znaczng zwloke w wojnie polockiej narzucily Jagielle okoli-
eznosei, narazajac go przez to w ciagu catego tego czasu na usta-
wiczne niebezpieczeristwo. Czas pomigdzy upokorzeniem Smoleriska,
a zajeciem P.locka byl dla polityki litewskiej nader krytyeznym :
nie tylko bowiem z walkami krzyzackiemi taczy sie wojna bialo-
ruska, ale réwniez z drugiej strony zahacza o antagonizm litewsko-

1) o tem pézniej, w rozdziale V.

%) Voigt, Gesch. Preus. V. 495, nota 2.

3) Danilowicz: Skarbiec 1. Nr. 538.

4) Kozlowski: Zbiér praw litewskich, ed. Dziatynski Nr. 1. p. L

%) podpisani tamze. W tytule Witolda dowdd, 7%e wtenczas jeszeze
Fucka nie posiadad.
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moskiewski i z tego drugiego wzgledu mogla staé sie wielce nie-
bezpieczng, podezas gdy Moskwa wiele jej zawdziecza.

Kiedy Andrzej Polocki w r. 1885, uznal sie lennikiem krzy-
zackim, zanosilo sie wilasnie na koalicya przeciw Moskwie. Po na-
jezdzie Tochtamysza w r. 1382, odwrécil si¢ od pognebionej Moskwy
Wielki Nowogrdd i przyjal do siebie Gedyminowica. Przybyl tam
w r. 1383, Patrycy Narymuntowicz, stryjeczny brat Jagielly. Wla-
$nie dlugotrwala schyzma metropolitalna przechodzila przez kry-
zys. Nowogrdd, ktory niedawno w r. 1376, nie cheial uznaé lite-
wskiego metropolity Cypryana, poki nie uzyska uznania w Moskwie 1),
obecnie zobowiazal si¢ pod przysiega nie uznawaé jego sadow du-
chownych. Gdy w r. 1384 Dymitr Donski przystal hojaréw po da-
nine dla metropolity zwang: ,ezerny hér¢, Nowogrodzianie sprze-
ciwili sie. Oppozyeyi tej tem wigksze nalezy przypisaé znaczenie,
ze Dymitr Donski utrzymal sie na ,wladimirskiem kniazeniu“; (sta-
rania Michata Twerskiego o jarlyk hanski w r. 1382—83 nie od-
niosly skutku, bo Dymitr postal do Ordy syna swego Wasyla
7 8.000 srebra); pomimo to jednakze Nowogrod opponowal. Ro-
wnoczesnie kniaz Twerski, nie dajac za wygrana w ciaglej swej ry-
walizacyi z Moskwa, powinowaci sie w r. 1385, na dwie strony,
zenigc jednego ze swy(,h synow, Borysa z corka Swiatoslawa Smo-
leriskiego, a drugiego, Wasyla z cérka Gedyminowica Wlodzimierza
Kijowskiego. W jaki sposéb pojal Dymitr znaczenie tych malzenstw,
widaé z tego, Ze tegoz jeszcze roku 1385, syna powtérnie do Ordy
wyprawif ).

Zabiegi Tweru w zwiazku z opozycya Nowogrodu mogly do
powainej doprowadzié rozprawy w najblizszym czasie, gdyby nie wy-
buch wojny bialoruskiej i udzial w niej Swiatostawa. Upadek Smo-
leriska dopomdogt Moskwie w éwezesnym zbiegu okolicznosci, ho
ostabil stronnictwo Twerskie; Swiatoslaw uzywszy swych sil w in-
nym kierunku, nizby sobie tego zyezyl kniaz Twerski, rozstrzygnal
sytuacya na korzysé Moskwy.

Wkrétee wprawdzie Litwa Smolensk pokonala, ale Jagiello
potrzebujac konieeznie pokoju, mial rgce zwigzane, podezas gdy
Moskwa odzyskiwala wlasnie zupelna swobod¢ ruchéw: Dymitr ze
samym Twerem nie potrzebowal baési¢ rozprawy, a co do Nowo-

1) Smolka: Kiejstut i Jagiello, p. 40.

%) Do calego tego ustepu Lietopis Nowogrodzki czwarty w Polno-
jem Sobranju IV. 90—92; tylko do matzefstw ksiazat Twerskich Lie-
topls Twerski ib. XV. 443.
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grodu, wiedzial, Ze teraz na Litwe¢ liezyé nie moze, bo tam czem
innem zajeci.

Wlagnie kiedy Jagiello przyjezdzal na pogansks, wlasciwa Li-
twe, azeby dokonaé jej nawrécenia, w polowie grudnia 1386 r.,
wyruszy! Dymitr Doriski na W. Nowogréd. Opréez zasadniczej sprawy
sezernego boru“ mial jeszeze pretensye o zrabowanie Kostromy
i Niznego Nowogrodu przez Wolzan, poddanych Wielkiego Nowo-
grodu. Rzeezpospolita pozostawiona samej sobie, wyprawita naprze-
ciw Wielkiego Kniazia swego wladyke z prosba o pokéj. Dymitr
atoli przeblagaé sie mnie dal i poszedl w poblize miasta; dnia 6.
stycznia 1387, stanat o 15 tylko wiorst od Nowogrodu. Wyszlo prze-
¢iw niemu wojsko nowogrodzkie z Patryeym Narymuntowiczem, ale
uie doszedlszy nawet do nieprzyjaciela cofnglo sig. Dymitr zblizyl
sie jeszeze bardziej do miasta; gdy 10. styeznia stanal w Zylotuzy,
nastal wielki poptoch. Spostrzezono, z¢ Dymitr wszystkie sily swego
panstwa S$ciaga na te wyprawe. Podezas gdy moskiewskie wojsko
niszezylo okolice, Nowogrodzianie sami palili wszystko, co tylko za
murami mogloby stanowié punkt oparcia dla nieprzyjaciela: splo-
neto w ten sposéb 24 monasteréw. Dymitr zmienil miejsce i sta-
nal w Jamnach. Powtérnie wyszlo wojsko nowogrodzkie z Nary-
muntowiczem, i znéw — tegoz jeszeze dnia po poludniu — cofnelo
sie bez bitwy ; Dymitr tez ich nie zaczepit. Wyprawili Nowogro-
dzianie jeszeze jedno poselstwo i tym razem otrzymali pokéj za-
warty 14. styeznia 1387, dzigki zaczepieniu Moskwy z innej strony.
Kniaz Rjazanski zabral bowiem Dymitrowi Kolomng podezas wy-
prawy nowogrodzkiej ?).

Nowogrodzianie dali 3.000 rubli okupu, na Wolzan nalozyli
5.000 rubli kontrybueyi na rzecz Dymitra i przyznali prawo po-
bierania. ,czernego boru“ przez metropolite. Kontrybucye z Wolzan

1) Lietopis Sofijski w Poln. Sobr. V. 241, i Woskresenski ib.
VIII. 50. Czwarty Nowogrodzki ib. IV. 93, popada w sprzecznosei ehro-
nologiczne, podobniez Rostowski eytowany n Karamzina: , Istorija hosu-
darstwa R.“ tom V. nota 107 (w wydaniu drugiem, Pef@rsbnrg 1819,
not p. 49). Karamzin tamze w texcie p. 97, domysla si¢, ze .liyml‘rl
wyrngowal natenczas Patrycego z Nowodrodu. Nie ma fego w warun-
kach pokoju przekazanych zrédlami, ale niemniej przefo wyjazd Patry-
cego 7 Nowogrodu mozna uwaza¢ za skutek wywolaly przez t¢ wojne.

Jrédla  przytaczaja to wyprawe pod r. 6894—1386; ie naleiy
rozumieé grudzien 1386 i styczen 1387, zobacz dodatek: ,0 poezatku
roku®.

Co do Kolomny, cf. Polnoje Sobr. V. 240, szpalta druga.
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sami tegoz jeszeze roku seiggneli, a Dymitr przystal do Nowo-
grodu ,czernoboreow® i namiestnikéw swoich.

Wobee namiestnikéw moskiewskich nie miat tam co robié Ge-
dyminowic; to tez znika z Nowogrodu ks. Patryey, nieszezegilna
w jego dziejach odegrawszy role.

Jagiello zachowal si¢ w tej sprawie tak, jak gdyby W. No-
wogr6d nie istnial weale dla litewskiej polityki. A jednak wkrétce
mialo sie okazaé, ze mu na Nowogrodzie wiele zalezalo, Ze weale
nie bylo dlan obojetnem, ezy tam rezyduje jaki ks. litewski lub
nie; przeciwnie, Jagietto mial zamiar podjaé rywalizacya z Moskwa
na terenie nowogrodzkim. To wszystko mialo sie okazaé po wyru-
gowaniu Andrzeja z Polocka.

Wyprawa Dymitra na Nowogréd mogla sie staé¢ niebezpieczna
dla Litwy, gdyby wojna wszezela sie na dobre, gdyby jej nie byt
przerwal kniaz Rjazaiski zdobyciem Kolomny; gdyby w jakikolwiek
sposob Jagiello widzial sie zmuszonym do interweneyi w nowogro-
dzkiej sprawie, przy najmniejszym nieprzyjaznym kroku wzgledem
Moskwy mogl byé pewnym, ze Dymitr wezwie Andrzeja do udzialu
w wojnie, oezywiscie przeciw Jagielle. W tym epizodzie wojennym
moglthy byl Andrzej znale$é znakomite dla siebie poparcie, wielce
dlani pozadane, bo stosunki z Zakonem Inflanckim oziebily sie juz
zupelnie. Co sie dzialo pomiedzy Andrzejem a Elzenem przez rok
caly od czasu zdobyeia Fukomli, nic a nic nie wiadomo; z epilo-
gu atoli sprawy wysnué mozna wniosek, Zze Andrzej zerwal z land-
mistrzem, ze zawiedziony w swyeh nadziejach usunal sie calkiem
od Zakonu. Czy spodziewal sie znalesé oparcie w Moskwie, jak lat
dawniejszych? Moze, gdyby nie napad kniazia Rjazanskiego,
sprawa cala inna poszlaby droga ? Taki domyst miathy cos za
soba ze wspolezesnyeh okolieznosei, ale pozytywnem niczem poprzeé
sie jednak nie da.

Badzcobadz wypadki te od r. 1385, ecoraz dobitniej wskazy-
waly. jak niebezpieczna jest obeenosé Andrzeja w Polocku; przy
kazdej sprawie nalezalo sie ciagle na niego ogladaé. Zadnej akeyi
politycznej na Wschodzie nie mogltby Jagiello rozpoczaé, pokiby
Andrzeja nie zgnebil, bo w kazdej Andrzej mogl mu przeszkodzicé.

Totez, skoro tylko uporzadkowano sprawy litewskie, zaraz
wyprawiono sie na Polock. 7 koricem marca 1387 ruszyl tam
Skirgiello. Nie znamy niestety Zadnych szezegéléow wyprawy.
Wiemy tylko, ze Skirgielto Polock zdobyl, Ze byla jakas utarczka,
w ktorej sam Andrzej dostal si¢ do niewoli, a syn jego, Szymon,
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polegl ). Niewiadomo tez, czy na te wyprawe towarzyszyli Skir-
gielle inni ksiazeta litewsey, czy bral w niej udzial Witold.
Elzen nie brouit catkiem Andrzeja. Zdaje sie tedy, ze An-
drzej rzeczywiscie wypowiedzial Zakonowi uklad lenny; zmuszac
go orezem do posltuszenstwa byloby bledem politycznym, bo pro-
wadzenie wojny z Andrzejem byloby posrednio udzielaniem po-
mocy Jagielle. Zreszta Elzen mial juz inny program postepowania

1) Co do Szymona, cf. Stadnicki: Bracia Wladystawa Jagielly 36.
Polock zdobyto z koficem marca lub z poczatkiem kwietnia 1387.

W dokumencie z 28. kwietnia 1387, wyraza si¢ Jagiello: A ni-
nieczy Boh nam dat horod Poltesk, a brat nasz kniaz Skirighailo Bo-
ziieiu pomocziiu i naszeiu wzial swoie miesto“. Wyraz ninieczy zna-
czy tyle, co ,ninie, obecnie“, wskazuje ostatnie tygodnie. Jeszeze w lu-
tym bawil Skirgietto w Wilnie, podpisujac dokumenta wydane przez Ja-
giette, 17. 20. i 22. lutego. Danilowicza Skarbiec Nr. 538 i 540. Dzia-
tynski- Kozlowski, Zbiér praw litewskich Nr. 1. Jagiello bawil 22.
marca w Mereczu. Danilowicza Skarbiec Nr. 541. Oznaczajac date na
podstawie samych tylko letopiséw ruskich, do tego samego dojdziemy re-
zultatu. Nowogrodzki, Sofijski, Rostowski podaja rok 6894, Pskowski
6895. PoniewaZ rok zaczynano od 1. marca (zobacz ostatni dodatek),
wypadtby terminus ad quem '. marca 1387 na rok 6894, a od marca
1387 poczawszy na rok 6895. Ze wzgledu na itinerarium Skirgielly,
data 1. marca 1387 staje sie jednak terminem a quo, a data 28. kwie-
tnia (Codex epist. saec. XV. tom I Nr. 9.) terminem ad quem. Wojna
byta tedy na przelomie lat 6894 i 6895.

O samej wojnie lietopisy podaja tylko proste wzmianki, drugi Psko-
wski w Poln. Sobr. V. p. 16—17 dodaje, %e Skirgietto pojmal Andrzeja
podstepem w Polocku , perelestiju“. Czwarty nowogrodzki ib IV. 94— 95
i Rostowski u Karamzina V. nota 111, mieszaja dziwnie t¢ wyprawe
z walky o Pskéw z czaséw jeszeze poganskich, donoszae, Ze Skirgielto
pokonal Andrzeja z pomoca Zakonu. Wiadomosé z pewnoscia mylna, ho
Swiadezg przeciw niej poprzednie i nastepne wypadki i samo stanowisko
Zakonu wobec Jagielty i Skirgietly.

Przy tej sposobnogei przekonaé sie mozna, jak wiarogodnym jest
aparat Zrédtowy prf. Caro. Powoluje si¢ na ruski dokument z nadania-
mi dla Skirgielty, w ktérym wyeczytal, ttumaczac na niemieckie: ,Heute
gab uns Gott die Burg Polock®. Stéwko: _heute® drukuje grubemi
czeionkami, jako swoje heureka! w Gesch. Polens IIT. 644. Gdzie
jest ten dokument? Przypisek powiada: ,in dem erwihnten Copialbande
der petersburger Generalstabsbibliothek“. Co fo za tom? Na stronnicy
poprzedniej, 643, pisze: ,In einem Copialbande der Bibliothek des Ge-
neralstabs zu St. Petersburg, welcher von Naruszewicz vidimirte Urkun-
denabschriften enthilt“. Nie oryginal tedy, ale kopie mial Caro. Kopie
tez Naruszewiczowska mial prf. Sokotowski, drukujac dokument w pier-
wszym tomie Codicis epistolaris saec. XV. Nr. 9, ale znalazl ja nie
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z Litwa, nie potrzebowal juz takich pélsrodkéw, jak lenno polo-
ckie. Nowy ten program pozwolil mu nawet zawrzeé rozejm ze
Skirgiella z poczatkiem lipea 1387, az do Bozego Narodzenia

w Petersburgu, tylko w tekach Naruszewicza u Czartoryskich : tam zas
napisano : ,ninieczy“. Cazyzby petersburska kopia miala inaczej ! Trudno
byloby sprawdzi¢, bo Caro nie oznaczyl blizej tego tomu petersbur-
skiego !

Ale Danitowicz w swoim Skarbeu Nr. 542, ma ,Dzi$ nam Big
dat grod Polotsk“. Otfo Caro udaje tylko, Ze odezytal ruski dokument
w Petersbugu; nie dokument sam, ale Skarbiec Danilowicza jest jego
sréodtem. TUdaje tylko, Ze przytacza w przekladzie niemieckim wyjatek
z odezytanego przez sie dokumentu; on tlumaczy! z Danitowicza! Prze-

kona o tem zestawienie tekstéw.

" Danilowicuz:

Dzi§ nam Boég dat
grod Pototsk
ktéry Skirihajto z na-
szy pomocy wzial w
swoje reee

a ktory mu wydzielit
byl ojeiec i my po-
twierdzamy

i do ktérego Polocka
nikt nie ma wstepowacé
ale ksigze Skirihajlo
ma nim whadaé¢

z miastami, grodami,

wloseiami

kiore nalezaly i nale-
Zy do Polocka. -

Caro:

Heute gab uns Gott
die Burg Potock
welche Skirigietto mit
unserer Hiilfe in seine
Hiénde bekam

und die ihm schon un-
ser Vater gegeben hat
und wir jetzt bestiti-
gen

in diesem Polock soll
niemand succediren .
sondern Skirgietlo soll
es beherrschen

mit sammt den Stid-

ten 1. Dorfern

die zu ihm gehorten
und gehoren.

Dokument:

A ninieczy Boh nam
dal horod Poltesk
a brat nasz kniaz
Skirighailo  Boziieiu
pomoeziiu 1 naszeiu
uziad swoie miesto u
swoi ruki
szto 1 eszeze otec iemu
udielit, takoz i my ie-
mu daiem i daliesmy
tot horod Poltesk
ainomu nikomu u Pol-
tesk neustupatisia
tolko kniaziu Skirig-
hajlu wolodieti horo-
dom Polockom
i usiemi temi miesty
i horody i wolostmi i
ludmi, usieju toju zem-
leju
szto koly tiahto i tia-
hnet k horodu Potocku.

Oezywiscie opiera si¢ jedynie na Danilowiczu, a kopia petersburska,
jezeli w ogdle istnieje, ezytana z pewnoscig nie byla. W catym tym do-
datku, ktéry Caro tej sprawie poswieca, to tylko jest prawda, Ze we
wrzesniu 1386. Andrzej wladal jeszeze Polockiem, a reszta jest kompli-
kacya bledow. Wprost nieprawda jest tez, jakoby Skiigiello na przywi-
leju z 20. lutego 1387, podpisal sie byl ksieciem polockim! Caro cy-
tuje Zbiér praw litewskich Dzialynskiego-Kozlowskiego — alez w eyto-
wanem miejscu napisano wyraZznie ,Skirgalone trocensi“ i nic wiecej !
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1388 1. 1) O osobe uwiezionego Andrzeja nie bylo nigdy sporu po-
miedzy Litwa a Zakonem; wypedzenia Andrzeja nigdy Krzyzacy
nie uwazali za swoja krzywde.

Drugi syn Andrzeja, Iwan, zbiegl do Pskowa i tam otrzymal
,Kniazenie“; tam tez zwréeil sie za nim wzrok Jagielly. Wojna
bialoruska miala jeszeze mieé epilog pod murami Pskowa.

Voigta: Geschichte Preussens, jest ksiazka przestarzaly, co do kon-
strukeyi, ale zawsze, na wieki mloda pozostanie, ze wzgledu na swoj
aparat 7rédlowy; zawsze sie do niej siegaé bedzie po irbédta, ktore
tam sa czyste. Ksigzka Carego nigdy sie zastonié nie zdola wyméwka,
Ze stara: ona juz podezas pisania nie wiele byla warta, bo autor prze-
mycal sie tylko przez wymagania metody, otacza sie nymbem aparatu
naukowego, ktérego nie mial, ktéry sobie zmyslit czestokroé! Mylié sig
w konstrukeyi godzi sie kazdemu; to jest rzecza mniejszych lub wig-
kszych zdolnodei i natury zrédel; nawet calkiem si¢ pomyli¢, weale nie
uwlacza — ale uwlacza juz nie dzielu, ale wprost osobie autora Swia-
domie czytelnika wyprowadza¢é w pole, i dopuszezaé si¢ malwersacy]j ze
frodtami. Nie tylko w tomie frzecim, wydanym r. 1869, ale i w dru-
giej ezedei piatego, wydanej r. 1888, mogtbym Carowi wykazaé (w spra-
wach Plettenberga i Aleksandra) jak manipuluje niesumiennie ze zridia-
mi, jak eytuje nieczytane!

) Bunge: Urkundenbuch III. Nr. 1245, p. 498.




ROZDZIAL 1V.

Programy polityczne Zakonu i Jagielly.

‘§. 1. Proces Wilhelma. — Stanowisko Urbana VL.
(1386—1388).

Nie tatwo bylo Zakonowi wydoby¢ sie z matni, w ktora po-
padl przez unie polsko-litewska; przyszlosé okazala, Ze to bylo nie-
mozebnem. Prébowano tez réznych sposobéw, azeby unii przeszko-
dzié. Najazdem Litwy, podmawianiem Kiejstutowiczéw, buntem An-
drzeja Polockiego cheiano Jagielle zatrzymaé na Litwie ; wszystko
na nic sie nie zdafo.

Bezradnosei chyba tylko dowodem moze byé, ze W. Mistrz
odmawial uznania Jagielle, ze wzgledu na prawa Wilhelma Raku-
skiego do tronu polskiego i prébowal w Rzymie popieraé jego
sprawe, tuszac, ze stolica apostolska wystapi przeciw Jagielle ! Tak
watpliwych srodkéw tylko bezradnosé rozpaezliwa chwytaé sie mo-
gla! Jakze mozna bylo przypuszezac¢ choé na chwile, ze Urban VI.
stanie przeciw interesowi calego chrzescianstwa, ze dla jednego
z pomniejszych ksiazat zarzuci nawrdcenie Litwy, i to wlasnie,
kiedy podezas schyzmy papieskiej ten urok apostolskiego sukcesu
mégl dodaé mu znaczenia przeciw antypapie! Gdyby nie uznal
Jagielly Urban VI., uznalby go Klemens VII., a odepchnigcie no-
wonawréconych zaszkodziloby tylko opinii Urbana. To tez Zakon
widoceznie podniost sprawe Wilhelma dla tego tylko, azeby mieé
pozér do odméwienia uznania Jagielly ze swej strony krélem
polskim.

Urban VI. uznal go juz bowiem zaraz przy koronacyi, ktérej
asystowal jego legat; podniosl tedy Zakon sprawe juz przesadzong.

Jagielto i Witold. 6
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Na koronacyi Jagielly obecnym byl Maffiolus, areybiskup Raguzy,
w charakterze legata Urbana VI.; do jego rak zlozyl Jagiello przy-
siege postuszenstwa dla stolicy apostolskiej. Trudno przypuseié,
azeby o tem w Malborgu nie wiedziano. Maffiolus nie przypadkowo
znalazl sie w Krakowie, ale jak sam poswiadeza wliscie do arcybiskupa
koloniskiego, umyslnie do Polski wystany, przybyl do Krakowa przed
Jagielta, a bawil tam jeszeze 24. lipca 1386 r. ') Zapewne w po-
rozumieniu z nim wyprawil nowy krél do Rzymu kanonika kra-
kowskiego, Mikolaja Trabe, z obedyencya. Posel obral droge przez
Rakuzy, zapewne, azeby zalatwié sie z pretensyami Wilhelma, na-
rzeczonego Jadwigi.

Jeszeze krél Ludwik zobowiazal sie w razie niedotrzymania
umowy haimburskiej wyplaci¢ Wilhelmowi dwiescie tysiecy flore-
néw. W traktacie krewskim przyjal Jagiello na siebie obowiazek
wyplacenia tej kwoty. Wpisawszy to postanowienie do ukfadu, za-
znaczali panowie polscy tem samem, ze Wilhelm ponad Zadanie
pienieinego wynagrodzenia Zadnyeh innych pretensyj do Jagielly
mieé nie moze, ze stosunek Wilhelma do Jadwigi jest tego ro-
dzaju, iz kazdej chwili da si¢ zerwaé calkiem legalnie, byle tylko
owa sume wyplaci¢, jak to juz w haimburskim ukladzie przewi-
dziano. Jagiello winien byl zaraz po Slubie wyprawi¢ kogo do Ra-
kuz z temi pieniadzmi; tem sie ttumaczy, ze Traba tamtedy jechal.

Ksiazeta rakuscy wtracili jednakze posla do wiezienia, w ktérem
przesiedzial cztery lata *). Naproino wyczekiwal papiez oficyalnego
poselstwa z obedyencya od Jagielly i réwniez naprozno Jagielto
urzedowego jakiego pisma od papieza.

Tymezasem Zakon wywiesil sztandar Wilhelma. Juz 10. lipea
1386, zawierajac sojusz z ksiazetami Szezeciniskiemi, na samem czele
dokumentu podano sprawe niedoszlego kréla polskiego, jako motyw
zbierania koalicyi przeciw Jagielle. Ksiazetom Szezeciniskim, Wil
helm areyobojetna byt osoba: dla jego imienia nie wystawiliby ani

1) Lewicki: Codex epistolaris saee. XV. fom II. Nr. 8.

) Diugosz: Katolog arcybiskupéw gnieznienskich. Opera Omnia I.
369, of. Caro Geschichte Polens ITL. 77 mota 1. Na podstawie historyo-
grafieznych Zrédel, sadzil Caro, Ze Traba jechal po legitymacye Slubu
z Jadwiga. Dzi§, kiedy wiemy, Ze legat apostolski asystowal pray za-
wareiu tego matzenstwa , konstrukeya taka musi upasé. Wilhelm pray-
trzymal kanonika, poniewaZz zamierzad wszeza¢é w kuryi proces ka-
noniezny.
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jednej gleweniji! To tez catkiem w czem innem tkwila przyezyna
dla ksiazat Warcislawia i Boguslawa; mieli oni pretensye do ziemi
Dobrzyriskiej, jako do spadku po swym bracie Kazmierzu, ktéremu
ja testamentem przekazal krél Kazmierz Wielki. Zakon przyrzek!
im pomoe do odzyskania tej ziemi, a oni za to pozwolili zapisaé
sie na liste obroneéw Wilhelma *). Nie moze ulegaé watpliwosei,
ze Zakon marzyl o tem, azeby Wilhelm wojna dochodzit swych
pretensyj, ze gotow byt cata swoja potega bronié¢ ich do upadlego,
bo wypedzenie Jagiely z Polski, zerwanie unii bylo dlan sprawg
jak najdonioslejsza. Zbiorowemi sitami Zakonu, ksiazat Rakuskich
i Luxemburgéw, najpotezniejszej wéwczas dynastyi, mozna bylo po-
kusi¢ sie o wykonanie najtrudniejszego zadania. Ale zamiar zebra-
nia koalicyi spelzt na niczem : Luksemburgowie mieli dosyé klo-
potéw i w Czechach i na Wegrzech, ksiazeta rakuscy sami nie
wiele mogli zdzialaé od poludniowej strony, a Zakon, zawiddiszy
sie na tym planie, wkrotce zmienil postepowanie i wymyslit poli-
tyke nowa. W r. 1386 jednak prébowano, czy koalicya nie da sig
zebra¢, a poniewaz najwiecej tu zalezalo od tego, azeby Wilhelm
niezego sie nie zrzekal i z dokonanym faktem sie nie pogodzil,
wiee go naméwiono do rozpoczecia procesu w Kuryi o madzenstwo
z Jadwiga.

Wilhelm dal sie naméwié i wyprawil wraz z krzyzackiem
takze swoje poselstwo do Rzymu. Urban VI., nie mégl sprawy
rozstrzyenaé inaczej. jak na niekorzysé Wilhelma , boé wlasny le-
gat jego byl obeenym na slubie, a kurya zapewne jeszeze przed
zawarciem malzenstwa wiedziala o zareczynach z Wilhelmem 1 za-
fatwié¢ te sprawe musiala; sprawa tedy byla juz wlaseiwie rozstrzy-
gnieta. A jednak az do wiosny 1388 r. wahal sie Urban VI.; sam
fakt, ze praystal na rozpoczecie procesu, jakkolwiek niewatpliwym
hythy jego wynik, jest dowodem pewnego wahania si¢ 2).

Wahania tego ze strony Urbana VI. moglo byé kilka powodow.
Przedewszystkiem brak jakiegokolwiek urzedowego uwiadomienia od
Jagielly, co pociagaé¢ musialo za soby obawe, czy tez nowy krdl,
dwoeh papiezy do wyboru majae, nie poslal z obedyeneya do Kle-
mensa VII. Zakon uznawal Urbana VI., latwa tedy byla obawa,
czy wrog Zakonu nie zwréei sie do antypapy. Wszak obedyeneye
obydwéeh papiezy dzielily sie wedlug polityeznych obozéw! Z dru-

) Voigt: Codex dipl. Pruss. IV. Nr. 38.
2) O wszezecin procesu przez poselstwo Wilhelmowe , ktére wraz
z Krzyzackiem do Rzymu przybylo i wspélnie dzialalo, tudziez Ze pro-
6-}9
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giej strony Leopold, najstarszy z ksiazat rakuskich i reprezentant
Habsburskiej dynastyi, ojeiec Wilhelma , nznawal dotychezas Kle-
mensa w Avignonie '); pojawienie sie rakuskiego poselstwa u Ur-
bana VI., wszezecie procesu na jego, a nie na avignonskim dwo-
rze, to wszystko bylo formalnem zerwaniem z antypapa, a uzna-
niem rzymskiego papieza. A wlasnie Leopold zginal pod Sempa-
chem, kiedy ksiazeta Albrecht i Wilhelm wyprawili poselstwo do
Rzymu. Pomiedzy Habsburgami a Avignonem zerwal sie zwiazek,
sprawa Wilhelma przynosita Urbanowi VI. rozszerzenie jego obe-
dyencyi. Zdaje sie, ze na to tez liczyl Zakon. Papiez zajal sie pro-
cesem, ktory konstatowal, Ze go uznaja ksiazeta rakusey, a gdyby
Jagiello przeszedl na strone¢ antypapy — jak si¢ tego prawdopo-
dobnie obawiano — kto wie, jakie stanowisko bytby zajal Ur-
ban VI

Trzecim powodem wahania si¢ Urbana VI., moglo byé to ba-
famucenie opinii publicznej, jakie na wielka skale rozpoczal Zakon.
Podezas gdy wystannik rakuski, Konrad Czirnau, objezdzal réine
dwory 2), towarzyszyly tej Odyssei pamflety spisane na Jagielle
z natchnienia Zakonu. W pamfletach tych, ktére obiegaly wszy-
stkie dwory europejskie, a przedewszystkiem do kuryi byly wy-
stane, przedstawiono chrzest Jagielly jako podstep. azeby z pomoca
Polski zaopatrzyé Litwe w srodki wojenne; jakie zas niestworzone
rzeczy popisano w nich na Jagielte, osadzi¢ moina z tego tylko,
ze pamflet twierdzit, jakoby Jagiello najznaczniejszych panow pol-
skich trzymal w wiezieniu ¥). Knrya nie majac relacyj z innej, jak
tylko z Krzyzackiej strony, mogla sie pod wplywem takich wiesci
zawahaé¢ i nie dziw, ze Urban VI. wyezekujace zajal stano-
wisko.

Os$mielalo to Krzyzakéw: jawnie odmawiali Jagielle uznania
go krélem, w korespondecyi uzywali wyrazenia ,ty Jagietlo!“—igno-
rujac i stan krélewski i chrzedcianiskie imi¢ jego #). Dowiedziano

ces kanoniezny rzeczywiscie urzedowo w Rzymie rozpoezeto, $wiadezy list
papieski u Lucasa Davida VII. 201 nota.

) Caro Gesch. Polens IIL. 77.
2y geltere Hochmeisterchronik Ser. Rr. Pruss I1I. 608.
%) Skarga Jagiely, Ser. Rr. Pruss. II. 714.

4) tamze.
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sie zapewne, ze Krzyzacy podnosza sprawe Wilhelma, boé¢ Zakon
z tem sie nie tail. Musialo to zwraca¢ uwage w zwiazku z mil-
czeniem papieskiem : Urban VI. za dtugo nie dawal odpowiedzi na
poselstwo Traby. Upomniano sie tedy o te odpowiedz. Samemu Ja-
gielle nie wypadalo wystepowaé osobiscie; wysunal tedy ksiazat
mazowieckich, Janusza i1 Ziemowita i kilku z pomiedzy polskich
panéw: Dobiestawa (z Kurozwek) i Spytka (z Melsztyna), woje-
wode krakowskiego, Krzeslawa sandomierskiego i Sedziwoja (z Szu-
bina), kaliskiego. Ci wyprawili prywatnie od siebie do Rzymu ko-
go$ z zapytaniem, co si¢ dzieje? Odpowiedzial Urban VI. dnia 30.
grudnia 1387 r., ze najchetniej nazwalby Jagietle nie tylko mi-
Iym, leez najmilszym swym synem, gdyby nie bedacy wia-
$nie w toku proces kanoniczny w sprawie Wilhelma i Ja-
dwigi ).

Taka odpowiedz musiala wywolaé¢ zdumienie; ale ten, kto
z listem jechal i odpowiedz przywiézd, przyniésl tei zapewne wia-
domos¢, %e Mikolaja Traby w Rzymie nie ma i calkiem nie bylo.
Wyprawil tedy Jagiello natychmiast drugiego posta, biskupa po-
znanskiego Dobrogosta, ktéry mogl juz donies¢ o juz dokonanym
chrzcie Litwy, o uposazeniu katedry wilenskiej ?) i t. d. W jednej
chwili rozwialy sie watpliwosei Urbana VI. Powital Jagielte jako
drogi klejnot Kosciota, udzielajac mu najzupelniej swego uznania
w pismie z 17. kwietnia 1388 r., pisanem stylem pelnym zachwytu
i uniesienia; nie ma tam ani wzmianki o Wilhelmie, i za jedyny
powéd milezenia podaje papiez brak oficyalnego poselstwa ze strony
Jagielly 2).

Wzglad na ksiazat rakuskich byt juz niepotrzebnym; obe-
dyencye ich konstatowalo zreszta samo wszezecie procesu w kuryi

1) Odpowiedz Urbana VI. u Lucasa Davida VIL. 201, sq. nota.
Na poczatku tego breve wymienieni imiennie ksigZeta mazowiecey i przy-
toczeni panowie polscy. Widocznie pismo to jest odpowiedzia na list przez
tyeh adresatéw podpisany ; inaczej sobie tej okolicznosei wyttumaczyé nie
moZna.

2) Katedre te dotowal krél 17. lutego 1387 r. Danitowicza Skar-
biec Nr. 538.

3) Diugosz: Hist. Pol. ed. Pauli cura Przeidziecki III. 467, jest
tam mowa wyraznie o Dobrogocie. 7 jakim pospiechem jechat Dobro-
gost do Rzymu i jak rychty zyskat odprawe, okazuje si¢ z zestawienia
dat. Jeszeze 30. grudnia 1387, pisal papiez o procesie Wilhelma ; uply-
nal zapewne przynajmniej miesiagc, zanim pismo doszlo do wiadomosei
Jagielty, ktéry bawil podéwezas na Litwie. Dobrogost z poczatkiem marca
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rzymskiej. Nie slychaé tez odtad juz nic o tej sprawie !). Jagiello
za$ w dowdd przyjazni stolicy apostolskiej pozyskal rozmaite faski
duchowne : prawo uzywania oltarza przenosnego i stuchania mszy
nawet w miejscach oblozonych interdyktem , a spowiednikom jego
wypraw wojennych przeeiw niewiernym ,Turkom i Tatarom* na-
dano moc rozgrzeszania generalnego in articulo mortis *). Koseiok
wileniski uznano katedralnym, jak sobie tego krél zyczyl *).

Wilhelm poddal sie orzeczeniu papieza i nie myslat juz o do-
chodzeniu swych pretensyj do korony. Zakon utracil sztandar dla
swej sprawy. Poslowie jego w Rzymie, siejac pamflety, nie za-
niedbali zapewne sposobnosei pozalenia sie na Polske, Litwe i Ja-
gielte. Urban VI. wystosowal pisma i do ~W. Mistrza i do Ja-
gielly wzywajac do zachowania pokoju, a do przedloZenia sporéw
stolicy apostolskiej do rozsadzenia. Pisma te maja te sama date,
¢o bulla uznajaca Jagiette: 17. kwietnia 1388 r.?).

byl juz w Peruzyi! Dnia 12. marea 1388, uzyskal juz pelnomocnictwo
do urzadzenia katedry wilefiskicj. Danilowicza Skarbiec Nr. 551. Tresé
tego dokumentu zawiera lokalne wiadomosei co do Wilna, ktére papiez
tylko z relacyi samegoZ Dobrogosta moégl powziaé. Dobrogost zabawil
w Peruzyi do kofca kwietnia; 350. kwietnia zostal mianowany kolekto-
rem papieskim w Polsce. Theiner: Monumenta I. Nr. 1028; (cf. Abra-
ham: Sprawozdanie z poszukiwan w archiwach i bibl. rzymskich w ar-
chiwum komisyi historyeznej V. 68.)

Caro Geseh. Polens III. 80, przytacza wiadomos$é z Andrzeja Ga-
tarona .Istoria Padovana“, Ze papiez w r. 1388, wyprawil do Polski
legata, kardynala Benawentur¢ Peraga. Izolowana ta wiadomos$é dotych-
czas zkadingd sprawdzié sie nie da; jezeli jest prawdziwg, w fakim ra-
zie Bonawentura jechal zapewne z Dobrogostem. Zastrzegam si¢, Ze nie
miatem nawet sposobnosei sprawdzié w tem miejseu cytatu Cara, nie ma-
jac Muratori’ego ,Seript. Rr. Ital*.

1) Caro L c. IIL. 78, twierdzi, Ze Wilhelmowi oznaczono termin
do stawienia si¢ w Kuryi, ale nie przybyl; Zréda nie wymienia.

?) Golebiowski: Dzieje panowania Wiad. Jagielly I. p. 555, nota
738 ; Lewicki: Codex epistolaris saec. XV., tom II. Nr. 13.

) Danilowicza Skarbiee Nr. 551.
4) Codex epist. saee. XV. tom II. Nr. 14,
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§. 2. Robin von Elzen (1388).

Jagiello uczynil juz byt tymezasem sam od siebie to, do czego
wzywal go papiez, i staral sie o pokdj z Zakonem. Zalezalo wielce
na utrzymaniu pokoju juz w r. 1385 wobec staran o korone pol-
ska ; widzieliSmy, jak starania Jagielly spelzty na niczem, jak Za-
kon wyruszy! na Litwe, jak nastepnie pragnal podburzyé Kiejstu-
towiczow , jak nareszeie polaczyl sie z Andrzejem Polockim prze-
ciwko Jagielle. Pomimo to wyprawia Jagietlo w pierwszej polowie
1887 r. do W. Mistrza, Konrada Zollnera, wielkie poselstwo z Kon-
radem ks. Olesnickim na czele, Zadajac zaprzestania raz na zawsze
walk, przedstawiajac, ze Zakon winien teraz jak najprzyjainiej za-
chowywa¢é sie wzgledem Jagielly-katolika i Litwy ochrzezonej i po-
piera¢ nowego kréla wszelkiemi sitami, Ze powinien z nim perpe-
tuam facere unionem ). Mial Jagiello zupelna racye, zadanie jego
wynikalo z samegoz zalozenia, na ktérem sie opieralo istnienie Za-
konu. Slusznosei wniosku nie mégt Zakon zadna miara przeczyé;
zaczepiony na polu zasadniczem przyparty do muru w tej dyplo-
matycznej dyskusyi, jedno tylko mégt zrobié: zaprzeczyé prawdzi-
wosci zalozenia wnioskowan strony polsko-litewskiej. Przeczyli, ja-
koby Jagiello prawdziwym byl katolikiem, twierdzac, ze jego chrzest,
to tylko poganska zasadzka, ze to wszystko udane, zmyslone ; roz-
pisali sie o tem od razu do papieza, cesarza i elektoréw Rzeszy,
azeby im nie ubylo przez krakowski chrzest dochodéw w pienia-
dzach i rycerskich druzynach. Gloszono, ze walka z poganstwem
istnieje, jak dotad. Musiata ona dla Zakonu istnie¢, bo bez niej
nie mogt istnie¢ Zakon. Utrzymywal si¢ z tego, ze ciagle z Za-
chodu ezerpal nowe soki zZywotne w imie nawracania Litwy.

Juz w 1385 r. spostrzegl sie Zakon, ze w razie unii polsko-
litewskiej ryeerstwo z Zachodu nie bedzie moglo podazaé do Prus
przez Wielkopolske. Trzeba bylo ten szlak rycerski skierowaé w inna,
bezpieczniejsza strone i w tym celu wystarano si¢ jeszeze przed
chrztem Jagielly o terrytoryalne rozszerzenie fask dla rycerskich
patnikéw na Pomorze ). Sprawa ta, bedaca z pozoru tylko prosta
terrytoryalna amplifikacya odpustéw, nabierata w obec unii polity-

1) Voigt, Geseh. Preussens V. 495, nota 2. Poniewaz w razie osia-
gnigeia celu przez to poselstwo nastgpne zawieszenie broni ,in eampo
Curezen® w lipeu 1387 r. bytoby niepotrzebnem, wypada poselstwo od-
nieéé do pierwszej polowy tego roku.

%) Voigt, Codex dipl. Pruss. IV. Nr. 34
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czuej donioslosei : totez wnet po unii mialo sie rozpoczaé ubiega-
nie sie Krzyzakow i Jagielly o laske pomorskich ksiazat. Na razie
byt tu Zakon géra. Na razie mégl sadzié, ze 1 w kuryi jest gora:
wszak papiez kazal rozpatrzeé¢ sprawe Wilhelma!

Ale Zakon dobrze wiedzial, ze dotychezasowe srodki nie wy-
stareza; po pewnym czasie musial sie swiat nareszcie dowiedzieé,
76 Jagiello naprawde jest katolikiem i Litwa niewatpliwie ochrzezona.
A co poczaé natenczas? Trzeba bylo koniecznie wynalesé cos ta-
kiego, coby uprawnialo do walki z Litwa pomimo tego, Zze jest
katolicka !

I zrobiono ten wynalazek, wyprowadzajacy Zakon z matni
unii krewskiej; posluzyly Zakonowi do celu studya historyezne,
ktére, gdy sa tendencyjne, do wszystkiego uzyé¢ sie dadza. Rozpo-
czal sie okres transumptow i falszerstw dokumentow, rozpoczety
w r. 1388, a trwajacy az do schylku tego wieku.

Pierwszy, nieznaczny jeszcze stosunkowo uzytek ze studyow
historyeznych zrobiono juz w r. 1387. Chodzilo wlasnie o zape-
whnienie rycerstwu wolnego przejazdu do Prus. Henryk Brunau, pro-
kurator Zakonu na dworze Urbana VI. przedstawil w tym celu
bulle Aleksandra IV. z r. 1261, w ktérej wyznaczono kazdorazo-
wego biskupa Warminskiego komisarzem papieskim i egzekutorem
przeciwko wszystkim, ktorzyby przeszkadzali dzietu nawracania. Na
podstawie tej bulli grozit teraz Henryk, biskup Warminski wszy-
stkim, ktérzyby wstrzymywali zbrojnych patnikéw, suspensya z go-
dnosei duchownyeh, klatwa, interdyktem ete. Zawiadamial o tem
w jedunem pismie swiat niemal caly, drugie wystosowawszy spe-
cyalnie do biskupdw polskich, dnia 17. stycznia i 24. maja 1887 1).
Nie pytano w tej sprawie Urbana VI.; dzialano na podstawie da-
wnej ustawy juz istniejacej, ktéora w zmienionych zupelnie stosun-
kach po dawnemu stosowaé cheiano. Zakazywano Jagielle przy-
trzymywaé Zolnierzy, ktérzy przez jego panstwo przeciw niemu sie
wyprawiali! Swoja droga zakazal Zakon w tymze roku swoim pod-
danym sprzedawaé do Polski bron i konie #).

Podezas gdy W. Mistrz Konrad Zollner marzyl o koalicyi prze-
ciw Jagielle w imie sprawy Wilhelma, i tylko na szykany si¢ zdo-
bywal, landmistrz inflancki, Robin von Elzen, moégl sie poszezyeié

") Bunge: Livlaendisches Urkundenbuch tom III. regesty Nr. 1466,
1467, dokument Nr. 1237 i 1258; w tomie I. regest Nr. 401.

?) Annalista Torunensis w Ser. Rr. Pruss. ITI. 147.
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czems pozytywnem: lennem Polockiem. Podezas gdy w Prusiech
tylko piérem wojowano, on wyciagal orez. Ale wkrétce musial orez
schowaé, zawiedziony zupelnie w swych nadziejach. Opuscil sprawe
Andrzeja Polockiego, zawierajac w pierwszych dniach lipea rozejm
ze Skirgielly az do Bozego Narodzenia 1388 r. Rozejm ten ftyezyl
sie tylko Inflant i Litwy; nie wykluezal bynajmniej najazdu Litwy
z Prus, byle tylko inflancey Krzyzacy udzialu w nim nie brali %).
Elzen schowal zupelnie orez do pochwy i chwyecil sie natomiast
dyplomacyi, z zastosowaniem studyow historyeznyeh, do ktérych
dopomagal mu zapewne Henryk Brunau, prokurator Zakonu.

Elzen uchwyecil samg o intereséw Krzyzackich. Pskow i Zmujdz
staly sie hastem bojowem ! ZmujdZ byla jeszeze poganska, a wiec
0 jej posiadanie wojowa¢ mozna. Ale zdobyé¢ ja bedzie trudno, wy-
stapié do walki na zabdj z polaczonemi Pelska i Litwa mogloby
byé niebezpiecznie. Nalezy tedy staraé sig Zmujdz nabyé, tak azeby
Jagiello sam jej odstapil; zyskujac za te cene zapewnienie wie-
eznego juz spokoju od Zakonu. Ale na mocy traktatu krewskiego,
cala Litwa jest wlasnoseia Korony Polskiej! A wiec trzeba wyka-
zaé sie wobhec Polski, ze do pewnej czesci Litwy Zakon ma prawa
dawniejsze o 130 lat, niz Korona Polska, ze jeszeze poprzednia dy-
nastya niektére powiaty Zakonowi odstapila: nalezy wystapi¢ wo-
bec Polski z donacyami Mendoga. Mendog sie ochrzeit, a jednak
Litwa pozostala poganska: widoeznie Mendog stal sie apostata.
Tem lepiej, wspomnienie Mendoga moze si¢ daé we znaki Jagielle
w calej Europie, a zwlaszeza w kuryi nieposlednie to moze oddaé
ustugi, zwlaszeza, ze wlasnie Zakon przeczyl szczerosei nawrécenia
Jagielly. Powolujac sie na precedens Mendoga, bedzie sig straszylo
widmem apostazyi Jagielly. W ten sposéb znajdzie si¢ neofita w tru-
dnej nieraz sytuacyi i moze z czasem rad bedzie, gdy mm Zakon
za darowizne Zmujdzi pozwoli wykupi¢ dokument Mendoga.

Litwa zwigzana 7 Polska, ehoéby bez Zmujdzi, straszna by-
taby Zakonowi. Nalezy bezwarunkowo rozdzieli¢ te parstwa, a przy-
najmniej staraé sie, zeby nigdy razem do walki z Zakonem nie wy-
stapity. Odtad hastem polityki Zakonu stalo sie: Ostroznie z Polska !
Wszak z Polska trwa ciagle pokdj kaliski. Dochowaé go tedy swie-
cie ze strony Zakonu i méwié¢ ciagle Polakom o tej lojainosei wzgle-

y )

dem Polski; przedstawiaé, ze zadne zawiklanie Polsce nie grozi,

) Prochaska: Codex Vitoldi Nr. 34; rozejm stanal ,in campo
Curezen®. _ ]
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jezeli sa jakie klopoty, to tylko z przyezyny Litwy. Gdyby nie Li-
twa, Polska uzywalaby blogiego spokoju; niech Polska poczeka, ai
sig Zakon sam z Litwa ulozy, potem bedzie juz wieczysty pokd)
i z Polska i z Litwa. Z Polska Zakon bynajmniej nie zamierza
wszezaé wojny, nie zagraZa jej najmniejsze niebezpieczenstwo. W ten
sposoh sprawe odtad przedstawiano, dazac do tego, aiehy tylko
z sama Litwa mie¢ do ezynienia, aZeby odwréei¢ od siebie niebez-
pieczne skutki unii. Gdyby sie nadarzyla sposobnoéé zerwania unii
krewskiej, oczywiscie gotow byt Zakon kazdej chwili wytezyé wszy-
stkie swe sity, aby do tego dopomde.

O rozszerzeniu swego panowania na Litwie trudno juz byto
marzyé Krzyzakom; dobrze juz bedzie, gdy sie im uda Zmujdz
tylko nabyé i w ten sposéb polaczyé posiadlosei pruskie z inflan-
ckiemi. Prusy nie moga czyni¢ nowych zdobyczy, bo wlasnie te-
raz wymaga polityka utrzymania pokoju z Polsks. Chyba Inflanty
tedy? A ezyz punkt ciezkosei Zakonu nie bylby sie przenidst po
chrzeie Jagielly do Inflant, gdyby stosunki pétnoeno-wschodnie roz-
wijaly si¢ nadal zupelnie swobodnie, gdyby nie nacisk sil polskiego
panistwa, gdyby nie to. ze Jagiello nie tylko si¢ ochrzeil, ale za-
razem i krélem polskim zostal? Totez péki Zakon marzytl
o tem, ze nda mu sieoddzieli¢ Polske od Litwy o tyle
przynajmniej, Ze nie wystapia razem do boju, dopoty
punkt ciezkosei jego polityki rzeczywiscie spoezy-
wa w Inflanciech. Z Inflant pochodzi ten program polityezny,
bo Inflanty jedynie mialy jeszeze widoki rozszerzenia paistwa Za-
konnego, gdyby sie ndalo — zdobyé Pskéw. O Pskowie w Mal-
borgu nie wiele myslano; z Prus nigdy nie ruszala zadna wyprawa
w tamte strony; ale dla Inflant bylo to kwestya zywotna. Pskow
by! niepodleglym, nalezalo nie wyrwaé go Litwie, ale tylko zajaé
predzej, nim Litwa, zagarniajaca coraz wigeej Rusi, 1 tam si¢ po-
sunie. Robin von Elzen wstawit tedy w program i ten punkt,
azeby pilnowaé ruskiej polityki Litwy, azeby przeszkadzac¢ ewen-
tualnemu posuniecin si¢ pod Pskéw.

Program ten nie wytrzymal pod naciskiem wypadkéw. Bieg
ich ulzyl wprawdzie wkrétee Krzyzakom, pozwolil rozszerzy¢ zna-
eznie wladze nad Wisla, gdzie sie tego najmniej spodziewali, od-
dajac w ich rece ziemie Dobrzyriska: pozwolil im wkrétee posiasé
znéw zwierzchnosé lenna nad Litwa, przez powtérne przejscie Wi-
totda do ich obozu — ale nie zdolali rozerwa¢ unii! Choé kre-
wska unie obalié im sie udalo, choé nastepna unia: ostrowska, od-
dala nareszcie imiennie przynajmniej w ich rece Zmujdz i Pskéw
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(w r. 1398) — przeciez po pogromie nad Worskla (1399 r.) nowa
unia wyrywala im po kolei te nabytii, az w r. 1410 nastapit —
Grunwald !

Ale gdyby unie pogrom nad Worskla ? Gleboko obmyslanym
i dobrze uzasadnionym, opartym na niepospolitem znawstwie wspél-
czesnych stosunkéw, musial by¢ ten plan Elzena, skoro wystarczy!
az do chwili, w ktérej nagle wszystko sie zmienilo. Badicobadz,
faktem jest, ze Zakon w r. 1898 otrzymal Zmujdz i przyznanie
praw do Pskowa, Ze az do r. 1410 unia z Litwa nie zdobyla sig
na wsp6lng walke z Zakonem. Robin von Elzen moglt byé zadowo-
lonym, a historyografia Zakonu krzywde mu wyrzadza cigzka, Zze
nikt dotychezas nie podnidst tej postaci, ktérej Zakon w krytyezne
chwili zawdzieczal swoje ocalenie.

Prawda , ze dalsze losy programu Elzena w ciagu tego dzie-
sigciolecia wiele pomyslnosei zawdzieczaly Witoldowi; to trzeba
uwzglednié. Taka bowiem jest natura tych spraw, ze stosunek Za-
konu do Litwy zostaje ciagle w Seistym zwigzku ze stosunkiem Wi-
tolda do Jagielly, wedlug tego sie kierujac: dlatego tez jedno z dru-
giem ciagle sie wikla, laczy, jedna sprawa druga wyjasnia; zadna
z nich z osobna sama przez sie dokladnie zrozumieé sie nie da.

§. 3. Pierwszy zjazd ugodowy (1388).

Zanim jeszeze otrzymal Jagiello pismo papieskie, wyprawil
z poezatkiem 1388 r. znowu wielkie poselstwo do Zakonu, aby po-
czynié wstepne kroki do ukladéw o trwaly pokdj. Sam prymas Bo-
dzanta stal na czele poselstwa, w ktérem brali undzial: Sedziwoj
wojewoda kaliski i starosta krakowski, Jan Tenczynski kasztelan
wojnicki i starosta sieradzki, Baszko z Bogoryi i Romuald z Gory-
nia starosta ze Zlotoryi. Postowie ci zjechawszy sie 21. stycznia
z pelnomocnikami Zakonu w Toruniu umowili sie po pieciodnio-
wych naradach o osobisty zjazd kréla z W. Mistrzem na dzien 12.
kwietnia 1388 r. przy okopach granicznyeh naprzeciw grodu Zioto-
ryi. Wlasdciwie mieli tam zebraé sie tylko pelnomocnicy obustronni
po czterech z kazdej strony; krol mial czeka¢ w Racigzu a Mistrz
w Toruniu na wynik ukladéw a dopiero, gdyby pelnomocnicy uwa-
zali to za potrzebne, t. j. w razie potrzeby ratyfikowania jakiego
ukladu, miano sie uméwié o osobiste spotkanie. Dla bezpieczenstwa
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zjazdu stanelo zawieszenie broni pomiedzy Litwa a Prusami od 23.
marca a7z do 10. maja 1388 r. ")

Weréd pelnomoenikéw Jagielly nie bylo nikogo z Litwy.
Cate panstwo litewskie bylo moea ukladu krewskiego wecielone
do korony polskiej, a wiee reprezentanci korony wystarczali najzu-
pelniej. Na nastepnych zjazdach bywal atoli juz zawsze ktos z Li-
twy, bo brak Litwina dal sie teraz we znaki i zna¢ go dotkliwie
w dokumencie nmowy o ten pierwszy zjazd, spisanym w Toruniu
26. stycznia 1388 r. Pelnomocnicy, nie znajacy stosunkéw litewskich,
dali sie oszukaé Krzyzakom.

Zawierajac rozejm na czas zjazdu, wylaczyli zen Krzyzacy
Zmujdz, jako jeszeze pogariska. Mieli do tego zupelne prawo ze
swego stanowiska wedlug wspotezesnych pojeé¢, ale nieprawda byto,
gdy twierdzili, ze juz w zeszloroeznym rozejmie landmistrza Elzena
z Skirgiella ten kraj z zawieszenia broni byl wylaczony *). W tam-
tym dokumencie bowiem niema ani wzmianki o Zmujdzi ?), jest
tylko mowa o parstwie litewskiem w ogéle; wyrazenia ,Zmujdz*
w calym dokumencie nie ma nawet calkiem. Twierdzac, ze Skir-
giello przystal na wylaczenie Zmujdzi, oszukali pelnomocnikéw pol-
skich. To przemycenie wykluczenia Zmujdzi wskazuje, ze plan po-
stepowania wymyslony przez Elzena powstal juz po zawieszeniu
broni ze Skirgiella, w drugiej polowie roku 1387. Rozejm zeszlo-
roczny rozszerzono na Prusy, ale tez za to zastrzezono, ze tak In-
flantom jako tez Prusom wolno wojowaé ze Zmujdzia.

Niemniej ciekawem jest drugie zastrzezenie: oto podezas ro-
zejmu — 1 to jest warunkiem wszelkich ukladéw — nie wolno Li-
twie wojowac¢ z Rusia *). Bal sie Zakon. czy Litwa nie uzyje po-

1) Voigt, Codex dipl. Pruss. IV. Nr. 47. Urzad Romualda z Gory-
nia podaje Annalista torwiski w Ser. Rr. Pruss. III. 150; nazywa go
jednak Rajnoldem. Ze narady trwaly pie¢ dni, donosi Annalista tor. Ser.
Rr. Pruss. ITI. 150; recess za§ ma date 26. stycznia.

2) ib. L. ¢. ,excepta terra Samaytie inquantum illustris Princeps
dominus Skirgalo dux de Traken ad treugas pacis cum dominis de ly-
vonia factas et ordinatas non inclusit, et inquantum dicta terra Samaytie
in treugas predictas non sit inclusa nec ad presentes treugas paeis in-
cludatur.

$) Prochaska: Codex Vitoldi, Nr. 34.

4) Voigt, Codex dipl. Pruss. IV. Nr. 47. p. 60. ,eciam exstitit
ordinatum, quod predicte terre, scilicet lithuanie et Russie, durantibus
treugis supradictis nullomodo gwerrabunt, nec expedicionem facient con-
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koju od jego Seiany do jakiej wyprawy zdobywezej na Rusi, w kie-
runku Nowogrodu i Pskowa. Céz innego moglo spowodowac Krzy-
zakéw do takiego opiekowania sie schyzmatykami, jak tylko wia-
sny interes? Elzen myslal o sposobach odeiecia Litwie drogi w kie-
runku Pskowa 1 ta tendencya znalazta swéj wyraz w tem za-
strzezeniu.

Na razie tyle tylko odkryto z programu Elzena; najwainiej-
szy punkt schowano sobie na sam zjazd.

Zjazd zapowiedziany na 12. kwietnia odbyl sie i trwal dni
dziesie¢ '). Zjechal do Torunia nie tylko W. Mistrz Konrad Zoll-
ner, ale tez landmistrz inflancki, Robin von Elzen, dusza obecnej
akeyi krzyzackiej. Jagielle towarzyszyli do Raciaza Whadystaw Opol-
czyk 1 Ziemowit Mazowiecki #). Nie jechal juz nan prymas Bo-
dzanta, ktéry moze w styezniu spodziewal sie, ze od razu pokdj
stanie; 2z dawniejszych pelnomocnikéw zabral krél z soba Jana
Tenczynskiego i Baszka z Bogoryi; trzecim byl Jan z Leczyey,
a ezwartego nie mozemy oznaczyé ®). Pelnomocnicy ei oswiadezyli
na samym wstapie, ze Litwa wecielona zostala do korony polskiej,
a zatem Zakon majac z Polska pokoj, (trwal ciagle pokdj kaliski)
tem samem winien Litwe zostawi¢ w spokoju. Na to o$wiadezenie
otrzymali odpowiedz niespodziang: Zakon nie ma ni¢ przeciw temu,
azeby Jagiello wyswiadezal Polsce dobrodziejstwa i czynil jej za-
pisy, ale zastrzega sie, azeby nie ukrécono praw jego do tego, do
czego sie moze tytutem prawnym wykazaé ). Takie zastrzezenie
byto dla pelnomocnikéw polskich niezrozumialem; trudno bylo,

tra christianos sen quaslibet terras aliorum Ruthenorum. Nec debent
domino regi predicto consilio et facto auxiliari ad terras dampnificandas
supradictas”.

1) ,und die tedinge werte bis an den X. Tag“. Voigt, Codex dipl.
Pruss. IV. Nr. 97.

3) Annal. tor. w Ser. Rr. Pruss. TIL. 150—151.

1) Voigt, Cod. dipl. Pruss. IV. Nr. 97. Baszko z Bogoryi prze-
krecony na ,Pasko von Pogovel“.

4) tamzZe: (petnomocnicy polsey) ,bie uns gewest sint und mit uns
geredt haben von den landen littowin und Russen, wie das sie der al-
lirdurchl. fiirste herre Wlad. konig czu Polan czu gefiiget habe und ge-
geben der crone czu Polan und undertanig gemachet. Daruff ist unser
antwert alle wege also gewest und noch ist, was der herre Konig den
landen czu Polan ezu gute thun welde, das were unser wille wol, also
bescheidenlich, das der Orden do bie blebe do her recht ezu hat nach
syner bewisunge®.
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jak tego zadano, uznaé jakie§ prawa Zakonu na Litwie, skoro ich
blizej nie okreslano: moéwiono tylko w ogéle o prawach istnieja-
eych, lub istnieé mogacych Y); eczy-to, ze Elzen nie odnalazl je-
szeze dokumentu Mendoga i jasno sformulowaé swoich zadan nie
mogl, czy-to, ze Krzyiacy cheieli z géry otrzymaé uznanie zasady,
ktéraby nastepnie w praktyce zastosowali, jak zechea. Wspomnie-
nia historyczne Mendoga byly juz badzcobadz ta osia, okolo kto-
rej snuli Krzyzacy swe plany. Krélowi Wladystawowi wprost
w urzedowyeh pertraktacyach stawiono przed oczy apostazyg Men-
doga, powiadajae otwarcie, Ze nie wierza w szezerosé jego nawréece-
nia; zazadali zabezpieczenia na wypadek apostazyi Jagielly ! Na
czem mialo zabezpieczenie to polega¢, nie powiedziano ; orzee o tem
mial papies, cesarz i ksiazeta rzeszy ?). Zapewne wyobrazali sobie
Krzyzacy, Ze na zastaw szczerosei nawrécenia otrzymaja kawal zie-
mi litewskiej na jaki§ czas, z ktérego nie daliby sie juz potem
wyrugowaé nawet po uplywie terminu wyznaczonego na prébe uspo-
sobienia religijnego Jagielly. A mozeby najlepsza rekojmia, ze Ja-
gietto prawym jest katolikiem , bylo dla nich pozostawienie im na
tap Zmujdzi i Pskowa? Zdaje sie, Ze tak.

W obee takich zadan drobnostka byla sprawa o wymiane
wieznéw ; porozumiano si¢ o to jeszeze w styezniu, ale skoro zjazd
spelzna¢ mial na niczem, Jagiello jericow nie wydal ?).

Na rzekome obawy o apostazye odpowiedzial krdl od siebie
szezegélowo 4): W archiwum rodzinnem sa bulle papieskie, pisma
cesarzy , krolow i lieznych ksiazat, sklaniajace do przyjecia chrze-
$eianstwa, a jednak caly ten zastep monarchéw %) nic nie poradzil,
ani namowa, ani przemoca wojenna; teraz nie bylo ani namdw,

1) Voigt, Codex dipl. Pruss. IV. Nr. 52 ut mihi et ordini meo
de iure quod nobis competeret vel competere possef, faverent*.

2) Voigt, Codex dipl. Pruss. IV. Nr. 52, ut me meumque ordi-
nem ac partes cristianorum sibi vicinds sic vellent assecurare, ne amplius
dampna irrecuperabila pateremur, siquod absit, ipsi Litwani et Rutheni
a fiide apostatarent”; tamze Nr. 97: wore wir nicht mee begerende wen
umb eyne sicherheit deme cristentum, uff eyn behagen unsirs heiligen
vaters des Pabst und des heiligen Romischen Richs und syner Kur
fiirsten“.

%) tamZe Nr. 47 i 52.

4) Ser. Rr. Pruss. II. 714

5) ,das grosse folk der Koninge und der fursten® tamze.
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ani nawracania mieczem: on dobrowolnie chrzest przyjal. O tem
Zakon wie dobrze, uwiadomiony umysinem poselstwem ; wszak W.
Mistrz i landmistrz inflancki otrzymali zaproszenie na ojeéw chrze-
stnyeh, ezemuz nie przybyli? Czemuz natomiast oni, tak troskliwi
o katolicyzm na Litwie, zawarli sojusz z heretykiem, ze schyzma-
tyckim ksieciem polockim, przeciwko niemu, katolikowi? Czemuz
pisali pamflety na niego, wymyslajac niestworzone rzeezy i podajac
w podejrzenie szezere nawrécenie ? Czemuz nie cheieli go uznaé
krolem, skoro wedlug katolickiego obrzadku przez katolickie du-
chowienstwo byl koronowanym i namaszezonym ? Nad tem wszyst-
kiem rozwodzi sie Jagiello szczegélowo w swym memoryale, a na-
koniec zarzuca, ze whrew swemu twierdzeniu, Ze z Polska maja
i utrzymaé pragna pokdj, zagarneli lenno polskie Schiffenbeil i na-
jechali posiadlosci Janusza Mazowieckiego.

Pierwszy zjazd ,ugodowy“ spelz! na niczem; skonstatowal
chyba tylko od razu, ze zgoda jest niemozebna. Zakon uzyt samego
zjazdu za dowdd najlepszych swyeh checi, a brak rezultatu przy-
pisal winie Jagielty i polskich pelnomocnikéow. Wkrétee, bo juz
7. maja spisano skarge do papieza. Zarzucono Jagielle, ze nawet
nie odpowiedzial na zadanie wymiany jencéow. ze pelnomocnicy
polsey grozbami pokéj wymusié cheieli, zwracano nareszeie uwage
Urbana VI. na mozliwosé apostazyi, twierdzac bezczelnie, Ze tak
sie juz stalo na Litwie — kilka razy ')! Skarge te mial zawies¢
papiezowi prokurator Zakonu.

§. 4. Transumpty inflanckie (1388).

Prokuratorem Zakonu w Rzymie byl natenczas Henryk Brun-
ner, zwany tez Brunau. Umyslnie sprowadzono go z Rzymu na
zjazd Torutisko-Raciazki ), azeby porozumie¢ si¢ z nim co do no-
wej akeyi w kuryi, skoro poprzednia, popieranie Wilhelma przeciw
Jagielle, na nic si¢ nie zdala. Braludzial w zjezdzie, aZeby sie na-
lezycie wtajemniczyé w sprawe pod kierunkiem Robina von Elzen.
Landmistrz zaznaczywszy na zjezdzie zasade, 7ze Zakon ma jakie$
prawa na Litwie, Ze papiez ma oznaczyé, w jaki sposéb Litwa ma

") Voigt, Codex dipl. Pruss. IV. Nr. 52 ,prout retroactis tempo-
ribus prohdolor aliquociens est visnm®.

%) Annal. tor. Ser. Rr. Pruss. IIL. 1561 ,ad hoc specialiter de Ro-
mana curia vocatus“.
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daé gwarancye wiernosci kosciolowi, skonstatowawszy w skardze do
papieza, ze Jagiello sluszne zadania ich odrzuca, przygotowawszy
w ten sposéb grunt dla krzyzackiej sprawy, przedstawil teraz Ur-
banowi VI., co to sa za prawa Zakonu do Litwy; oczywiscie pa-
piez mial w interesie zagrozonego apostazya chrzescianstwa naka-
za¢ Jagielle, azeby te prawa uznal!

Kiedy Mendog sie¢ chrzeil, podarowal Zakonowi pewne okolice
w potnoenej Litwie. Zalozone wéwezas biskupstwo wileriskie doto-
wal Mendog bogato, a biskup Chrystyan — jak twierdzili Krzy-
zacy — ustapil réwniez pewnej czesei z tych darowizn Zakonowi.
Zakon wystaral sie o uwolnienie od dziesigein z tych wszystkich
nabytkéw , a wszystkie odnosne dokumenta dal sobie w kuryi po-
twierdzié u Innocentego IV. i Aleksandra IV. Obecnie po 130 la-
tach miato si¢ to przydaé. Robin von Elzen kazal odnosne cztery
dokumenta transumowaé dnia 26. maja 1388 r. 1) celem przedsta-
wienia ich Urbanowi VI.

Opréez tyeh eczterech sporzadzono tego samego dnia
jeszeze trzy inne transumpta, odnoszace sie do biskupstwa Wi-
leniskiego. ]

) Bunge: Livlindisches Urkundenbuch, tom I. regestéw Nr. 289,
298, 301, 388; dokumentéw Nr. 253, 255, 263, 347; w tomie II. reg.
Nr. 1489, 1490. Darowizna Mendoga transumowana byla juz raz w r.
1352, a w tym pierwszym transumpcie ma date r. 1257 (siédmego),
a transumowane zarazem potwierdzenie jej przez Innocentego IV. ma date
r. 1253 (trzeclego) okoliczno$é wielce podejrzana! Oryginatu ani daro-
wizny, ani papieskiego potwwrd?ema niema (cf. ib. regest 285). Dotacya
wileniskiego biskupstwa znana réwniez tylko z transumptu z r. 1352,
podobniez darowizny Chrystyana i potwierdzenie Aleksandra IV.! Wszy-
stko z transumptéw z 7. maja 1352, transumowane znowu naraz dnia
26. maja 1388 r.! Dotychczas nikomu nie udato sig odszukaé ory-
ginadow.

Zajaé sig specyalnie dokumentami, na ktéryech Zakon opieral swoje
pretensye, byloby zadaniem arcy-wdzieeznem. Nie publikuje tu swoich
spostrzezen w tej mierze, bo wiem, Ze istnieje juz w rekopisie gotowa
praca p. Jul. Latkowskiego o Mendogu, gdzie sprawa jego donacyj
szezegétowo jest opracowana; nalezy tedy oczekiwaé wyjseia tej roz-
prawy.

Dla tematu niniejszej pracy autentyczno$é ich jest kwestya pod-
rzedng. Nie oryginatami, leez tylko transumptami z r. 1388, operowali
Krzyzacy natenczas; z temi tez transumptami liezy sie tok opowiadania,
bo one wlagnie cechuja sytuacye.

Pozwole sobie dodaé, ze tradycya o apostazyi Mendoga, jeszcze nie
opracowana, budzié moze watpliwodei, czy jest tradyeys prawdy, eczy
fatszu.
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Robin von Elzen, jak kazdy landmistrz, mial tez klopoty z ar-
eybiskupstwem ryskiem. Byla juz o tem mowa, Ze spér z arcybi-
skupem byl gléwna przeszkods naleizytego wzmozenia sie Inflan-
ckiego Zakonu, ze stanowisko arcybiskupéw, zawsze Krzyzakom
wrogie, paralizowalo nieraz jego dzialalnos¢ w obec Litwy. Arey-
biskupem ryskim by! wéwezas Jan Sinten, bardzo niebezpieczny
dla Zakonu prafat, z ktorym Jagiello, jeszeze za poganskich cza-
sow mial jakies (nieznane catkiem) stosunki?). Wtlasnie zanosito
sie na nowy walny spér Zakonu z arcybiskupstwem 2); nie trzeba
byto wielkiej przenikliwosei, azeby przewidywaé taka ewentualnosé,
ze czy to Sinten, czy jakikolwiek jego nastepca mogltby u katoli-
ckiego juz wladey litewskiego szukaé punktu oparcia przeciw wspol-
nemu ich wrogowi: Zakonowi. Chrzest Litwy grozil wzmozeniem
powagi i wladzy arcybiskupa. Wszak biskupstwo ryskie zalozonem
zostalo dla popierania akeyi apostolskiej w tych okolicach; wszak
gdy nastepnie podniesionem zostalo do rzedu arcybiskupstwa, mialo
by¢ metropolia dla calego pélnoenego wschodu. Chrzest Litwy uzu-
pelnil dopiero wlagnie idealne granice tej metropolii, Wilno do ry-
skiej prowineyi koscielnej winnoby naleze¢. Na to nie mogli ze-
zwolié Krzyzacy, bo stosunek bliski pomiedzy Ryga a dworem pol-
skim i Litwg, ktory przez to samo zawiazalby sie, mégl z czasem,
w danych okolicznosciach, staé dla nich niebezpiecznym. Zadng
miara nie mozna bylo zezwoli¢ na zwiazek Wilna z Ryga.

Mogly byé watpliwosei, czy sam Jagietlo zecheialby, azeby
biskupstwo wileniskie podlegalo Rydze; pralaci polsey, niosacy
ewangielie nad Wilie, samiby sie pewnie temu oparli. Ale ze
strony tych pralatow grozilo inne niebezpieczenstwo Zakonowi :
przylaczenie Litwy do prowineyi koscielnej gnieznienskiej; i tak
Litwa wecielona juz zostala do korony, weielenie jej do metro-
polii polskiej byloby prosta tego konsekwencya. I temu musieli
sprzeciwi¢ sie Krzyzacy: zwiazek koscielny znaczy! wowezas nie
tylko wiecej od polityeznego. ale stawal sie politycznego najtrwal-
szym fundamentem.

Czy Sinten zamierzal zaliczyé sobie Wilno do swej metro-
polii, ezy Polacy zamierzali poddaé je pod supremacye swego pry-

) Jagietlo pisze do Sintena dnia 26. kwietnia 1393 r. ,vestrae
complacentiae, quibus nostram celsitudinem, nedum ad praesens, verum
etiam, dum adhue in errore lithuanico fuimus, vestra prosequi consue
verat“. Bunge: Livlindisches Urkundenbuch III. Nr. 1314 p. 661.

%) Zobacz dodatek : Sprawa Sintena.
Jagielto i Witold. T
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masa, nic a nic o tem nie wiemy; ale wiemy na pewno, ze Ro-
bin von Elzen zaweczasu obliczyt sie i z jedna i z druga ewentu-
alnodcig. Postanowil stara¢ sie w kuryi o uznanie biskupstwa wi-
leriskiego za bezposrednio pedlegle samej stolicy apostolskiej, z wy-
taczeniem ze wszelkiego metropolitalnego zwiazku. T ten pomyst
poparto réwniez argumentami historyeznemi.

Kiedy Mendog zalozyt biskupstwo wileniskie, ustanowil Inno-
centy IV. biskupem brata Chrystyana, kaplana krzyzackiego, i na-
pisano dla niego umyslnie w kuryi rote przysiegi, jaka mial zlo-
zyé przy konsekracyi. Konsekracyi mial dokonaé areybiskup ryski;
dokonal jej atoli, zanim otrzymal list papieski i odebrat od Chry-
styana przysiege na rzecz kosciola ryskiego. To sie sprzeciwialo
woli papieskiej, bo Innocenty IV. cheial, zeby biskupstwo wilen-
skie jemu tylko samemu wylacznie podlegalo; zniost tedy tamta
przysiege a wydelegowal biskupa Neuenburskiego do odebrania no-
wej wedlug przepisanej przez siebie roty, o czem uwiadamial Men-
doga i Chrystyana pismami z dnia 3. wrzesnia 1254 r. Wkrotce,
20. wrzesnia 1254 r. polecit biskupowi Dorpackiemu , azeby ezuwal
nad wykonaniem tego rozporzagdzenia, a biskupowi neuenbur-
skiemu nakazal udaé¢ sie na Litwe i nowa przysiege osobiscie ode-
braé, w liscie d. d. Anagnie 5. wrzesnia 1254 r. Jako powdd po-
stanowienia przytoczono, ze Litwa jest wlasnoscia sw. Piotra i nikt
inny, précz papieza, zwierzechnikiem tu byé nie moze 1).

Odnosne cztery dokumenty odnalazt Elzen w inflanckiem ar-
chiwum i wszystkie transumowaé kazal tegoz dnia 26. maja 1388
r., kiedy to transumowano akta majace wykazaé prawa do posia-
dania pewnej czesci Litwy.

Wszystkie osm transumptéw mial widoeznie zawiesé do Razy-
mu prokurator Zakonu wraz z transumptem recesu zjazdu toruri-
skiego z 26. stycznia 1388 1. i z opisem nastepnego torurisko - ra-
ciazkiego w formie zazalenia na Jagielle i Polakéw; dnia 7. maja
spisano skarge, w ktorej sie zapowiada, Ze prokurator udzieli bliz-
szych szezegéléw, a dnia 26. maja dokonano w obecnosei tegoz

) Bunge: Livlindisches Urkundenbuch ITI. reg. Nr. 1489 i 1490;
same akty w tomie I. Nr. 266, 272, 273, 275, cf. noty w regestach
I 307, 308, 809, 311. T historya jest niewatpliwie prawdziwa, bo
wiemy o niej nie tylko z transumptu 1388 r., ale tez z regestéw Inno-
centego IV., w ktérych Turgieniew znalazt list do biskupa mneuenbur-
skiego, Anno XII., epist. 178, jak podaje w Mon. Russ. Hist. I. Nr. 91,
nota na koicu.
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prokuratora transumptéw; widoeznie stanowié mialy niejako zala-
czniki do skargi.

W owej skardze tak sie wyrazano o Jagielle : illustrem Wla-
dislawm Polonie se regem pretendentem '). Byé moze, ze kiedy 7.
maja spisywano ten akt, nie otrzymano jeszeze pisma papieskiego
z 17. kwietnia, z nwiadomieniem, ze stolica apostolska Jagielte kro-
lem polskim uznaje i z wezwaniem do zawarcia pokoju, a oddania
sporu pod sad kuryi. W kazdym razie po kilku tygodniach najpé-
zniej zniknaé¢ musialy nawet resztki wszelkiej illuzyi co do wysa-
dzenia Jagielly z Krakowa; szezesciem dla Zakonu Elzen wytknal
zawezasu program na ten wypadek.

Zadanie przywiazane do jednej polowy Elzenowych transum-
ptow spelnilo si¢ tego samego jeszeze roku. Urban VI. pospiesznie
zastrzegl zupelna niezawislosé katedry wilenskiej od wszelkiego me-
tropolitalnego zwiazku ). Moze przyczynilo sie do tego wyezytanie
w przeslanym sobie dokumencie, ze Litwa jest dziedzing $w. Pio-
tra; a moze zamiar spiesznego usuniecia ewentualnego nowego
jablka niezgody pomiedzy Zakonem a Polska. Decyzya ta zadowo-
lita Zakon, a nie uwlaczala w niczem Jagielle ani koronie polskiej.

Ale za to utonely w kuryi sprawy poruszone w innych czte-
rech transumptach. Kiedy nastepnie w r. 1890. Bonifacy IX. wy-
prawial legatéow na Litwe celem przekonania sie, jakie postepy
ezyni tam chrzescianstwo, tudziez z poleceniem zaposredniczenia
pokoju z Zakonem, niewiadomo, czy dal im w ogéle jakie instru-
keye co do owych pretensyj z czasow Mendogowych.

Nie byl tez juz Zakon wylacznym panem sytuacyi w kuryi,
jak z poezatku, dzieki uwiezieniu Mikolaja Traby. Od czasu spra-
wienia poselstwa przez Dobrogosta wszystko sie zmienilo; kurya
miala informacye nie tylko z jednej strony. Nawet na pamflet, pu-

) Voigt: Codex dipl. Pruss. IV. Nr. 52.

) Raynald Annales eccl. VIL. p. 489 a. 1386, Nr. 6, twierdzi,
7e w regestach Urbana VI. z r. 1386, jest zatwierdzenie niezawistoSei
kosciota litewskiego od pétnocnych metropolij, w formie potwierdzenia od-
noénej bulli Tnnocentogo IV. z r. 12564. Musi w tem byé pomytka ;
skoro bowiem KrzyZzacy dopiero w r. 1388 bullg te transumowaliio po-
twierdzenie jej starali sig, potwierdzenie pochodzié moze najwezes niej
z tego samego roku. Zresztg w r. 1386, nie byto jeszeze Zadnego bi-
skupstwa wileiskiego. W poleceniu wydanem w r. 1387 o urzadzeniu
katedry wilenskiej niema jeszeze Zadnego postanowienia, co do przynale-
zno$ei metropolitalnej.

7
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szezony w obieg przez Krzyzakow zaraz po koronacyi krakowskiej,
znalazla sie odpowiedz juz w 1887 r. i to nawet nie z polskiej
strony. Pamfiet anti-krzyzacki obiegal od r. 1887 cala Kurope, na
dworze papieskim narobil wrzawy. Charakterystycznem jest, ze
o autorstwo nie podejrzywano nikogo z Polakéw, ale dorpackiego
biskupa Teodoryka Damerau’a ! Czy byl rzeczywiscie jego autorem,
niesposéb dojsé, nie posiadajac tego elaboratu, ale musialy byé ciez-
kie poszlaki, skoro uwazano za stosowne wezwaé go do wyparcia
sie pamfletu. 7 dobrej woli, ezy tez zmuszony, wydal dokument,
w ktérym nietylko zaprzecza jego tresci, ale nawet wydaje Zako-
nowi rodzaj swiadectwa moralnosei ).

Poznawszy program Zakonu, zanim przejdziemy znow do spraw
Witoldowyeh, starajmy sie przedtem poznad ]esmzo program .Ja-
gielly na samym poczatku jego rzadow.

1) Voigt: Codex dipl. Pruss. IV. Nr. 43. Geneza tej sprawy jest
bardzo pouczajaca do ocenienia stosunkéw Zakonu do biskupéw w In-
flanciecch. Po $mierci biskupa Henryka von der Velde wr. 1878, (Gams,
Series episcoporum p. 273) kapitula wybrata Teodoryka Damerau’a,
jawnego Zakonu wroga, przeciw ktéremu landmistrz wtenczas jeszeze na-
wet protestowal, kiedy Damerau upewnit sie juz w posiadaniu bisku-
pstwa. (Voigt, Geschichte Preuss. V. 351). Jakoz Damerau nie umar! na
biskupstwie, ale widzial si¢ nareszcie zmuszonym do zrezygnowania w .
1400 (Gams 1.¢.) Damerau uzyskal potwierdzenie Urbana VI. dnia 21.
grudnia 1378 (Gams 1. ¢.). Przeciw niemu wysunal landmistrz Albre-
chta Hechta i dopomégt mu do zajecia débr i forteczek biskupstwa. Do
tego stopnia zaZartym byl ten spér, Ze rycerze inflancey sklonni byli
uzna¢ antypape Klemensa VII., skoro Urban VI. popieral Damerau’a;
sprawa grozita schyzmg w lonie Zakonu! Ale éwezesny W. Mistrz, Win-
rich von Kniprode nie eheial bezwarunkowo porzucié ebedyencyi Urbana
VI, jak to wiemy z jego wlasnych pism i ostatecznie pozbyl sic Hechta
za rekompesaty pienigzng. (Voigt, Gesch. Preuss. V. 351, text gtéwny
i noty ezesé druga).

I z Ryga nie braklo sporéw. Wlasnie 1384 r. wydal Urban VI.
bullg polecajaca biskupom Pennen (sic) Havelburskiemu i Raceburskiemu
wystapié przeciw grabiezcom kosciota ryskiego d. d. Lucerie Salernitane
1. sierpnia 1384. Oryginal w Krakowie w Muzeum X. X. Czartoryskich,
dyplomatéw Nr. 192.



101

§. 5. Misya Lingwena w Nowogrodzie (1388—1389).

Polityka W. Ks. Litewskich, jak zawsze, tak i teraz kierowaé
sie musiala dwoma wzgledami: wzgledem na Zakon i na Moskwe;
wszak to, a nie co innego bylo przyczyna podzialu pracy zaprowa-
dzonego w rzadzie litewskim, owej dwoistosei wladzy wielko-ksig-
zecej, dualizmu Olgierda i Kiejstuta. Obecnie Jagiello obydwa te
zadania wzial na swoje barki, wyreczajac sie do obydwéch Skir-
gielly. Co do Zakonu, za cel prayjeto dazenie do pacyfikacyi z po-
moca korony polskiej; co do Moskwy, postanowiono dzialaé zacze-
pnie. Nie ustapiono w zasadzie ani na jot¢ od programu Olgier-
dowego, ze cala Rus nalezeé winna do Litwy; w wyko-
nanin jednak odstapiono od bezwzglednie zaczepnego stanowiska
Olgierda. Nikt nie myslal na razie o wyprawie pod mury Moskwy.
Zmieniono plan postepowania i zdaje sie na lepsze. Obok Moskwy
i Litwy bylo jeszeze dosyé innych ,Wielkich Ksiestw“ na dalekiej
Rusi, calkiem niezawistych; wynik rywalizacyi zalezal gléwnie od
stanowiska tyeh panstw grodkowyeh, pomiedzy Litwa a Moskwa
polozonych. Postanowiono tedy najpierw rozszerzy¢ wplyw Litwy
na te panstwa; gdyby sie udalo izolowa¢ Moskwe wsréd Rusi Za-
leskiej, los jej bylby przez to samo zdecydowanym. Wgréd nieza-
wistych ruskich panstw najwazniejszem byla rzeczpospolita Nowo-
grodzka. Wielki Nowogrod byt taka potega, ze sam swojem stano-
wiskiem mdégl znacznie przewazyé szal¢ w jedne lub druga strone,
totez gléwnie na Nowogréd zwracano uwage ze strony litewskiej.
Przyezyniala sie do tego bezwatpienia w tych latach sprawa sehy-
zmy metropolitalnej; Nowogréd howiem w sprawach cerkiewnych
znaczy! niezmiernie wiele. , Archiepiskop W. Nowohoroda i Pskowa
byl powaga réwng niemal metropolicie, a sam Nowogrdd po Kijo-
wie najbardziej, ze sie tak wyraze, cerkiewnem miastem na Rusi.
Byl tez i bezposredni bliski powdd zajecia sie Nowogrodem; wszak
co dopiero oddzialal tam swoim wplywem Dymitr Doriski, co do-
piero usunieto stamtad Gedyminowica. !

Wielki Nowogrdd do panstwa Litewskiego weale a weale nie
nalezal, ani nawet pod zadnym a zadnym wzgledem od Litwy za-
wislym nie byl. W pierwszej polowie XIV. w. przez jaki$ ezas za-
wistym byl wielee od Moskwy '), ale obecnie, pod koniec wieku

Y Zob. wiadomo$é z r. 1324 pod koniec dodatku: ,Kniaz a Po-
sadnik®.
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cieszyl sie zupelna swoboda. Azeby niezawistos¢é utrzymaé bez po-
trzeby walezenia o nia, chwycilo sie bogate kupiectwo szczegolnej,
a jak sie okazalo, skutecznej polityki. Klanial sie Nowogréd na
obie strony, do Moskwy i do Wilna; przy zmianie tronu tu lub
tam wyprawial poselstwa z pozdrowieniem i poklonem, a dla utrzy-
mania dobrych stosunkéw dawal utrzymanie jakiemu krewniakowi
to tego, to owego W. Ksiecia, placac niejako w tej oryginalnej
formie okup to Moskwie, to Wilnu. Kniaz przyjety do nowogrodz-
kiego panstwa nie znaczy! tam nic a nic, nie mieszkal nawet
w miescie, tylko daleko od Nowogrodu na jednym z grodkéw, wy-
znaczonyeh na jego utrzymanie, ktérych winien byl broni¢ na rzecz
Nowogrodu przeciw kazdemu nieprzyjacielowi. Nowogrod za to mial
pewnosé, ze ten W. Ksiaze, z ktérego dynastyi pochodzi ich gosé
ksigZecy, nie napadnie na posiadlosci Rzpltej. Narazali sig wpra-
wdzie drugiemu sasiadowi, ale lepiej bylo mie¢ jednego nieprzyja-
ciela, niz dwodch, a bylo rzeeza polityki, ocenié, z ktérej strony na-
pad w danym czasie bylby niebezpiecznym, a z ktérej niebezpie-
czenstwa na razie nie ma. Totez wedtug tego, czy Rurykowic jaki,
ezy Gedyminowic goscit w Nowogrodzie, oceni¢ mozna, ktére pari-
stwo natenczas za silniejsze w Nowogrodzie uwazano: Litwe, czy
Moskwe. Réwnoczesnie stad i stamtad wziaé do siebie kniazia bylo
bardzo trudno, bo grozilo przeniesieniem antagonizmu na grunt no-
wogrodzki, gdzie Scisla miata panowaé neutralnosé 1).

Zalatwiwszy sie z Andrzejem, nalezalo w Nowogrodzie odzy-
ska¢ utracona pozyecye. Wykoltataé tam znéw ,kormlenie“ dla ja-
kiego litewskiego ksiecia byto rzecza Yatwa, ale tez nic nie zna-
czaca ; od tego do weiagniecia Nowogrodu w kolo litewskiej poli-
tyki, a oto chodzilo, bylo jeszeze bardzo a bardzo daleko. Zadanie
to byfo niezmiernie trudnem do spelnienia, bo Nowogréd cheial
mieé spokéj od wszystkich i wszystkiego.

Tego nadzwyczaj trudnego zadania powierza¢ nie chciano Pa-
trycemu, ktory sie w Nowogrodzie juz skompromitowal; wybrano
do tego innego ksiecia, Lingwena, schyzmatyka oczywiscie, ktéry
na chrzeie mial imie Szymona ?). Lingwen mial uezynié¢ Nowogrdd

1) o stanowisku kniazia w Nowogrodzie, tamze.

%) Kiedy si¢ Lingwen ochrzeit, na pewno powiedzie¢ nie moZna.
W r. 1384 byl jeszeze poganinem; gdyby nim byt takie w r. 1386,
bytby si¢ musial chrzeié w Krakowie. Prawdopodobnie ochrzcit sie tedy
w 1. 1385, okoto czasu traktatu krewskiego. W takim razie wyglada to
na ucieczke przed katolicyzmem, poki jeszeze czas, poki jeszeze wolno
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zawislym pod wzgledem polityeznym od Litwy, a srodkiem do tego
miato by¢ podniesienie, a raczej wznowienie wiadzy ksiazacej w No-
wogrodzie; on mial tam dazyé¢ do tego, azeby z kniazia-rezydenta,
goscia czy tez najmity Rzeczpospolitej, uezynié kniazia-wladce No-
wogrodu 1).

Lingwen przystal na poruczona sobie role i postanowil staraé
sie w Nowogrodzie o przyjecie. Przedewszystkiem zlozyl przysiege
wiernosei Jagielle , Jadwidze i koronie polskiej w Sadowem w Ma-
fopolsce dnia 31. styeznia r. 1388 2). Nastepnie wyprawil dwoch
bejaréw, Owhimonta i Bratosze, do W. Nowogrodu z prosha o na-
danie sobie tych grodow, ktére dzierzyl byl Narymunt ¥). W. No-
wogréd nie mial powodu odmawiaé i naraza¢ sie na nieprzyjazn
Litwy ; nie spieszyl sie wprawdzie z odpowiedzia, ale ostatecznie
7z poczatkiem 1389 r. bylo juz zdecydowanem, ze Lingwen do No-
wogrodu pojedzie. W mysli Jagielly Nowogréd byt juz zaleinym od
Litwy ; zazadano od Lingwena homagium, jako od zwierzchnika No-
wogrodu. Ciekawe to ze wszech miar homagium stwierdzono doku-
mentem w Sandomierzu 25. kwietnia 1389 r. *) Konstatuje sie tam,
ze Jagiello mianowald Lingwena wladea Nowogrodu ,tutorem et gu-
bernatorem“, a wiee swoim niejako namiestnikiem! Lingwen sktada
tedy homagium cum populo de Magno Novogrod! Lingwen zobo-
wiazuje sie dawaé positki z Nowogrodu Jagielle i koronie polskiej!
GdybySmy nie mieli innych zrédel, zdawacéby sie moglo, Ze pote-
zny Nowogréd byl lennem litewskiem, albo nawet prowincys Ja-
gielly, jak Witebsk lub Mscistaw! Wiemy atoli, ze Nowogréd byt
najzupelniej niezawislym; ani w Wilnie, ani w Moskwie nie miano
prawa wyznaczaé Nowogrodzianom zwierzchnika. Wszak Lingwen
najpierw prosi¢ musial Nowogrodzian o przyjecie! Mogl przyrzekac

chrzeié sig w cerkwi wschodniej. Widoeznie zalezalo na tem, azeby Lin-
gwen byl schyzmatykiem. Nie miano dlan udziatu na Litwie; moze juz
wtenezas miano zamiar wyprawié go do Nowogrodu? Cf. Wolff: Réd
Gedymina 86.

1) cof. dodatek: ,Kniaz a Posadnik®.

2) Codex epistolaris saec. XV., tom I. Nr. 13. Lingwen nie mia?
na Litwie Zadnego udziatu, dlatego tez skltada tylko przysiege na wier-
no¢é, a nie ,homagium*; w dokumencie mowa tez o samej tylko osobie
Lingwena, a nie ma wzmianki o jego posiadfosciach, bo ksieciem nig-
dzie nie byt

) Czwarty nowogrodzki letopis w Polnojem Sobranju tom IV. p.
96, pod r. 6896—1388 i Woskresenski ib. VIII. p. 52.

) Golgbiowski: Panowanie Wiadystawa Jagielty p. 481; po rusku
w aktach zapadnoj Rosyi.
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od siebie osobiscie Jagielle i koronie polskiej, co cheial, ale w imie-
nin Nowogrodu nie mial prawa przyrzekaé¢ niczego, bo kniaz nie
mial w Nowogrodzie zadnej wladzy zwierzchniczej. Gdyby w No-
wogrodzie miano najstabsze choc¢by przeczucie, Ze Lingwen uzur-
powal sobie prawo wydaé¢ wich imieniu tak poddanezy dokument,
byliby go pewnie nie puseili do siebie.

Dokumentu tego nie mozna tez bra¢ zadna miara za wy-
raz stosunku Nowogrodu do korony polskiej, ezy Litwy lub Jagielly;
ale tylko 1 jedynie za wyraz tendencyj przywigzanych do misyi
Lingwena. Byl to dokument niezawodnie tajny; bo tez sprawa cata
byla rzeczywiscie wielee drazliwa. Jedno slowko tego dokumentu
doniesione do Nowogrodu moglo na zawsze skompromitowaé tam
litewskich stronnikéw i bramy Nowogrodu na zawsze dla Gedymi-
nowicéw zamknac.

Totez tego samego dnia, 25. kwietnia 1389 r. sporzadzono
drugie homagium "), t. j. zobowiazanie imieniem swojem i swyeh
posiadlosei. Na Litwie Lingwen niczego nie posiadal. a wige ho-
magium cum omnibus et singulis nostris dominiis, fterris, castris at-
que gente mobis subdita subiecta , tyczyé sie moglo tylko tych gro-
déw Nowogrodzkich, ktore mu Nowogrodzianie juz nadali, a kiore
niebawem mial obja¢é w posiadanie. Nie wymieniono ich wyraznie,
bo to drazliwa byla sprawa, ale do zadnyeh innych posiadtosei ho-
magium tego odniesé nie mozna, bo innych zgola nie bylo. W ka-
zdym razie tyczy sie ono czegos takiego, ezego Lingwen nie po-
siadat w r. 1388, bo inaczej pocizby skladal drugie homagium ?
Totez powoluje sie Lingwen na dawne prayrzeczenie wiernosci #),
ktére tem sie rézni od nowego, ze tam tylko o jego osobie. a tu
juz i o posiadtosciach mowa.

Obydwa jednego i tego samego dnia wydane homagia réznig
sie od siebie tem, Ze w jednem jest mowa o posiadlosciach Ling-
wena w ogéle, a w drugiem wprost o W. Nowogrodzie i to nie
o grodach Lingwena na nowogrodzkim obszarze, ale o samymze
Nowogrodzie. Zdaje sie, redakeya ogdlnikowa miada postuiyé za
dokument publiczny, a szezegélowa pozostaé¢ tajna. Text jawny wy-
magal dopiero interpretacyi, do. ktérej nie mozna bylo publicznie
sig przyznaé; interpretacyi tej poswigcono tedy osobny dokument,

1) Codex Vitoldi Nr. 51. Stowo ,homagium“ wyraZnie tam uiyte.

%) ,omagium et omagii fidelitatem prestitimus ac tenore presen-
cium facimus et prestamus® ibidem. 3
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tajny, ktory spisano na dowdéd, jak wedlug mysli i zamiaréw Ja-
gielly i Lingwena nalezy interpretowaé tamten, co nalezy rozumieé
przez owo nieokreslone blizej dominiwm Lingwena.

Podnies¢ jeszeze nalezy jedno wyrazenie Lingwenowego za-
pisu : (cum) gente nobis subdita subiecta et in posterum subicienda *).
Przewidywano tedy, ze procz postapionych mu po Narymuncie i Na-
rymuntowiczu grodéw, Lingwen owladnie jeszeze czems wiecej.
Wyrazenie to — nie samo przez sie, ale w polaczeniu ze wszyst-
kiemi towarzyszacemi wzgledami i okolicznoseiami — pozwala pray-
puszezaé, ze Lingwen jechal z daleko siegajacemi zamiarami; nie-
tylko cheial podniesé swoja wladze w Nowogrodzie, azeby tam byl
7 ramienia Jagielly futor et gubernator, ale dazy! wprost do zdohy-
ezy; cheial tam utworzyé dla siebie ksiestwo, nowy udzial W. X.
Litewskiego 1 korony polskiej lenno. Czy sam W. Nowogrdéd mial
byé tem ksiestwem (od gubernator do dux jeszeze daleko), czy czesé
jakas jego dzierzaw, czy tez kraina jaka poza Nowogrodzka Rzeez-
plita, ktoraby z pomeca Nowogrodu zdobyé¢ nalezalo (np. Pskow?),
pod tym wzgledem trudno nawet domystem ‘wyrazi¢ jakies zapa-
trywanie. Mozna tylko zwréci¢ uwage, ze wlasnie Nowogrdd mial
powazne zatargi z Pskowem i Ze rzeczywiscie wyprawa na Pskow
byla pierwsza czynnoscia Lingwena w Nowogrodzie. Bo tez sto-
sunki byly tego rodzaju, ze akeya przeciw Pskowowi bylaby nie-
jako dalszym ciagiem i trzecia czescia wojny Bialoruskiej. Wszak
tam, do Pskowa, schronil si¢ drugi syn Andrzeja Polockiego i uzy-
skal ,kniazeuie® ; jezeli Litwa miala pilnowaé nalezycie swych in-
teresow , musiala dazy¢ do wyrugowania ze Pskowa swego wroga,
a moskiewskiego stronnika. Dzi§ kniazyl w Pskowie Andrzejewicz,
jutro mogtby tam kniaziem by¢ Lingwen!?)

Lingwen, zlozywszy w kwietniu Jagielle tak daleko idace ho-
magia, wyjechal nareszeie do Nowogrodu, gdzie stanal na Uspie-
nije Bohorodicy 1389 r. %)

Choé nie mozemy zamiaréw Lingwena okreslié z cala Secisto-
scia , to jednak pewna, ze zwracaly sie one przeciw istniejacemu
w Nowogrodzie porzadkowi. Lingwen mial dokona¢ w Nowogrodzie
pewnego przewrotu. Jezeliby Nowogréd stanal przeciw niemu, nie
ostalby sie bez poparcia Jagielly. Jezeliby Nowogrod wystapil prze-

1) ibidem.

?) ¢f. Stadnicki: ,Bracia Wiladystawa Jagielly“ p. 36.

) Pierwszy Nowogrodzki letopis w Poln. Sobr. IIL. 95 i czwarty
ib. IV. 96, pod rokiem 6897—1389.
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ciw Litwie, musialby sie oprzeé o Moskwe. A nawet bez tej ewen-
tualnodei, byla wszelka dzialalno$é na nowogrodzkim obszarze na
korzy$é Litwy eo ipso dzialaniem na niekorzysé Moskwy. Poddaé
Nowogréd stale i oficyalnie wplywowi Litwy, znaezylo to zadaé
ciezki cios Moskwie. Juz Smolensk byl pod litewskim wplywem ;
jezeliby z Nowogrodem podobnie si¢ stalo, zawisthy nad Moskwa
juz z dwoeh stron litewski miecz. Oddzielajacy Nowogréd od Mo-
skwy Twer jawnym byl Moskwy wrogiem. Totez misya Lingwena
w dalszym ciagu swych skutkéw przeciw Moskwie byla wymie-
rZong.

Uzys misya ta dalaby sie spelmnié bez wojny? Nie wiemy, jak
staly rzeczy w Nowogrodzie; byé moze, Ze tam bylo stronnictwo
za wznowieniem kniaziowskiej wladzy ; w oligarchicznych parstwach
forma rzadu monarchiczna zawsze miewa stronnikéw, przynajmniej
w nizszych warstwach ludnosei; byé moze, ze tam bylo stronni-
ctwo litewskie, Zyczace sobie statego zwiazku z Litwa, ehoéby nie
w tej formie, jak go okresli¢ zapragnieto w sandomierskiem homa-
gium. Nie moZna tego twierdzi¢, ale tez i zaprzeczy¢ si¢ nie da.
Ale to wiemy na pewno, ze misya ta nie dala sie spetnié¢ bez oba-
lenia obecniej formy rzadu Nowogrodu, a wiec bez pokonania tyeh,
ktorzy rzady sprawowali; chociazby Lingwen najwieksze mial byt
stronnictwo, musial z niem najpierw zwyciezy¢ przeciwnikéw, kto-
rym nie pozostaloby nic innego, jak wezwaé Moskwy na pomoe.
Chociazby Lingwen najroztropniejszem postepowaniem ominat szko-
pul wojny domowej w Nowogrodzie, poruszylby Moskwe, skoro tyl-
ko zabralby sie do zakladania tak blisko niej nowego ksiestwa Ge-
dyminowicow.

Zdaje sie pozostawaé w zwiazku z przewidywaniem mozliwych
staré z Moskwa ta okolicznosé, Ze wlasnie podczas uktada-
nia misyi Lingwena dolozono staran, azeby zapewnié¢ sobie
wierno$¢ ksiazat pomiedzy Dnieprem a Desng, ktérzy précz Dymi-
tra - Korybuta dotychezas byli watpliwi. Zdaje sie, ze nie obeszdo
sig to bez wywarcia na nich pewnego nacisku, skoro dotychezas
z homagium swojem si¢ ociagali. Dnia 12. lipca 1388 r. zlozyl na-
reszeie homagium Wlodzimierz Kijowski *).  Za Dymitra Korybuta
zazadano poreczenia jego bojaréw, co tez otrzymano w lutym je-
szcze 1388 r. i on sam dawniejsze homagium z r. 1386 wznowit ).

1) Codex epist. saee. XV. tom I. Nr. 14.
2) Golehiowski, p. 3., Skarbiec Danitowicza Nr. 552 i 555.
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Ale trudno bylo z najwazniejszym z tych ksiazat, z Dymitrem
Brjanskim; ten bowiem uznal sie byl wasalem W. X. Moskiew-
skiego, ktoremu tez w wyprawach towarzyszyl, nawet przeciw Li-
twie w r. 1379 1); wykonal on w Moskwie formalna przysiege na
wiernos¢é. A Brjansk najblizej Moskwy lezal! Udalo sie atoli prze-
kona¢ czy tez zmusi¢ Dymitra, ze 15. grudnia 1388 r. zlozyt ho-
magium Jagielle, obowiazujac sie zarazem wypowiedzie¢ Moskwie
postuszenstwo 2). Ten ostatni krok niedwuznacznie zapowiadal, ze
Jagiello gotéow podjaé walke z Moskwa.

Misya Ligwena bylta niewykonalna bez zdecydo-
wania sie na wojne z Moskwa. Taka decyzya zas wy-
magala drugiej: zachowania pokoju z Krzyzakami.
Totez rzeczywiscie starano sie o ten pokdj usilnie, bo nie mozna
bylo niczego w Nowogrodzie rozpoczaé, pokiby z Zakonem nie za-
warto pokoju. Sprawa nowogrodzka wymaga¢ mogla w danym ra-
zie znacznego wysitku; nie sposéb bylo dwie wojny naraz prowa-
dzi¢, a c6z moglo byé gorszego dla Litwy, jak wziecie naraz we
dwa ognie: od Moskwy i od Zakonu.

To byly dwa postulaty polityki Jagielly, do ktérych wszyst-
kie jego czynnosei zastosowaé sie mialy. Zobaczmyz teraz, co o tem
sadzi¢ miata polityka polska.

§. 6. Dazenie do pokoju z Zakonem.

W Krewie zobowiazal sie Jagiello odzyska¢ wlasnym nakla-
dem utracone prowineye tak Polski, jakotez Litwy ). Co do Pol-
ski, mozna bylo mieé¢ na mysli Slask, Pomorze, ziemie Chelmiriska,
Ru$ Czerwona. Lecz jakiez awulsa liczylo sobie panstwo litewskie?
Chyba takze Rus$ Czerwona, mianowicie péinocne jej powiaty? Ja-

) Wolf: Réd Gedymina 91.

%) Golebiowski, p. 3., nota, regest trzeci; przypisane niewlasciwie
Dymitrowi Korybutowi i z niewlaseiwa liczba roku, ktéra prostuje regest
Codicis Vitoldi Nr. 48. Treéé sprawdza: Index actorum Lewickiego na
podstawie Zbioru dypl. kom. arch. wilefiskiej, ktérego pod reka nie miatem.

%) ,universos thezauros suos ad recuperationem defectuum regno-
rum, utrorumque, tam Poloniae, quam etiam Lithvaniae ponere et exhi-
bere“ i drugi ustep: ,promittit et spopondit universas occupationes et de-
fectus regni Poloniae per quorumvis manus distructas et occupatas pro-
priis laboribus et expensis reintegrare. Codex epist. saec. XV. tom L
Nr. 3. ;
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giello obowiazany byl cala Rus Czerwona odzyskaé¢; do ktérego
panstwa odzyskana ma nalezeé¢, o to nie hylo kwestyi, skoro caly
Litwe weielalo sie do korony polskiej. Ozy o Sl@zku myslano w Kre-
wie, to nader watpliwe; niewatpliwie atoli myslano o zahorach
Krzyzackich, bo¢ walka z Zakonem byla jedny z przyczyn unii.
Pokona¢ Zakon pragnal Jagiello przez zwiazek z Polsky, gdyby
przez chrzest nie uzyskal trwalego pokoju. Ale tu wlasnie zacho-
dzi wazna réznica pomiedzy stanowiskiem polskiem a litewskiem.

Litwa byla w wojnie z Zakonem i obronié mu si¢ nie mo-
gla ; ale zadna ziemia litewska zdobyta przez Zakon nie byla, bo
Krzyzacy szanowali ostatnia ziemie poganska, swoja zywicielke, az
do r. 1384, nie pragneli jej weale do swego panstwa przylaezyc,
bo z eczemzeby potem mieli walezyé? Awulsow tedy nie miala Li-
twa z tej strony zadnyeh; gdyby Zakon po ¢hrzeie zosta-
wil Litwe w spokoju, Litwa nie mialta zZadnego po-
wodu do wojny z Zakonem. Ze wzgledu na Zakon unia kre-
wska byla dla Litwy niejako sojuszem odpornym, na wypadek,
gdyby Zakon Litwe jeszeze zaczepil.

Wprost przeciwnie Polska! Polska od p6l wieka blisko byla
w glebokim pokoju =z Zakonem na mocy ukladu kaliskiego. Nie
bylo najmniejszej obawy, azeby Zakon Polske zaczepil. Nie wojna,
ale brak wojny byl tu kfopotem ! Polska bowiem miala u Krzyza-
kow rozlegle awulsa, ktore trzeba bylo odzyskac. Dla Polski unia
krewska byla sojuszem zaczepnym, w tym celu, azeby wypowie-
dzie¢ wojne Zakonowi.

Pozgdanym byl pokdj Jagielle i Litwie ; Polsce pozadana wojna.
Totez Jagiello po korenacyi usilnie stara si¢ tu o pokdj, a za to
gdzieindziej snuje polityczne plany. Polsey panowie starajy sie
o pokéj tylko dopdty, poki Jagielly nie uznala krélem glowa chrze-
Seiatistwa, poki nie zorganizowano kosciota na Litwie. Skoro tylko
to nastapito, powstaje stronnictwo wojenne, ktore prze do walki
i nie moze sie doczekaé dnia pochodu na Chelmidszezyzng, na Po-
morze. Ta zasadnicza réznica motywow do walki z Zakonem sta-
nowi tlo dziejow az do grunwaldzkiej bitwy, a nawet potem jeszcze
daje si¢ poznaé; mndstwo faktow, zwlaszeza, odkad Witold posiadl
wladze, uwydatnia te réznice W niej tei tkwi przyezyna, e 25
lat minelo, zanim przystapiono do walnej rozprawy z Zakonem.

Sfera intereséw polskich a litewskich byla w 6w ez as odrghna.
Polska miala odzyskac Sl@sk i Pomorze, podezas gdy Litwa w cal-
kiem innej stronie $wiata widziala swoje zadanie dziejowe: zajaé
wszystko, co ruskiego jeszeze jej nie podlega, i nareszcie zdobycé
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Moskwe. 7 Rusi obchodzila Polske tylko Ru$ Czerwona, Wolyn
i bezludne Podole: ¢6% jej natomiast bylo do Nowogrodu? A ¢6z
Litwe obchodzilo ujscie Wisty? Czy w Polsce byl i mégl byé wéw-
czas ktokolwiek rozumiejacy, ile Litwie zalezy na Nowogrodzie
i Pskowie ? I nawzajem czyz na Litwie znalaztby sie kto rozumieja-
¢y np. subtelny stosunek do Luxemburgéw ? Spoleczenstwa te byly
sobie jeszeze catkiem a calkiem obce, tem bardziej, ze dzielila je
przepasé pod wzgledem eywilizacyjnym.

Interesa polityczne polskie a litewskie mialy jeden punkt sty-
czny: walke z Zakonem. Ale kazde z tych spoleczenstw na ten
whagnie jedyny punkt wspélny inaczej si¢ zapatrywalo. Zyczeniem
Litwy byé musialo, azeby wojny krzyzackie juz sig skorezyly, Pol-
ski zad, azeby sie na nowo rozpoczely. Litwa potrzebowala pokoju
7 Zakonem, azeby wystapi¢ czynnie na Wschodzie. Polska potrze-
bowala wojny, azeby wznowi¢ swe postulata na Zachodzie.

Nowy krol polski ani Polski nawet nie znal! Ani nawet nie
wiedzial, jak prowadzié¢ polityke nowego swego panstwa, bo do-
piero co tu przybyt i spraw polskich rozumieé nalezycie nie mogl.
Bylo rzecza naturalna, ze gdziekolwiek wystapi samodzielnie, kie-
rowaé sie bedzie wzgledami na interes wylacznie litewski.

W programie Jagielly: ,pokdj z Zakonem, wojna z Moskwa“
tkwi tez podporzadkowanie intereséw polskich litewskim. Polska
miata dopomée Litwie na Wschodzie ; czy Litwa dopomoze Polsce
nad Baltykiem, to bylo na razie zagadnieniem przyszlosei.

Przyszlo$é niedaleka miata okazaé, czy unia krewska zdola
zadosycéuezynié. wymaganiom i Polski i Litwy zarazem, ezy mozna
dobrze rzadzié, rzadzac w tych czasach rownoczesnie w Polsce, na
Litwie i Rusi.



ROZDZIAL V.

Witold a Skirgiefto.

§. 1. Jagiello w obee Witolda. — Zmiany na
Wolyniu (1386).

W rozdziale pierwszym stwierdzitlem, ze Jagiello przyrzekal
w r. 1384 Witoldowi zwrot calej ojeowizny, a wieec i Trok; skoro
jednak Witold na Litwe powrdeil, wymodgl na nim Jagietto zobo-
wiazanie, ze sie na razie o Troki upominaé nie bedzie. Ze wzgledu,
ze az do r. 1387 nie bylo pomiedzy braémi stryjecznymi zZadnego
sporu, przypuscilem, ze Witold mial ezekaé, az Skirgiello Polock
otrzyma, a nad to mial obiecana jakas rekompensate, ktéra mogla
sie znalesé jedynie na Rusi.

O czem na Rusi mianowicie natenczas myslano, to juz pozo-
stanie zagadka dziejowa z wolnem polem do najszerszych nawet
domystéw. Zakres mozliwych przypuszezen $ciesnia sie atoli z ro-
<iem 1886; kiedy cala Ru$ litewska weielono do korony pol-
skiej, a Witold wkrétece tez przestal byé schyzmatykiem, mozna
bylo mysleé¢ tylko o prostym udziale na Rusi. Prawdopodobnie przy-
rzekl Jagiello Witoldowi Wolyn. Przez uni¢ krewska zmienily sie
jednak stosunki zasadniczo: Jagietlo sam od siebie nikomu zadnego
udziatu nadawaé juz nie moégl. Wszystkie te ksiestwa byly teraz
lennami korony polskiej! Jagielfo nie mial prawa nadawaé udzialu
bez wiedzy Jadwigi, nie mégl wydaé w tej mierze zadnego doku-
mentu inaczej, jak tylko zalatwiajac te formalnosé w krélewskiej
polskiej kancelaryi. Od panéw polskich zalezalo w tej sprawie przy-
najmniej réwniez tyle, ile od Jagielly.

Przyszdosé okazala, Ze panowie polsey weale nie byli przeci-
wni nadaniu Witotdowi Wolynia; a jednak o ten Wolyn mial wy-
buchngé¢ na nowo spér odziedziezony po Kiejstucie. Mozna tedy
twierdzi¢, ze choéby nie byto nastapilo weielenie Rusi do Polski,



111

i tak bytby powstal z Witoldem spér o Wolyn, poniewaz Jagiello
sam, a nie panowie polscy, nadaniu temu byl przeciwny. Twier-
dzenie to da sie udowodnié z przebiegu faktéw, ktére wykazuja, Ze
Jagiello po kritkim ezasie zmienil znéw stanowisko swe wzgledem
Witolda i przyrzeczenia swego dotrzymaé mu nie zamierzal.

Gdzie szukaé przyezyny nowej nieprzyjazni Jagielly? Przez
caly ten czas nie zaszlo nic a nic pomiedzy nim a Witotdem , ktory
owszem wiernie mu stuzyl i rozkazom byl postuszny. Az do schylku
r. 1387 nie znajdziemy Zadnego innego wytlomaczenia, jak tylko
przypuszezajac, ze Jagiello niechetnie przyjal powrdst Witolda do
katoliecyzmu. Przez te ponowna zmiane wyznania zaznaczyl! Witold,
ze pragnie pozostaé w zwiazku z Litwa wilasciwa; nie wynikalo
z tego weale, azeby mial stana¢ w opozycyi przeciw Jagielle, ale
Jagietto podejrzywal widaé o to Witolda. Im bardziej pragnal Wi-
told pozostaé w obrebie Litwy, tem bardziej Jagietto cheiat go od
niej odsunaé. Przyrzekl Witotdowi Wolyn, sadzac, Ze pozostanie
schyzmatykiem (a w takim razie, jak juz na to zwrécitem uwage,
sami panowie polsey byliby mu pomoeni w eliminowaniu niemitego
ksiecia z Litwy), ale skoro Witold przyjal wyznanie rzymskie, po-
stanowil nie da¢ mu Wolynia, pokiby poprzednio nie eliminowal
go z Litwy wlasciwej. :

Na poparcie tego przypuszezenia nie da sie zacytowaé nic ani
z kronik, ani z aktéw; dowéd prawdopodobierstwa stanowi jednak
to, ze bez tego przypuszezenia niezrozumialem byloby wszystko, co
sie na Litwie wydarzylo pomiedzy Jagielta, Witoldem a Skirgiells
az do konea 1387 r., podezas gdy przyjawszy ten domyst wszystko
nalezycie si¢ wyjasnia.

To pewna, ze Jagiello Witoldowi byl niechetny zaraz od po-
ezatku 1386 r., jakkolwiek jawnie niecheci tej nie okazal, a nawet
sie z nia tait. Odebral bowiem Wolyri dotychezasowemu ksigeiu,
tak ze Witotd mogt sadzié, Ze to czyni dla niego.

Wybierajac si¢ na ochrzezenie Litwy, jechal tam Jagiello nie
przez Podlasie, ale z poludniowej strony, przez Wolyn. Obranie tej
nie najkrétszej drogi tlomaczono tem, Ze Jagietto mial przedewszy-
stkiem weielié Wolyn do Polski 1). Polska miata pretensye z cza-
séw Kazmierza Wielkiego do Wolynia i Podola; posiadanie tych
krajéow bylo jednym z motywéw sprowadzenia Jagietly do Polski,
a panowie polsey kladli zapewne na t¢ sprawe jak najwigkszy na-

1) tak Stadnicki tlumaczyt.



112

cisk 1). Alez Wolyni weielonym juz byl do korony polskiej z mocy
traktatu krewskiego, przez zapisanie jej calej Litwy i podleglej jej
Rusi! Umarl niedawno Lubart Gedyminowic, pan fmcka i Wlodzi-
mierza %), a nastapil po nim syn tegoz, Fedor. Ten zlozyl homa-
gium koronie polskiej, a ziemia jego przez to samo byla juz appli-
cata 3). Nie ma nigdzie najmniejszego sladu, azeby panowie polsey
ponad to czegos wiecej zadali; przeciwnie, sa okolicznosei stwier-
dzajace, Ze na tem najzupelniej poprzestawali ). -Postanowienie
Jagielly odebrania Fedorowi Lubartowiczowi grodu fuckiego, co
bylo wstepnym krokiem do pozbawienia go ojcowskich ksigstw, mu-
sialo tedy mieé¢ inng przyezyne, bo weielenin Wolynia do Polski
nie sprzeciwialo sie bynajmniej osadzenie tam ksigzat, lennikéw
polskiej korony. Jakoz nie usunieto tez z Wolynia ksigzat i nie
miano weale takiego zamiaru; zmieniono tylko osobe¢ ksigeia i po
Fedorze Lubartowiczu mial nastapi¢ Witold. Skoro zas w rok za-
ledwie pozniej Witodd rzeczywiscie udzial na Wolyniu otrzymal,
mozna przypuseié, ze zmiany, ktére tam Jagiello w r. 1386 przed-
siewzial, wyplynely z zamiaru wprowadzenia Witolda, a raczej na
razie z checi okazania Witoldowi, Ze sie do tego ezyni przygoto-
wania. Nie robil tego Jagiello celem wzmozenia stanowiska Wi-
toldowego ; przeciwnie, sprawa Wolynska miala w mysli Jagielly
postuzyé do skrepowania go.

Kiedy Lubart zajmowal Wolyn, pozostawit gréd Ostrég w po-
siadaniu rodzimego ruskiego kniazia, Daniela, po ktérego Smierci
nastapil na Ostrogu syn tegoz, Fedor. Jagiello, jako krol polski,
zatwierdzil obeenie ten stan rzeczy z ramienia korony polskiej, i na-
dal dnia 4. listopada 1386 Ostrég Fedorowi dziedzicznie pod wa-
warunkiem spelniania lennych powinnosei wzgledem krélestwa pol-
skiego ?). Fedor byl dotychezas lennikiem Lubarta, po jego smierci
tedy Kedora Lubartowicza; obeenie stawal sie¢ wasalem korony pol-

1) of. Smolka: W pieésetletnia roeznice.

2) Wolff: Réd Gedymina p. 74.

8) Homagium stwierdzia Kromer: ,De origine et rebus gestis Pol.“
ed Basileae a. 1555, p. 354 z autopsyi dokumentu; co do tytulu tego
ksiecia, of. Archiwum Lubartowiczéw - Sanguszkéw I. Nr. 3.

4) Wszak samiz panowie polsey wstawiali sig wkrétee za Witol-
dem, aZzeby mu daé dokument na Wolyh! Skarga Witolda w Ser. Rr.
Pruss. TI. 713. Powszechnie przyjete zdanie, Ze cheieli okolo r. 1386,
potaczyé Wolyi bezposdrednio z korony, jest stanowiskiem ex post;
dopiero po zniesieniu traktatu krewskiego powstaly pretensye o Wolym.

5) Zobaez dodatek: ,Fedor Danifowicz Ostrogski‘.
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skiej, bezposrednim lennikiem Jagielly. Lubartowiez nie juz do
niego nie mial. Nie ma tez o nim nawet wzmianki w nadaniu
Ostroga i w wyliczeniu obowiazkéw lenniczych; kniaziowie Ostrogsey
mieli odtad obowiazki tylko wzgledem Jagielly i korony polskiej.
Fedor Danitowicz, wehodzae w bezposredni stosunek do korony, sta-
wal sie przez to w obec tej korony czynnikiem réwnorzednym da-
wnemu swemu suzerenowi. Tak tedy i dla Witolda przygotowano
tu zawezasu zniesienie Wielkoksiazacej godnosci, pozbawiajac go
z gory przysztego lennika.

Fedorowi Lubartowiezowi i calej jego rodzinie kazano uznaé
zaszly fakt. Ueczynil to w swojem, swej matki Olgi i braci Laza-
rza i Szymona imieniu w kréciutkim dokumenecie, ktorego styl la-
pidarny i forma $wiadezy o niecheci, z jaka go wydawano. Strze-
gac swego tytulu Wielko-ksiazecego (jakkolwiek juz nie mial len-
nika), zobowiazuje si¢ nie mie¢ nigdy pretensyj do dziedzicznych
posiadlosei Fedora Danilowicza lub jego nastepeéw 1 uznaje . ze
kniaz ostrogski ma zupelna swobode szafowania swemi posiadlo-
$ciami, ezynienia zapiséw ete. (widaé dotychcezas na lennie lite-
wskiem tej swobody nie mial) ).

Teraz dopiero, tak sie przygotowawszy, wymierzono gléwny
cios przeciw Lubartowiczowi. Odebrano mu fauck i poddano rowniez
bezposredniemu zwierzehnictwu kréla polskiego. Do zywego zas do-
tknietym musial byé Fedor Lubartowicz, gdy Jagiello mianowal na-
miestnikiem swym na grodzie tuckim nie kogo innego, jak tegoz
bylego jego wasala, Fedora Danifowicza, ezynige go wraz z bratem
Michalem odpowiedzialnym za to, Ze nikt grodu nie zajmie *). Da-
nifowicz byl tam tylko urzednikiem krélewskim, odwolalnym kaZdej
chwili, jak to wyraznie w dokumencie zaznaczono. Urzad ten miat
piastowaé zreszta krotko, dopoki Witold na Fucku nie zasiedzie ?).

1) Archiwum Lubartowiczéw - Sanguszkéw 1. Nr. 8.

?) Zobacz dodatek: ,Fedor Danitowicz Ostrogski“.

%) Dokonujac przyrzeczonego weielenia Litwy, wezwal krél w Lu-
cku do zloZenia homagium koronie polskiej tych Gedyminowicéw, kté-
rzy nie bedae w Krakowie, tam tego nie uezynili. Stawil sig w Lucku
podpisany na ukladzie krewskim Korybut i zlozyl homagium 23. pa-
#dziernika 1386 r. Jagielle, jako krélowi polskiemu, Jadwidze i koronie
polskiej W swojem i swych synéw imienin. Otrzymal za to udzial swdj,
Nowogrédek Siewierski, dziedzicznie, whrew litewskiemu zwyezajowi.

Codex Vitoldi Nr. 29: ,dominus et heres de Nowogrédek* ,cum
terris nostris universis et filiis“. Tytul ,heres“ zastanawia, bo ojciec Ko-

Jagietlo i Witold. 8
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Nie otrzymal Witold teraz jeszcze Wolynia. Jagiello mogt sie
wymowié, ze musi sie dopiero wystaraé¢ o pozwolenie krélowej Ja-
dwigi i panéw polskich, a Witold mial jeszeze czekaé. Moglby byl
Jagiello wydaé¢ Witoldowi tymezasem prywatny od siebie dokument,
ale nie uczynil tego, bo nie mial w ogéle zamiaru wprowadzaé go
w posiadanie Wolynia, pdékiby go z Litwy do reszty nie usunal.

Witold pojechal z Jagiella do Wilna; spotykamy go tam pod-
pisanego w lutym 1387 r., na wielkim przywileju litewskim ; pod-
pisal sie tylko grodzieriskim ksigciem *). Co si¢ dalej z nim dziado,
niewiadomo. Prawdopodobnie wyczekujac siedzial w Grodnie; nie-
wiadomo tez, czy bral udzial w wyprawie Polockiej.

§. 2. Jagiello w obec Skirgielly (1387).

Wypedzenie Andrzeja bylo waznym faktem dla Witolda , bo
teraz mial Skirgielto otrzymeé Polock. Powstawalo pytanie, czy na-
stapi przeniesienie Skirgielly z Trok do Polocka, czy tez zatrzyma
on Troki obok nowego nabytku? W danym razie powrécityby Troki
do Witolda zapewne, jezeli zas nie, to w kazdym razie z chwily, kiedy
ten, ktory zajal gtéwna czesé Witoldowej ojecowizny, otrzymal nadto
nowe jeszeze ksiestwo, nalezalby sie i Witoldowi ostatecznie ndziad
na Wolyniu : nadehodzil naturalny ostateczny termin rekompensaty.

Jak Wolynia Witoldowi, tak tez Skirgielle Potocka nie magl
Jagiello nadaé bez zezwolenia Jadwigi i panéw polskich. Ale wy-
dal tymezasem Skirgielle prywatny od siebie dokument *) z zapi-
sami obszernemi. Dokument ten nie istnial oficyalnie dla kancela-
ryi krélewskiej, nikt go tam nie widymowal, ani zapewne nie wi-
dzial; jest na nim tylko dwdéeh swiadkéw prywatnyeh. Wydano go

na ,fowach Skonstorskich“, niewiadomo gdzie *), w miejseu i cza-

rybuta, Olgierd, tam nie wladat, Korybut byl pierwszym Gedyminowi-
cem na Siewierszezyznie.

W eztery dni pézniej, 27. paddziernika, zlozyl homagium podo-
buniez w swojem i swych potomkéw imieniu kniaz Wasyli Pifski, wnuk
Narymunta; ale nie ma juz w dokumencie tytulu:  heres“. Codex Vi-
toldi Nr. 30.

1) Koztowski: Zbiér praw litewskich ed. Dzialynski p. 1. Data
tego dokumentu 20. lutego 1387, stanowi terminus a quo do poszuki-
wania, kiedy Witold Wolyn otrzymal.

2) Codex epist. saec. XV. tom I. Nr. 9.

%) Caro: Gesch. Polens na koiieu osobnego dodatku t. TIT. p. 642,
twierdzi, Ze pod Polockiem , na podstawie rzekomego podobienstwa (?!)
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sie do takiej czynnosei najmniej stosownem. W ten sposéb wyda-
wano tylko tajne dyplomaty, ktére cheiano ukryé przed swiatem.
Tajemnica musialo to pozosta¢ az do czasu, kiedy krolowa Jadwi-
ga i panowie Rady krélewskiej wydadza w Polsce zezwolenie na
nadanie Polocka; wydanie zapisu przez Jagielle samego, bez Ja-
dwigi, bylo przekroczeniem jego kompetencyi ze wzgledu na unie
krewska. Widocznie Skirgiello upominal si¢ o dokument! Bylo tam
wiele wiecej, niz nadanie Polocka.

Tajny ten dokument rozstrzygal ostatecznie spér o ksiestwo
Trockie, bo Jagiello zapisywal wyraznie Skirgielle caly obszar tro-
cki, wymieniajac zawarte w nim posiadlosei po imieniu, oznacza-
jac granice. Panowanie Witotda mialo na stale zaczynaé sie do-
piero w Grodnie, ktére juz nie do wlasciwej Litwy, ale do Rusi
sig liczylo V). Bylo to whrew zasadom unii krewskiej, to osadzenie
na state schyzmatyckiego ksiecia na katolickiej Litwie; w obec za-
kazania schyzmy na Litwie wladciwej nadanie to musiato byé dla
Witolda przykra niespodzianka.

Nadto dawal Jagielto Skirgielle dobrowolnie wszystko, co
bylo przywiazane do posiadania wladzy w Wilnie. Oprécz samego
Wilna i jego okolicy, tudziez swojej Witebszezyzny zapisal Ja-
giello Skirgielle wszystko, cokolwiek posiadal byl jako Wielki
ksiaze litewski w Wilnie. Opréez tego byly w dokumencie stowa
warte w tej chwili wiecej od najwiekszych nadan: derzati mi jeho
wysze useje naszeje bratije ). Donioslosé tych stow wystapi w ca-
lej pelni, gdy zwazymy, ze wlasnie nalezalo Wolyn nadaé Witol-
dowi. Skirgiello mial byé stanowezo wyzszym od Witolda; je-
zeli Jagiello dotychezas zdawal sie waha¢ pomiedzy Witoldem
a Skirgielly , teraz stwierdzal dokumentem, Zze porzuca calkiem
Witolda i podda go niejako Skirgielle. Stwierdzal zarazem, ze
wschodni  obrzadek Skirgielly nie usunie go na stanowisko nizsze
od katolickich braei, od Wigunta n. p., ktéry co dopiero otrzymal
Kierniow na udzial ®). Pozostawit w reku Skirgielly ster spraw

,Skonowic® do ,Skontoréw* lub ,Skojtersk® ! Zastuga jego jednakze po-
zostanie, Ze pierwszy zwréeil uwage, iz zdobycie Pofocka nastypilo do-
piero w r. 1387 r., jakkolwiek argumentacya sama jest pelng pomylek.

1) KrayZzackie Zrédla méwige w tych ezasach o Grodnie, zawsze je
do ruskich grodéw zaliezajq.

2) Codex epist. sace. XV. tom I. Nr. 9. ma ,u seje”, ale ma byé
zapewni\ Suseje — wseje.

2) Caro: Gesch. Polens TIT. p. 637, twierdzi, Ze miad Kierniow
od maja r. 1386, powolujae sie na Golebiowskiego 1. p. 4, przypisek 3,

e
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litewskich, t. j. wykonanie zadan polityeznyeh na Wschodzie,
gdzie Skirgieltlo, ten ,dux Russiae“ upatrywal zapewne swojy przy-
sztodé, nie bojac sie juz rywalizacyi Witolda.

Rozlegle nader donaeye dawaly Skirgielle taka przewage
nad reszta ksiazat, Ze nie ma sie co dziwic¢, jezeli tradyeya hi-
storyezna aZz do ostatnich lat uwazala go za Wielkiego ksigcia li-
tewskiego. Tradycya ta powstala juz wezesnie 1 wskazuje, Ze
wspolezesni rozumieli, iz sprawa Wielko - ksigzgcej na Wilnie go-
dnosei byla powodem wszystkiego. Mgl Jagiello sprzyjaé wielee
Skirgielle i z przyjazni co$ mu podarowaé; ale zeby Gedymino-
wic z braterskiej milogci mial daé wszystko, co tylko daé mégl,
to niezrozumialte! Tu polityezna jakas$ koniecznosé bardziej od przy-
jazni padala zapewne na szale.

Zrobiwszy dla Skirgielly wszystko, co tylko zrobi¢ mégl,
pozyskal sobie go Jagiello najzupelniej. Skirgielto pozostal tez pod-
pora Jagielly i wykonawea jego zamystéw na Litwie, tak, ze byt
istnym reprezentantem osoby Jagielly na Litwie. Kupil go sobie
Jagiello za gruba cene; a kto sig tak korzystnie sprzedal, jak
Skirgielto, moégl stuzyé wiernie, choéby najbardziej mial w sobie
rozwinieta Zylke Gedyminowicow do zdrady. Przyszlos¢ okazala,
ze Jagiello nie nwazal tez Skirgielly za nic innego, jak za ku-
pione narzedzie. Odrzucil je, gdy bylo niepotrzebne, odrzucil z cala
bezwzglednoscia. Obecnie atoli przyjaznil sie z nim w sposéb nie-
stychany; oto jakby na rekompensate, ze Skirgiello nie dostal wi-
leriskiego grodu, wystawil mu blisko Wilna, nad Wilija, naprze-
ciw Szytan, gréd nowy ). Co za cel mogl mie¢ ten gréd, wysta-
wiony w sam raz w srodku pomiedzy Wilnem, Trokami i Kier-
niowem ? Odcinal on Kierniéw od Wilna, a Troki, obecnie Skir-
gielly posiadlosé, jeszeze bardziej don niejako zblizal. Wilno oto-
czone bylo teraz z trzech stron posiadloseiami Skirgielly, a dwa
grody Skirgielly staly naprzeciw wileriskiego. Wszystko to takie

chocia tam wyraznie wypisano liczbg 1388, a nie 1386 !! W ukladach
zareczynowych z cérka Opolezyka jest jeszeze Wigunt ogélnie tylko ,ks.
litewski® Codex epist. saec. XV. tom I. Nr. 6; mna wielkim przywileju
litewskim z 20. lutego 1387 r. wystepuje juz jednak, jako ks. Kiernio-
wski. Kozlowski: Zbiér praw litewskich ed. Dziatynski p. 1. Zdaje sie,
ze Jagietlo nadal mu Kierniow podezas pierwszej podrozy litewskiej z po-
ezatkiem r. 1387.

%) ,nowyj horod na Welii, protiw Szatejew postawili jeémy Knia-
ziu Skirighajtu®. Codex epist. saee. XV. tom I. Nr. 9.
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robi wrazenie, jak gdyby chciano osaczyé to Wilno, z jego pol-
skim namiestnikiem. Podejrzliwosé Jagielly, bedacego zaledwie od
roku krélem polskim, mogla uwazaé to za potrzebne na wszelki
wypadek ; to pewna, ze nowy grod tylko przeciw Wilnu mozna bylo
w tem miejsen stawiaé.

Ta okolicznosé tlomaczy, dlaczego Jagielto tak drogo kupo-
wal Skirgielle. Uwazal, Ze potrzebuje mieé na Litwie za jakabadz
cene kogos zaufanego, sobie calkowicie oddanego. Szukal przyja-
ciela, a ze za darmo przyjazni nie bylo pomiedzy Gedyminowicami,
wiee go sobie kupil. Widomym znakiem przyjazni mialo byé fun-
dowanie przez Jagielle w posiadlosciach Skirgielly cerkwi sw. Iwana,
ruskiego patrona Skirgielly ).

Pomimo, ze nowe donacye zajmowaly olbrzymie obszary, nie
zyskiwal jednakze Skirgiello zadnego nowego ,ksigstwa“ (préez zdo-
bytego juz polockiego). Okolicznos$é na pozér dziwna latwo si¢ wy-
tlumaczy, gdy zwazymy, ze otrzymywal obszar W. Ks. Wileniskiego,
ze wszystkie te ziemie razem do jednego tylko ksiestwa nalezaly,
a do takiego, ktérego tytulu Skirgiello nie mogl uzywaé. Dlatego
to, skladajac w ezerweu nowe homagium, skladal je tylko jako tro-
cki i polocki ksiaze, chociaz tyezylo one wszystkich jego posiadlosei *).

Jagiello bowiem uzyskal potwierdzenie swych donacyj u kré-
lowej Jadwigi. W czerweu mégl juz wydaé Skirgielle jawny, urze-
dowy dokument donacyjny ?), pod warunkiem, Ze nadanie Polocka
nie bedzie uwlaczalo klauzuli traktatu krewskiego. Posiadfosei Skir-
gielly sa przedewszystkiem wlasnoseig korony polskiej, to musiat
Skirgietlo sam w swoim dokumencie stwierdzi¢. Otrzymywad Troki
i Polock na lenno dziedziczne, podobnie jak Korybut Nowogré-
dek Siewierski; ale w razie $mierei bez meskiego potomstwa Troki
i Potock mialy powrécié do korony polskiej; nie do W Ks. Lite-
wskiego, ale do korony polskiej #).

Tak Skirgiello $wietnie wyszed! na wojnie bialoruskiej i na
przejsein. Witolda na katolicyzm. O tajemnem nadaniu mu Polocka

1) tamze.

?) Codex epist. saec. XV. tom I. Nr. 10.

3) ,prout in litteris de super confectis plenius continetur, tak si¢
Skirgiello w dokumencie homagialnym powoluje na dokument donacyjnv.
Powolywaé si¢ nie mégl na prywatny dokument Jagielly, chocby juz
przestal byé tajnym, ale tylko na taki, ktéry urzedowo wydafa krélewska
polska kancelarya. Dokument ten nieznany.

4) Codex epist. saec. XV. tom I Nr. 10.



118

na lowach Skonstorskich nie wiedzial Witold, a za nim si¢ mogl
dowiedzieé o oficyalnem stwierdzeniu tego nadania wraz 7 osta-
teeznem zapisaniem mu Trok i calego ksiestwa Trockiego, wezwal
go Jagiello do czynu w innej calkiem stronie, daleko od wlasciwej
Litwy, od tych Trok, gdzie obecnosé jego zawsze wydawada sig
niebezpieczna.

Q 3. Witold wyrugowany z Litwy otrzymuje
Wolyn (1387).

Jagielto powolal Witolda na Rus Halicka. Wiadomo, ze szezg-
tki wegierskiej wladzy reprezentowal tam woéwezas Emeryk Bebek
toctus regni Russie Capitaneus, ktérego ,namiestnikiem®, t.j pray-
wodea zalogi w gléwnym grodzie, w Haliezu, byl Benedykt woye-
woda Haliciensis '. Urzadzié wyprawe na odjecie tego kraju od We-
gier byl Jagiello obowiazany na mocy traktatu krewskiego ?); tych,
ktorzy Jagielle na tron polski powolali, siegajacych mysla na owo
bez koiea ,Podole“, wielmozéw malopolskich, obehodzilo odzyska-
nie Rusi Czerwonej bardziej, niz wszystkie inne avulsa Korony #);
prawdopodobnie wyprawa ta ulozona byla jeszeze przed koronacya.

Ruszono na nig pélnoeno-wschodnich sasiadéw Rusi Czerwo-
nej; a wiec najstarszego z nich Fedora Olgierdowicza z Ratna, Fedora
Lubartowicza z Wlodzimierza, Jerzego Narvmuntowicza Belzkiego
i trzech wnukéw Narymunta, Michajlowicze: Wasyla Pinskiego,
Jerzego Sluckiego, Szymona Stepaiiskiego *); sasiadujacego w Brze-
seiu z Ratneriskiem i Pinskiem ksiestwem Witolda naznaczono na
dowddee wyprawy zlozonej z polowy Litwy: ruszono bowiem cala
Czarng Rus, Podlasie i Wolyn. Witold wystepuje tu po

1) Codex Vitoldi Nr. 35. W mnocie stawia wydawca kwestye, cay
Benedykt jest identyczny z Emerykiem. Przemawia przcciw femu zasa-
dnicza réznica tytuléw, ktére nosili. Jagielto nazywa go: ,Ungarus ca-
stellanus“ w Codex ep. sace. XV. tom II. Nr. 11.

#) ,universas occupationes et defectus requi Poloniac per quorum-
vis manus distractas et occupatas propriis laboribus et expensis reinte-
grare“. Codex epist. saec. XV. tom I. Nr. 3.

*) cf. Smolka: W pieésetletnia rocznice.

%) wymienieni w Codex Vitoldi Nr. 85; ze ,Georgius alias Debek*
nalezy ezytaé wlasciwie ,Georgius Belzensis®, wykazal Wolff: Rod Ge-
dymina p. 16, nota 1. Tytul Lubartowicza uzyty wobec Witolda dowo-
dem, zé Witotd nie miat jeszeze Wolynia.
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raz pierwszy samodzielnie, a wystepuje jako naczelnik
ruskich ksiazat.

Wyprawa napotkala tylko pod samym Haliezem na opdr,
i to bardzo slaby. Gréod wprawdzie byl doskonale opatrzony, nie-
dawno odnowiony i naprawiony i nie braklo srodkow obrony; Be-
nedykt mogl sie trzymac. Witold rozpoczal oblezenie, ale grodu
nie zdobyl. Stanelo zawieszenie broni. Benedykt, widzac zapewne,
jak caly zreszta kraj najmniejszego nie stawia oporu, poddal sie
tez dobrowolnie Jagielle, jako krélowi polskiemu, na rece Witolda.
Ambitny Kiejstutowicz otrzymal tedy do spelnienia zadanie aZz na-
zhyt latwe dla swej ambicyi. Korcilo go to widaé, skoro w doku-
mencie, wydanym po zajeciu, Halicza, sfalszowal bieg wypadkow
i przydal sobie szumne trofeum wojenne, piszac: non valentes po-
tencie nostre, co bylo nieprawda '). Badzcobadz, Witold zadanie
swoje spelnil, a Litwa znala go juz, jako dobrego wodza. z lat
poprzednich; o Witoldzie nie mial nikt prawa praypuszezaé, ze
hylhy zadania swego nie spelnil, gdyby bylo trudniejsze.

Zajocie Halicza przypada na sierpien 1387 2), w dwa miesigee po
homagium, zlozonem przez Skirgielle w Lidzie z tytulu ksiestwa Polo-
ckiego. Jakaz niespodzianka musialo byé dla Witolda, gdy si¢ prze-
konal. Ze teraz jest jeszeze dalszym od spelnienia swych zyczen,
niz przed pojmaniem Andrzeja Polockiego! Nie tylko nie odzyskal
Trok, nietylko Troki ponownie Skirgielle przyznano, ale zasadni-
ezo zniweczono wszelkie pretensye Witolda do zwierzehnictwa
w ziemi trockiej, dziedzieznie ja Skirgielle nadajac. Rywal jego,

1) Witold zapewnil Benedyktowi bezpieczenistwo osoby i mienia,
mianowicie pozostawienie mu débr jego prywatnych na Rusi, dokumen-
tem z 11. sierpnia 1387, Codex Vitoldi Nr. 35; prayrzeczenia te po-
twierdzit Jagiello dokumentem d. d. Zydaczoéw 14. paidziernika 1387,
Codex epist. sace. XV., tom II. Nr. 11. W dokumencie Witolda eczyta-
my: ,non valenfes resistere potencie nostre, a w dwa miesigee tylko
pozniej wyraza sie Jagietlo: ,co tempore, quo... Vitoldus... ad acquiren-
dum castrum Haliez cum exercitu accesserat, ef tum aequirere nequiendo,
pace interposita, a Benedicto Ungaro videlicet castellano, predictum ca-
strum postulavit...“  Opowiadanie w dokumencie Jagietty zasluguje na
wiarg, skoro Witold zajal ,castrum non vacuum, nec destructum, sed re-
formatum et melioratum atque bonis repletum®. ib. Zreszty, gdyby Be-
nedykt byl sie poddal ,non valens resistere, po jakim szturmie lub
utarczee, czy bytby Witold puseil go wolno?

2) Dokument Witolda z 11. sierpnia 1387 w Codex Vitoldi Nr.
35, nie ma wprawdzie daty miejsca, ale z treei wynika, Ze go wydal
pod Haliczem, prawdopodobnie, zanim Benedykt z grodu ustypid, bo tru-
dno przypuseié, azeby poddal gréd, nie majac tego dokumentu.
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nie tylko nie ustapil mu miejsca, ale wyrdst teraz wlasnie wysoko,
przerastajac Witolda juz tak, ze Skirgiello byl jakby W. Ksigciem
a on, dziedzic Kiejstuta, jednym z szeregu ruskich kniaziow , nie-
majacych glosu na Litwie wlasciwej. Préez wileiiskiego grodu
i Kierniowa cala Litwa wladciwa byla teraz w posiadaniu
Skirgielly, a Witold z Litwy ecalkowicie wyparty.

Teraz dopiero powiekszyl Jagiello udzial Witolda. Jesienig
1837 r. praybywszy na Wolyn ') nadal wprawdzie Witoldowi ksie-

stwo Fuckie i Wlodzimierskie, ale chociaz — jak si¢ pdzniej oka-
zalo — mial do tego zezwolenie pandw polskich ?), nie wydal dla

Witolda Zzadnego dokumentu. ani pawet prywatnego od siebie za-
pisu, tak ze Witold, nie posiadiszy zadnego formalnego tytulu do
ksiestwa na Wolyniu ze strony Korony Polskiej, ani tez nie majac
czem udowodnié zobowigzania Jagielly, zawisl najzupelniej od jego
faski i nielaski®). Kuiaz Fedor Danilowiez, kreatura Jagielly a prze-
ciwnik Witolda, (ezego pozniej zlozyl dowody) nie byl tu tez mi-
tym sasiadem i wygladal trochg¢ na dozorce, podobnie jak Lin-
gwen pod Mscistawiem.
. Witold nie mogl nie spostrzedz, do c¢zego z nim dazy Jagiello.
Bylo widocznem, ze w tych stosunkach nigdy nie odzyska sta-
nowiska stosownego dla dziedzica Kiejstuta; bylo az nazbyt wido-
eznem, ze Jagiello pragnie go zgnegbié, usungé gdzies w kat, podaé
w zapomnienie u Litwy, Ze pragnie, azeby Witold dla Litwy prze-
stal istnie¢, a na Rusi — dokad go zepchnat — byl skrepowanym.
Sprawiedliwosé kaze stwierdzié w tem miejscu, ze Witold
od r. 1384, do 1387 wiernie stuzyt Jagielle i poste-
powaniem swojem na przesladowanie bynajmniej nie zastuzyl. Jak-
kolwick katolieyzm przyjal napowrét, jednak nie przeszedl jeszcze
przez to do opozyeyi. Zreszty katolik w Trokach byl wlasciwszym
od schyzmatyckiego ksiecia !

1) Ze dotychezas Witold Wolynia nie mial, juz wykazano; e go
miat na schylku r. 1387, okaze si¢ przy sposobmoSei przejazdu knia-
ziewieza moskiewskiego, o czem w nastepnym ustepie. Majac w fen spo-
$6b terminus a quo i ad quem, sadzitem , Ze najwlasciwiej nadanie to
zwigzaé z pobytem Jagielly na Wolyniu, kiéry przypada w sam raz po-
miedzy te dwa terminy graniczne. Nadanie stwierdza Latopisiec W.
X. L. ed. Danilowicz 44, i kronika Bychoweca 31, tudziez skarga Wi-
totda Ser. Rr. Pruss. IL. 713.

?) wszak sig wstawiali za Witoldem. Skarga Witolda 1. c.

3) Witotd twierdzi w swej skardze, Zze sie Zadnego dokumentu do-
prosié nie mégt.
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Widoeznie Jagiello podejrzywal o cos Witolda, uwazal go
ciagle za niebezpiesznego dla siebie. Jest tez wielce prawdopodo-
bnem, ze go podejrzywal o zamiary wzgledem Wilna, ze w ten
sposoh tlomaczyt sobie powrdt jego do katolicyzmu. Stwierdzmyz,
ze podejrzenie bylo zupelnie niesluszne; wiemy tez, ze Witold nie
dal do niego zadnego powodu. Skadze sie tedy podejrzenie wzielo?
W odpowiedzi na to pytanie moznaby na zasadzie cui prodest
wskazaé tylko na Skirgielle. On oczernial Witolda przed Jagielly
i ciagnal z tego zyski.

Przesladowanie zmusilo Witolda do opozyeyl. Osiadlszy
w iucku od schyltku r. 1887 przestaje byé wier-
nym Jagielle; poezyna nie dotrzymywaé przyrzeczen, danych
w r. 1384, a winikle stad dalsze przesladowania pehaja go do
coraz skrajniejszej opozyeyl. 7 poezatku prowadzi na  wlasng
reke polityke, odrebna od polityki Jagielly, a nawet jej przeci-
wng , potem dochodzi do zamiaru zupelnego zerwania ze wszyst-
kiem, co sie stalo od r. 1384, aZz nareszeie rzeczywiscie postanawia
Litwe Jagielle odebra¢ i samemu zostac W. Ksieciem w  Wilnie.
Te stopnie opozyeyi rozwijaja sie zwolna, ale bez przestanku,
a Skirgiello , dodaje ciagle oliwy tego do ognia, z ktorym trzeba bylo
byé tak ostroznie!

§. 4. Nielegalne ezyny Witolda (1387—1388).

Byla mowa o drugiej podrézy syna W. Ks. Moskiewskiego,
Wasylego Dmitryjewicza do Hordy w r. 1385, celem przeszkodze-
nia staraniom kniazia Twerskiego o jartyk. Tym razem gorzej mu
sie tam wiodlo, niz w r. 1383. Wasyla przytrzymano i nie cheiano
puscié z powrotem, az dopiero ndalo mu sie uciec w r. 1387. Nie
mé6gl powracaé do Moskwy prosta droga przez posiadtosei tatarskie,
chodzito wlasnie o to, zeby jak najpredzej znale$é sie poza zakre-
sem ich wladzy. Uecickal tedy przez Wolosze, Podole i Wolyi.
Z konicem roku 1387 znalazt sie n Witolda. Czy sam sie don o po-
moc zglosil, ezy tez podrézowal tajnie, a kolo Fmeka go poznano,
przytrzymano i do Witolda odstawiono, czy tez jadac jawnie zaje-
chal do niego w drodze, rozstrzygnaé¢ trudno. Podezas tego spo-
tkania, ulozono zareczyny corki Witoldowej, Zofii z Wasylem.
Odtad Wasyl byl juz. bezpiecznym w dalszej podrézy; Witold
dodal mu orszak na droge, ktéry byl zarazem poselstwem od Wi-

teR 2]

tolda do Dymitra, zapewne w sprawie zamescia cérki, a moze
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i ezegos wiecej. Z tym orszakiem stanal Wasyl w Moskwie 19.
stycznia 1388 r.')

To postapienie Witolda bylo na wskros nielegalne. Watpic
nalezy, ezy lennik litewski mial prawo wydawaé corke za maz bez

1 Nowogrodzki lietopis pierwszy w Polnojem Sobranju IIL. 94 ;
Czwarty IV. 91 i 95; Sofijski pierwszy V. 239; Woskresenski VIIL
51; Twerski XV. 444 Rostowski u Karamzina Istorija hosudarstwa V.
nota 113, tamze Nikonowski. — Kronika Bychoweca 29: A kniaZ we-
liki Witolt buduczy na Luckun zmowil doczku swoju kniazniu Zo-
fiiu, za welikoho kniazia Wasilija Dmitrowicza Moskowskoho®.

Sofljski, Rostowski i Twerski lietopis przytaczaja podréz Wasyla
pod r. 6894. (Twerski nie posiada calkiem daty r. 6895, Iacuy tedy
pod data 6894, wypadki lat obydwdéeh). Inne lietopisy maja date 6895.

Data 19. stycznia 6894 jest mylna; bylby to bowiem 19. 1. 1387,
(ef. Dodatek ,0 poczatku roku*), a gdyby tego dnia Wasyl praybyl byt
do Moskwy, natenczas u Witotda na Wolyniu bylby musial byé juz
z koficem r. 1386. To za$ niemozebne, ho stwierdzitem, ze Witold nie-
tylko z koficem 1. 1386, ale nawet w lutym 1387, FRucka jeszeze nie
posiadal. Przyja¢ tedy nalezy date tamtych lietopisow 6895, t. j. duzien
19. stycznia 1388 r., (skoro rok 6895—1387 liczy si¢ az do marca
1388 r.)

Waszystkie 7Zrédla  stwierdzaja, #ze Wasyl jechal przez paiistwo
Jagielty. 7 Hordy zbiegl na Wolosze, a stad wypadata droga do Mo-
skwy przez Podole i Wolyh. Méwia tez #rédla wyraznie o Podolu,
a kronika Bychowea stwierdza, Ze Witold byl juz natenczas panem Liucka.

7 dwéech dat 6894 i 6895 nalezy te wybraé, ktéra zgadza sie
z daty nabyeia Wolynia przez Witolda. Nie wiemy wprawdzie, kiedy
Witold otrzymal t¢ ziemig; ale wiemy z wszelkg pewnoseiy, Ze jej nie
mial w r. 6894. Pozostaje tedy rok 6895, na przejazd Wasyla, a wige
takze na date do wyrazéw ,buduezy na Lucku®, réwnoczesnosé howiem
tyeh faktow zargezaja same Zrédla. W ten sposéb obydwa fe poszukiwa-
nia wspieraja i uzupelniaja si¢ nawzajem; data przybycia Wasyla do
Moskwy 19. styeznia 1388 r. stanowi terminus ad quem zagadnienia :
Kiedy Witotd Wolyni otrzymal ?

7 wyrazéw: ,buduezy na Pucku“ nie wynika koniecznie, e Wi-
told osobidcie spotkal si¢ z Wasylem. Lietopis Nikonowski przechowal
jednak ciekawg tradycye genezy tego malzefstwa; opowiada, Ze Wasyl
jechal potajemnic, ale Witold go poznal, pojmal i puseil na swobodg
pod tym tylko warunkiem, ze si¢ oZeni z jego eérka: akeye caly prae-
nosi jednak lefopis do Prus, co §wiadezy, ze notatk¢ spisano nie wspol-
czednie, ale najwezesniej w r. 1390. W kazdym razie anegdotka ta nie
powstata bez powodn; mna dnie jej thwi Swiadectwo, Ze Wasyl bawil
u Witotda i osobieie z nim o corke sie uméwil. To staé si¢ moglo tylko
na Wolyniu, w podrézy do Moskwy z koficem r. 1387.

Tenze lictopis opowiada, ze Wasyla odprowadzili do Moskwy |, kniazi
Ljatskije i Panowe®; moga to byé dworzanie Witotda. Nikonowski lie-



pozwolenia i wiedzy W. Ksiecia Litewskiego, pewnem zas jest, zZe
na mocy ukladu z Jagiella z r. 1384, nie mial Witold prawa
wyprawia¢ dokadkolwiek poselstw, ani tez zawieraé¢ z kimkolwiek
postronnym umoéw. Skoro to uczynid, zrywal przez to samo ugode
owa z r. 1384; gdyby sie trzymaé litery ukladu, Jagiello mial
prawo juz za to samo odebra¢ Witotdowi wszystko, czem wladal
na podstawie zerwanej obecnie umowy. Gorzej bylo, ze porozumie-
wanie sig wszelkie z Moskwa nabieralo w tych czasach znaczenia
spisku przeciw Litwie. Calkiem rownoezesnie, kiedy Witold zabie-
ral si¢ do porozumienia z Moskwa, czynil Jagietlo wlasnie wstepne
kroki do akeyi przeciw niej w swych skutkach obrécié sie majacej.
7 koncem 1387 Witold laczy si¢ z Wasylem, a Jagielto wyznacza
Lingwena do Nowogrodu; 19 styeznia 1388 staje poselstwo Wi-
toldowe w Moskwie, a 31 styeznia 1388 r. Lingwen sklada przy-
siege wiernosei Jagielle przed wyprawieniem swego poselstwa do
Nowogrodu. Rownoezesnie zabrali sie do dziela Jagiello i Witold,
ale, jak tylekro¢ to jeszeze dzia¢ si¢ miato, w kierunkach roz-
bieznych!

I Witoldowa 1 Jagielly akeya byly jeszcze w zawiazku; kie-
runki bliskie jeszeze punktu wyjscia, wiee rozbieznosé ich jeszeze
nie widoezna. Na pozor osadzenie Lingwena w Nowogrodzie,
a zamescie Zofli Witoldownej w Moskwie, to rzeczy tak odlegle
od siebie, ze si¢ nawzajem nie tykaja. Ale wiemy juz, co tkwilo
na dnie misyi Lingwena. Zwazinyz, ze zarveezyny przez Witolda
wlozone sa pierwszym zarazem krokiem opozyeyi Witolda przeciw
Jagielle, ze towarzyszy im zerwanie przez Witolda dotychezasowej,
ohowiazujacej ich i stosunek ich regulujacej, ugody. Zareczyny te
nie bylyby mnastapily, gdyby nie przerzucenie si¢ Witolda do opo-
zyeyi; a tak byl ten krok posredno skierowanym przeciw Jagielle,
podobaiez, jak misya Lingwena przeciw Moskwie. Przez malien-
stwo Zofii pragnal Witold pozyskaé poparcic w Moskwie przeciw
Jagielle i wiemy od niego samego, ze tak a nie inaczej to sam

topis jest 7rédtem metnem, totez nie na nim si¢ opieram, ale oparcie
gdzieindziej znajdujac, sadzg, ze moZna kombinowaé, z czego powstaly,
na jakiej podstawie urosly mylne zreszta wiadomosei tego lietopisu o Wi-
toldzie w Prusie sh poznajaeym Wasyla i o ,lackich kniaziach*.

Daleki jestem od twierdzenia, ze Wasyl jechal pokryjomu; bardzo
byé moze, 7e Jagiello sam sie nim opiekowal podezas tej podrézy, boé
wedlug lietopisu Twerskiego jechal z nim do Moskwy metropolita Cy-
pryan. Nie badalem tej sprawy. Jezeli Wasyl podrézowal jawnie, tem
latwiej bylo Witoldowi zadatwié cata sprawe.
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rozumial V). Z poczatkiem 1388 r. stal tedy juz Witold w zasa-
dzie przeciw Jagielle, wlasnie kiedy on rozpoczynal taky polityke,
Ze w miare rozwoju wypadkéw niewinne na pozor zargezyny corki
Witolda coraz bardziej razi¢ musialy. Gdyby zas wypadki poszly
byly po mysli Jagielly, gdyby sie powiodla misya Lingwena i wy-
buchla wojna, w ktorejby Moskwe feisnieto z trzech stron, od No-
wogrodu, Smoleniska i Brjariska — natenczas Witold bytby soju-
sznikiem Moskwy przeciw Jagielle.

Do jakiego stopnia Witold psul szyki Jagielle, okaze si¢ je-
szeze bardziej przy uwzglednieniu drugiego réownoezesnego postu-
latu polityki litewskiej: pokoju z Zakonem. laezac sie z Moskwy
oslabial Witotd Litwe do ewentualnej walki z nig; ale Witold
nadto jeszeze przeszkadzal do utrzymania pokoju z Zakonem.

Szezegélowe opracowanie stosunkbéw z Zakonem znajduje sie
na innem miejseu; tutaj przypomnijmy sobie, jak usilnie do pokoju
dazono. W Lipeu 1387 zawarl Skirgiello rozejm z landmistrzem
inflanckim do Bozego Narodzenia 1388 r. Starania o pokdj z ca
Iym Zakonem rozpoezeto z samym poezatkiem 1388 r.: w kwie-
tniu odbyl sie zjazd Torunsko- Raciaski, ktéry spelz jednakize na
niczem , bo Zakon pokoju naprawde zawrzeé¢ nie cheial i podal
wreez niemozebne warunki. A jednak pomimo to postanowil Ja-
giello ponownie o pokdj sie stara¢ i sam od siebie, juZ nie imie-
niem Korony Polskiej, przez Skirgielle czynil starania o nowy
zjazd, o ktéry uméwiono sie jednak dopiero w Listopadzie #). Tym-
ezasem howiem, pomiedzy Kwietniem a Listopadem zaszedl wypa-
dek mogacy natychmiast wojne sprowadzié.

Jeszcze w 1382 r. dnia 2 grudnia zastawil Ziemowit Mazo-
wiecki za zgoda brata swego Janusza, Zakonowi grod Wizng nad
Narwia ?); w roku nastepnym dodano do tego wumowe z dnia 25
marca 1383, ze poki Wizny ksiaze nie wykupi, wszelkie towary
pochodzace z krzyzackiego panstwa, hbeda na drodze pomigdzy
Toruniem a Wizng wolne od cla %); przez to stata sie Wizna dla

1) ,das mir von jrenthalben frunde mochten werden“ Skarga Wi-
totda Ser. Rr. Pruss. TI. 7183.

?) (Qodex Vitoldi Nr. 34; Voigt: Codex dipl. Pruss. IV. Nr. 47;
Codex Vitoldi Nr. 46.

%) Codex epist. saec. XV. fom II. Nr. 2.

) transumpt w Muzeum Czartoryskich w Krakowie, dyplomatow

Nr. 253.



125

Zakonu tem wazniejsza, bo wazna i pod wzgledem handlowym.
Mazowiecka zaloga Wizne opuscila a zajela jej miejsce krzyzacka
z dwoma cztonkami Zakonu na czele 1).

W r. 1388 miat byé zjazd Jagielly z Zygmuntem Luxem-
burezykiem w Budziejowicach ). Wypadalo, azeby kroél okazal sie
w S$wietnym orszaku, a nadarzyla sie przy tem dobra sposobnosé
usunieeia znowu Witolda z Litwy na ezas jakis. Jagiello kazal
Witoldowi towarzyszy¢ sobie wraz z bratem jego Toweciwillem-
Kouradem ; zabieral tez z soba Jerzego Belzkiego, ktéremu nie
dawno zabrano ksiestwo jego, dajac je Ziemowitowi Mazowieckie-
mu ). Te trzy osoby nie byly personae gratae i wolal je krol
mie¢ przy sobie, w otoczeniu panéw polskich, niz na Litwie. Za-
proszenie do towarzystwa wychodzito w ten sposéb na rodzaj in-
ternowania malkontentéw. Nadto wezwal Jagietlo do swego orszaku
Dymitra -Korybuta. Kazdy z ksiazat wybral sie w podréz, oczywi-
gcie ze zhrojnym orszakiem ; w ten sposob zebrato sie w Witotdo-
wem ksiestwie Grodzienskiem male wojsko. Stad do Wizny bylo
blisko, a jadac z Grodna do Polski przejezdzalo sie tamtedy.

Witold to przygodnie zebrane wojsko niespodzianie poprowa-
dzit na Wizne! Od dawnej mazowieckiej zalogi wywiedziawszy sie
szezegolow o grodzie, stanal pod Wizna dnia 15 lipea 1388 r.
Polska ludnosé osady pod grodem zlaczyla sie z nim natychmiast,
a dwaj Krzyzacy na zamku za szczescie mogli sobie poczytaé, ze
im Witold pozwolil kapitulowaé i odejsé cato z mata zaloga, ktora
nie mogla marzyé o stawieniu oporu, bo Witotd, majac przewo-
dnikéw z dawniejszej mazowieckiej zalogi, znal wszystkie tajniki
i slabe strony grodu. Na miejscu wygnanyceh Zolnierzy Zakonu po-
zostawil Witold na Wiznie swoja zaloge w liezbie 200 ludzi *)

Co Witotda sklonilo do tego kroku, dojsé trudno. Z polece-
nia Jagielly tego nie zrobil, bo Jagielle przedewszystkiem Wizna
nic a nic nie obchodzita; to byla mazowiecka sprawa. Jagiello
wlagnie pokoju z Zakonem sobie zyczyl! Moznaby przypusei¢, ze
go do tego naméwili ksiazeta mazowiecey, bo gospodarka Krzyza-
kéw na Wiznie dawala powody do lieznych skarg — to moze hy¢

) Voigt: Codex dipl. Pruss. IV. Nr. 50.

2) Zawarto tam jednoroczny rozejm 2. sierpnia 1388 r. Codex epist.
saec. XV. tom IT. Nr. 16.

3) Dlugosz ed. Pauli TIT. p. 477.

#) powody zebrania wojska przez Witolda i sposéb zajecia Wizny
wedlug relacyi W. Mistrza w Codex dipl. Pruss. IV. Nr. 50.
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przynajmniej prawdopodobnem, aczkolwiek pewnem nie jest. Krzy-
zacy ruszyli na odebranie Wizny okolo 23 sierpnia i bez trudno-
$ei ja odzyskali. Tymezasem dowiedzial si¢ zapewne o wszystkiem
Jagiello i z Wizny wycofaé sie rozkazal. Nie slychaé tei. aby
ktokolwiek tego grodu przeciw Krzyzakom bronit ?).

I ten krok Witolda byl na wskré¢ nielegalnym, bo przeciez
nie mégl wszezynaé wojny z osciennem panstwem na wilasng reke,
bez wiedzy Jagielly.

O zdobyeie Wizny poslali Krzyzacy zaraz skarge do papieza®).
Mieli o jedng sposobnosé wiecej do oczerniania Jagielly i Polakow
i bylo czem upozorowaé dalsze wyprawy. Nastapila wyprawa na
Zmujdz we wrzesniu, wykonana z Prus; po ,reizie* Skirgietto
staral sig znéw o pokdj, ale zjazd na ostrowie Dobissy 12 listo-
pada 1388 r. spelzl na niczem. W lutym 1389 nastapita druga
wyprawa na Zmujdz, w ktorej juz brali udzial Krzyzacy inflanecy,
bo rozejm z Inflantami skoriczyl si¢ na Boze Narodzenie 1388 r.
Starania o pokdj trwaja jednak nadal. Na 19. marca umdéwiono
zjazd do Solea, ktéry nastepnie odroczywszy na Zielone swiatki
przeniesiono do Niedzborka. Skirgiello z Wiguntem Aleksandrem
mieli tam reprezentowaé Litwe 2).

Wéréd takiego ustawicznego dazenia do pokoju z Zakonem
nierozwazne postapienie pod Wizna musialo zaszkodzi¢ wielce Wi-
toldowi w oczach Jagielly i Skirgielly. Dodajmy do tego wyslanie
poselstwa do Moskwy bez opowiedzenia si¢ i zargezyny corki z Wa-
sylem, co w tych okolicznosciach musialo wydawaé sie podejrza-
nem, a zrozumiemy latwo, jak Witold z osoby niemilej stal si¢ im
osoba znienawidzona i wywolal na siebie szereg represyj.

1) Elbinger Krigsbueh w Ser. Rr. Pruss. IL. p. 633, nota 1784,
podaje daty wyprawy na Wizng kompanii elblaskiej; wyrusayla 23. sier-
pnia, a powréeila juz 27. sierpnia. Z dalszych podanych tam dat oka-
auje sig, Ze byl to tylko marsz prosty wykonany tuZ przed wyprawa na
Zmujdz, na ktéra ta sama kompania wyruszyla juz 6. wrzesnia. Ze Wi-
zng zajeli wtenczas napowrét Krzyzacy, wynika stad, Ze Zadnej innej
wyprawy pod Wizng nie bylo, a gréd niewgtpliwie powrdeil w ich po-
giadanie. W dokumencie ks. Janusza z r. 1889 czytamy: ,ex parte ca-
stri dicti Weze... quidquid dampni parte ex utraque illatum fuisset
usque in hune diem...* Voigt: Codex dipl. Pruss. V. Nr. 71.

?) Voigt, Codex dipl. Pruss. IV. Nr. 50.

%) Sprawy te opracowalem juz w poprzedniej rozprawee: ,Polifyka
Zakonu niemieckiego w latach 1389—1390¢ p. 3-—4 i Dodatek II.
tamze.
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§. 5. Zjazd lubelski (1389).

Rozpoezelo sie sledzenie kazdego kroku Witotda ; chwytano
jego hojaréw i brano na tortury, azeby sie wywiedzieé, co Witold
zamysla. 1 dowiedziano sie wszystkiego, przejmowano nawet jego
listy. Zameseia Zofii za Wasyla wrecz zakazano, a strzezono pilnie,
azeby Witold w zadna strone nie wyprawil nie tylko jakiego po-
sta, ale nawet gorca z listem. Witold, rozgorycezony coraz bardziej,
tem mniej sie hamowal i nie tail sie weale, ze zamysla odzyskaé
nalezne sobie stanowisko, swoja ,o0jcowizne®. Takie oswiadczenia
byly pogrézka dla Skirgielly i doprowadzily wreszcie do tego, ze
i Skirgiello Witoldowi bez ogrédki zagrozil. Przysfal do niego
swego sluge, Warsza, z formalnem ostrzezeniem przed dalszemi re-
presyami i jakby z wypowiedzeniem wojny: ,strzez si¢ przcdemna,
jak ja sie strzege przed toba“. I rzeczywiscie, Skirgielto strzegl sie
Witolda ; zwracal na niego ciagle podejrzliwa uwage Jagielly i uzy-
skal nareszcie pozwolenie do niedwuznacznych weale krokéw. To-
weiwillowi, Witoldowemu bratu, ktéry mu towarzyszy! w niefortun-
nej wyprawie pod Wizne, zabrano Nowogrédek. Dziewierzowi Wi-
tolda, Iwanowi Olgimuntowiczowi, zabrano Holszany, ktére odzy-
skal w r. 1384, gdy z Witoldem powrécil z Prus, ofiarujac zloty
laicuch Jagielle na przeprosiny. Wobee tego zastanowié sie mu-
sial Witold, ezy i jemu samemu dzielnic nie odbiora. Wszak na
Wolyi nie posiadal nawet zadnego dokumentu! Cheial tedy przy-
najmniej ten dokument uzyskaé¢ u Jagielly ).

Wiasnie przygotowywano sie do niedzborskiego zjazdn z Krzy-
zakami, ktéry mial ostatecznie sprawe pokoju z Zakonem zalatwié.
Spodziewal sie Jagiello, ze moze potem bedzie mozna rozpoeczaé
akeye w Nowogrodzie ; wlagnie Lingwen, zlozywszy owe homagium
zdzierzaw Nowogrodzkich, tam sie wybieral. 7 Sandomierza, skad
wyprawiono ostatecznie Lingwena, praybyl krél do Lnblina z kon-
cem maja 1389 r. Praybyl tam i Skirgiello, ktéry mial nastepnie
jechaé do Niedzborka 2). Od sandomierskiego homagium Lingwena
minad zaledwie miesiac, a za kilka dni mial sie rozpoczaé zjazd
niedzborski. Ta rownoczesnosé wiele tu znaczy ; w tym czasie
wlagdnie, z konicem maja 1389 r. Jagiello byl zajety
ze Skirgiellta planami akeyi na Wschodzie, do kté-

1) wszystko na podstawie skargi Witotda Ser. Rr. Pruss. II.
713—714.

) na podstawie daty Codicis Vitoldi Nr. 53.
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ryech potrzebowano pokoju z Zakonem; a w sam raz
spodziewano sie pokdj ten za kilka dni zawrzed.
W takiej chwili, gdy plany te wystepowaly dobitniej, opozyeya
Witolda stawala sie tem fatalniejsza. Chociazby stanal pokéj z Za-
konem, ¢6z z tego, jezeli na Litwie bedzie wojna domowa pomie-
dzy Skirgiella a Witoldem ?! Wszak stosunki ich byly juz tak na-
prezone, ze najgorszych ewentualnosei nalezalo sie spodziewaé.
Trzeba byto tedy temu zapobiec.

Zjechal wlasnie i Witold za krélem do Lublina. azeby otrzy-
maé zapis na Wolyn. W obecnosei Jagielly odbywaly sie przykre
sceny pomiedzy Skirgiella a Witoldem, ze wzajemnemi rekrymina-
cyami. Tu Witold zobaczyl nadania Jagielly dla swego rywala ?),
dajace mu dziedziczne prawo do ziemi Trockiej. Skoro dlan prze-
padlo juz u Jagielly tamto, tem bardzicj cheial zapisu na Wolyr.
Ale Jagiello upatrywal zdaje sie wlasnie w tym braku zapisu sro-
dek na poskromienie Witolda, sadzac, Zze bedae przez to tem bar-
dziej zaleznym od jego woli, bedzie si¢ miarkowal w swoich zape-
dach z obawy utracenia Wolynia. Nie pomoglo ani nawet wsta-
wiennictwo panéw polskich za Witoldem ; Jagiello o$wiadezyl
wreez, ze Wolynia na stale Witoldowi nigdy nie nada, ze chce za-
chowaé sobie moznosé odjecia mu tego udzialu kazdej chwili®).
Fatalny obmyslil Jagiello srodek, cheae Witolda utrzymaé w kar-
bach! Niefortunnym réwniez pomystem bylo urzgdowe ustanowie-
nie zgody pomiedzy Witoldem a Skirgiella; gdy rzeczywistosé nie
odpowiadala weale ofleyalnym oswiadezeniom, ofwiadezenie wymu-
szone dolalo tylko oliwy do ognia. Kiedy Skirgiello udawal si¢ do
Niedzborka, kazal Jagiello Witoldowi wydaé¢ dokument, w ktérym
o$wiadeza , Ze mie bedzie stuchal zadnych donoséw na Skirgielle,
ze puszeza w niepamie¢ wszelkie powody do sporéw i nieprzyjazni,
ze odtad przyjacielem bedzie Skirgielle i wspieraé¢ go bedzie prze-
eiw wszystkim tegoz wrogom 2). Dokument ten wskazuje, Ze Ja-
giello ezul potrzebe zgody pomiedzy Skirgietla a Witoldem ; ale
gdy nie umial, nie cheial, ezy nie mogl zaprowadzié¢ jej inaczej.
jak tylko przez taki pargamin, musialo byé po wydaniu go jeszeze
gorzej, niz przedtem.

%) szczegdly pobytu w Lublinie ze skargi Witolda. Twierdzi tam,
ze Jagiello wtenczas ojeowizng jego zapisal Skirgielle. Wiemy wprost
z dokumentéw, Ze to sie przedtem stalo, a Witold moZe dopiero wien-
zeas dowiedzial sig o istnieniu urzgdowyeh zapiséw.

) Skarga Witolda.

%) Codex Vitoldi Nr. 53.
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§. 6. Opozycya Witolda.

Jadac do Lublina zadal Witold tylko zapisu na Wolyn, co naj-
wiecej myslal nadto o odzyskaniu Trok. Za te cene gotéw byl po-
godzié sie z Jagielly i Skirgielta. Zanimby chwyeit sie ostatecznych
srodkéw, probowal jeszeze raz zgedy; skonstatujmyz to w imie pra-
wdy. Dopiero gdy ostatnia proba zgody spelzta na niczem, zdecy-
dowal sie na ostatecznosé.

Zerwal calkowicie z Jagietla 1 postanowil wszezaé wojne.
Kto wojowal z Wielkim ksieciem litewskim, ten ruszal na Wilno
i staral sie je zdobyé, bez wzgledu, czy sam mial pretensye do
Wilna, ezy nie: fo byto catkiem naturalne. Kto tak, jak Witold,
nabral przekonania, ze u Jagielly nigdy sprawiedliwosei nie otrzyma,
ten musial dojs¢ tez do wniosku, Ze nalezy mu Jagietle pokonaé,
a zatem: zaja¢ Wilno.

Nie zadza posiadania Wilna byla przyezyna opozy-
eyi Witolda, lecz skutkiem opozyeyi, z innych przyezyn
wynikajacej, doszedl! Witold do postanowienia owla-
dniecia Wilna,

Juz w r. 1383 staral sie Witold zdobyé Wilno, bo wojowal
7 Jagielly, nie majac zreszta zadnyeh pretensyj do posiadania sto-
licy ; zdobywal Wilno, ale nie o Wilno mu chodzito, tylko o ojco-
wizne, o Troki. :

W r. 1389 sytuacya byta inna. Pouczony doswiadezeniem od

1384 nie wierzy! Witotd Jagielle i w zadne uklady wdawaé sie
juz nie zamyslal. Postanowil pokonaé, zgnebi¢ i wypedzié Jagielle
z Litwy, bo juz w takim tylko razie wierzyl we wlasne powodze-
nie. Sadzac, ze obaj, on i Jagiello, réwnoczesnie na Litwie byé
nie moga, ani w podrzednym, ani w réwnorzednym nawet stosunku,
zapedzil sie w zamystach swych znacznie dalej poza sluszne Zada-
nia swe z r. 1382—1384. Wiwezas zadal Wielkiego ksiestwa Tro-
ckiego z prawami Wielkich ksiazat litewskich, azeby byt réwno-
rzednym Jagielle, obecnie zapragnal sam byé jedynym Wielkim
ksieeiem, a Jagielle panowania na Litwie zupelnie pozbawié.

Pozbawiony na zawsze swej ojeowizny, nie otrzymawszy
nia, zadnej rekompensaty, zepehnigty na szary koniee Gedyminowi-
cow, znalazt sie Witodd w ostatecznosei, z ktérej zrodzilo sie po-
stanowienie rozpaczliwe: walki na zabdj. Za diugo Jagietlo igrat
z Witoldem !

Jagielto i Wiotld. 9
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Cheae Jagielle pozbawié rzadéw na Litwie, zwracal sie Wi-
told tem samem przeeiw unii krewskiej, ktéra W. ksiestwo lite-
wskie z korona polska laczyla.

Powréciwszy do Fueka zebral okolo siebie cala opozycye,
wszystkich malkontentow. Nalezeli do niej przedewszystkiem bra-
cia jego, pozbawiony juz udziatu Towciwill-Konrad i mlodszy Zy-
gmunt. Przylaczyt sie Jerzy Narymuntowicz belzki, towarzysz Wi-
tolda z pod Wizny i podobnie, jak on, wydziedziczony, Iwan Ol-
gimuntowicz Holszanski, a nadto dawny lennik Witolda, Sude-
munt, ks. Wejszyszek. By¢ moze, ze spisek Witolda liczyl wiecej
jeszeze wybitniejszych uczestnikéw, ale tych tylko imiennie prze-
kazaly nam 7rédla; zapewne weciagnal tez Witotd do swej sprawy
i celniejszych bojaréw. Spisek upozorowano troska o dobro Litwy;
wzdragal sie Witold, ze — czego nigdy nie bywalo — postronni
wladna ksiestwem litewskiem ). Czy mial tu na mysli staroste wi-
ledskiego, ktéry z ramienia korony polskiej dowodzil na grodzie
wilenskim, podobniez, jak niedawno Fedor Danilowicz w Lucku 2).
Alez starosta ten mianowanym byl nie przez kogo innego, jak tylko
przez Jagielle. Czy tez mial na mysli polski w ogéle wplyw na
Litwe ? To drugie prawdopodobniejsze: Zwiazek Litwy z Polska
teraz nie na reke byt juz Witoldowi, bo tatwiejby sobie poradzit

1) T byst' jemu nuZno iZ czeho preze nebywalo w litewskoj
zemli, storonnym wladiejuszezi welikim kniazeniem, tohda sowiet’ so-
twori so mnohimi kniazmi i bojary litowskimi“. Latopisiec wel. kniazej
litowskich ed. Danilowicz 44 ma ,storonam*, ale waryant w kronice
Bychowca 31 ma ,storonnym*, co daje mysl calkiem zrozumialay i usu-
wa potrzebe konjektury ,starostam“ wuczynionej przez prof. Smolke
w ,Najdawniejszych pomnikach dziejopisarstwa rusko-litewskiego® p. 51,
przypisek 4.

Porozumienie z Witoldem przypisuje tym ksiazetom, ktérzy na-
stepnie wraz z Witotdem do KrzyZzakéw zbiegli. Co do braeci rodzonych,
wymienia ich Annalista Torunensis w Ser. Rr. Pruss. IIT 162 ,cum
germanis suis et eorum uxoribus“. Zygmunta wymienia tez Posilge ib.
1. c. a Konrada na str. 163. TamZe mowa o Jerzym Belzkim i ks.
Iwanie. Iwana wspomina tez Wigand ib. II. 640. MozZe si¢ to imie
odnosi¢ tylko do ks. Holszaniskiego, o ktérym wiemy ze skargi Witolda,
7e byl jego stronnikiem. O wtajemniczeniu ks. Wejszyszek $wiadezy tez
Wigand 1. c. 2

?) Wiasuie w tych czasach zmieniono staroste i na miejsce Lit-
wina Gasztotda przystano Polaka Klemensa z Moskorzowa. W r. 1387
wystepuje Gasztold wéréd Swiadkéw na liseie fundacyjnym kosciota
w Oboleu (Danifowicza Skarbiec Nr. 544), a w r. 1390 czytamy juz
o Klemensie ,capitaneus Vilnensis“ (Dtugosz III 489).
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z Jagiella, gdyby za nim nie stalo cale krélestwo polskie! Gdyby
Jagietlo, krélem polskim zostajac,nie pozostal byl zarazem W. X.
Litewskim, byloby na Litwie wiecej miejsca dla Witolda, bo bytby
wakans na W. X. Litewskiem ; choéby Skirgielto objal Wilno, po-
zostalyby Witotdowi Troki i nieuszezuplona po Kiejstucie ojcowi-
zna ; chocby o Wilno przyszio sie z Skirgiella rozprawié, latwiej-
sze zadanie, niz walezy¢ ze Skirgiella, Jagielta i parnstwem pol-
- skiem. Uklad krewski, czyniac kazdorazowego kréla polskiego zara-
zem W. X. Litewskim, zagradzal droge kazdemu, ktoby chcial za-
ja¢ miejsce Jagielly. Totez odkad postanowil usunaé Jagielte od
wiladzy na Litwie, zwracal sig tem samem przeciw podpisanemu
przez siebie samego traktatowi krewskiemu, przeciw zwiazko-
wi Litwy z Polska. Pokonanie Jagielly, a zerwanie unii kre-
wskiej, to bylo to.samo. Jest tedy spisek Witolda zarazem daze-
niem de reakeyi przeciw wszystkiemu, co sie na Litwie stalo od
r. 1385, a co objeto wyrazeniem: ,storonnym wiladiejuszezi weli-
kim kniazeniem*.

Stwierdzmyz, ze reakcya ta wyniknela tylko z osobistyeh po-
budek, Ze jej brak jakiegokolwiek szerszego tla; z fantazyi chyba
dorobi¢hy je trzeba, w zrédtach sie nie znajdzie. Naczelnicy spi-
sku, towarzysze Witolda, wszysey osobiscie z Jagiella powasnieni.
Z przebiegu spisku, z jego niepowodzenia, okaze sie jeszeze dowo-
dniej, jak opozycya przeciw Jagielle podniesiona pod haslem oba-
lenia istniejacego porzadku rzeczy nie miala Zadnych szerszych pod-
staw wsrod spoleczenstwa litewskiego.

Nie mégt Witold ani marzyé o tem, azeby celu swego do-
pjal wlasnemi swemi i nielieznych, a nieznacznych sojusznikéw si-
fami. Trzeba bylo znowu wejsé w porozumienie z Zakonem. W tym
celu uwolnil Witotd jeneéw swych krzyzackich jeszcze z 1384 r.
hr. Rheinecka i Marquarda von Saltzbach i wystal ich do Prus
o pomo¢ w ubiezeniu Wilna, przekladajac plan zajecia grodu for-
telem 1). Pod pozorem przywozu prowiantéw na czyjes uroezystosei
weselne cheial Witotd wprowadzié swoich Zolnierzy do miasta 2).

) Wigand w Ser. Rr. Pruss. II 640, 641.

%) Prokurator Zakonu na soborze kostnickim twierdzit (Cod. Vit.
p. 1029), 7e Witotd pod pozorem przywozu prowiantéw na uroczystosei
weselne swej siostry, ktéra wtenczas wlasnie w Wilnie miata wyjsé za
myz, cheial wprowadzié zbrojnych do miasta. Zachodzg trudnosei co do
przyjecia tej wiadomo$ei. Przedewsszystkiem ktoraz siostra Witotdowa
miata wychodzi¢ za maz? Istnienie Milussy obok Miktowsy i Kaezy

9*
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Stosunki Zakonu z Jagielta i Polska byly coraz bardziej na-
prezone. Zjazd Niedzborski dodal tylko oliwy do ognia i zakonezyl
sie formalnem wyzwaniem Zakonu przez petnomocnikéw polskich ).
Widoeznem bylo, Ze panowie polscy decyduja sie na podjecie walki
z Krzyzakami, aZeby wspélnie z Litwa odzyskaé awulsa korony
polskiej. T Zakon czynil teZ ze swej strony przygotowania do wojny.
Wsréd takiego stanu rzeczy otrzymal W. Mistrz od Witolda zapro-
szenie do wspdlnego zdobyeia Wilna 2). Nie sposéb bylo prayjaé
te propozycye, nie zabezpieczywszy sie wprzod dokfadnie, czy poza
nig nie kryje sie znéw gruba zdrada, jakiej doswiadezono przed
pigciu laty! Nie sposéb bylo is¢ z wojskiem az pod Wilno i tam
narazaé¢ sie na podstepna zdrade, ktora moglaby najstraszniejsze
sprowadzi¢ kleski. Znano Witolda w Zakonie, jako zdrajce; pro-
pozyeya jego musiala byé podejrzana, a moze.tem podejrzansza,
ze w Niedzborku panowie polsey okazywali niedwuznacznie wo-

czyli Raki stusznie zakwestyonowal Wolff : Réd Gedymina, p. 51, nota
6. Siostry wydane za Lwa Druckiego i Sudemunda z Wejszyszek, byly
juz mezatkami, skoro kniaziowie ci juz poprzednio wystepuja jako dzie-
wierzowie Witotda. Pozostaje Ryngajta, ktora pdzniej w 1392 roku
wyszla za Henryka Mazowieckiego. Ta w r. 1389 byla rzeczywidcie
jeszeze niezamezng. Ale za kogoZ wychodzié miata w tym roku ? Za
byle jakiego bojara nie wydatby Witold swej siostry, a rzecz dziwna,
ze zrédta nie dochowaly wiadomosci o nowym dziewierzu Witolda ! Mie-
liby$my go wraz z Witoldem w Prusiech, albo na liscie przesladowa-
nych przez Jagielle. Sam Witotd nic o tem nie moéwi. Nareszcie: we-
sele siostry Witotdowej nie w Lincku, nie w Grodnie (gdzie natenczas
przebywala jego Zona. Latopis. W. X. L. p. 44), nie w Brzedciu, ale
w Wilnie?! Z jakiejze racyi?!

7 drugiej jednakie strony trudno przypuscié, azeby za Zycia Wi-
tolda opowiadano urzedowo bajke, w ktérejby nic a nic prawdy nie
byto. MoZna $miato przyjaé, Ze Witokd fortelem, a nie przemoca Wilno
cheiad zajaé; to po$wiadeza Wigand, a wreszeie — byl to dla Witolda
spos6b jedyny; mozna tedy przyjaé autentyeznosé owych wozéw z Zol-
nierzami, przykrytymi sianem etec. Do wprowadzenia ich trzeba byto
jakiego$ pozoru, i za pozér moglo postuzyé jakie§ wesele, nieznanej nam
osoby, ale nie Witotdowej siostry. MoZe wychodzita w Wilnie za maz
powinowata ktéregokolwiek ze sojusznikéw Witoldowyeh; a wreszcie
mozna bylto za pozér uZyé wesela czyjegokolwiek, boé¢ wozy jadace do
miasta wprowadzano i tak zapewne nie pod Witotdowem imieniem.

1) Zob. ,Polityka Zak. Niem. w 1. 1389—90¢, p. 4—5, wzgle-
dnie 250—251.

?) Ze porozumienie Witotda z Zakonem nastapito jeszecze w ciagu
roku 1389, zob. tamze Dodatek IV.: ,Przed ukladem nad Helkiem“.
Wéwezas chodzito mi tylko o chronologiczng strone przedmiotu.
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jenne usposobienie: mogta zachodzi¢ obawa, czy Witolda nie wy-
znaczono do ztapania Zakouu w zasadzke. Nie otrzymal tez Witold
od W. Mistrza zadnych przyrzeczen 1).

Jagiello nie przestal z drugiej strony stara¢ sie dalej o po-
kéj z Zakonem przez posrednictwo Skirgielly. Zaszla tu pier-
wsza kolizya pomiedzy sfera intereséw polskich a li-
tewskich. Polska gotowa byla podja¢ walke z Zakonem, podezas
gdy Litwa chciala jej bezwarunkowo uniknaé¢, bo wlasnie usado-
wil sie w Nowogrodzie Lingwen! Trwaja tez nadal pertraktacye
Skirgielty z Zakonem az do poczatku 1390 r. Do ostatniej chwili
nie tracil Skirgielto nadziei, Ze mu sie uda uzyskaé przynajmniej
na jaki§ czas pokdj od Zakonu; juz Jagiello sam w listopadzie
zmienit zdanie i widzace niemozebnosé pokoju z Zakonem, przerzu-
cil sie na strone polityki polskiej i nawet zakazal Skirgielle zja-
zdu z Krzyzakami. Jagietlo, uznajac juz niewykonalnosé planow
opartych na podstawie pokoju z Zakonem, zrzeka si¢ ich w listo-
padzie 1389 r., decydujac sie natomiast do walki z Zakonem:
Skirgiello jednak nie. Skirgietto jeszeze szezgseia w dyplomacyi
probuje, wida¢ nie zrzeka sie jeszecze swych planéw na péinoenym
wschodzie. Jemu, ks. polockiemu, najwiecej na ich wykonaniu za-
lezato! 'Trwaja tedy pertraktacye dyplomatyczne az do jawnego
przejsecia Witotda na strone Zakonu. Réwnoezesnie bowiem Zakon
traktuje i ze Skirgielta i z Witoldem 2).

Witotd postanowil probowaé najpierw, czy sie bez Zakonu
nie obejdzie. Smiate to postanowienie wytlumaezyé mozna chyba
tylko w ten sposéb, Zze przypuszezad, iz znajdzie sympatye w Wil-
nie, podobnie jak je znalaz! wr. 1382 i nast. w Trokach. A gdyby
tylko zajat gréd wilenski, mdég! mie¢ nadzieje, Ze ostoi si¢ prze-
ciw Jagielle i silom panstwa polskiego, bo skoroby sie okazalo, Ze
naprawde jest wrogiem Jagielly, natenczas moégl juz by¢ pewnym
poparcia Zakonu, dla ktérego zwiazek Litwy z Polska byl ciezks
kleska.

Zawiodl sie Witold podwdjnie. Nie tylko, Ze w Wilnie nie
znalazl weale poplecznikéw ?), ale w wlasnym obozie doznal zdrady.

1) Twierdz¢ to na tej podstawie, Ze Zakon nie bral weale udzialu
w zamiarze ubiezenia Wilna.

?) Suczegblowo w ,Polit. Zakonu Niem.“ p. 5—8, wzglednie
251—254.

3) Latopisiece W. X. L. ed. Danilowicza 44: ,Wilnewei Ze tohda
newdaszasia jemu, zane bie tohda prawdu dali koroliu, Skirihajiu.



134

Zdradzit go wlasny dziewierz, Sudemunt ks. Wejszyszek '), donidst
o wszystkiem Korybutowi, najblizszemu z ksiazat litewskich, ktory
dzierzyl odebrany Towciwiltowi Nowogrodek ). Korybut przyhyt
do Wilna i przygotowal wszystko na przyjecie Witolda, ktéry na
szezeseie spostrzegl sie zawezasu, 1 nie wpadl sam przynajmniej
w rece nieprzyjaciél. Powréeil co predzej do Grodna, do Zony *),
ktérej juz raz w krytycznej chwili w 1382 r. zawdzieczal ocalenie.

Podezas tego nieudalego zamachu na Wilno Skirgiello bawil
w Polocku %); wlasnie tam wyjechal, azeby byé blizej Lingwena,
ktory gotowal sie juz do wojny z Pskowem. Gedyminowic
mial wkrétee stanaé pod murami Pskowa, juz, juz miala sie roz-
poezaé akeya na pélnocy; o pokdj z Zakonem ukladano sig ciagle;
wkrétee mial zjechaé do Wilna komtur dynaburski Hevelmann ?),
gdy w tem przez postepek Witolda sytuacya az nazbyt sie wyja-
¢nita! Trzeba bylo najpierw i przedewszystkiem — pilnowaé
Witolda !

Witold zas po wykryciu zamachu na Wilno musial tem bar-
dziej taczyé sie z Zakonem, pozyskaé jego zaufanie. I teraz jeszeze
nie bylo to latwem. Wysela tedy do Prus na zakladnikow — siostre
Ryngajle, brata Zygmunta z synem tegoz Michalem %) i przeszlo
stu swoich bojaréw, nie majac jeszeze Zadnych obietnic od Zakonu,
azeby je dopiero ofrzymaé, przyrzekajac, ze spelni obecnie warunki
ukladu z r. 1384, jezeliby go wznowié¢ cheiano. Teraz dcpiero wy-
prawil W. Mistrz do Grodna swych pefnomocnikéw : Marquarda
von Saltzbach, komtura balzenskiego Arnolda von Burglen i pfle-
gera rastenburskiego, znanego nam juz Litwina Tomasza Szur-
wilte 7). Uméwiwszy si¢ z nimi zawarl Witold nowy traktat z Za-

1) Wigand w Ser. Rr. Pruss. II 640. Witold w swej skardze
nie wymienia go wéréd wypedzonyeh z udzialéw; Jagiello za te pray-
stuge nie odja! mu tedy dzielnicy.

%) Zobacz Dodatek ,0 dzieciach i braciach Witotda® na koficu
jego drugiej czesei

%) Wigand w Ser. Rr. Pruss. II, 640.

4) Latop. W. X. L. ed. Danitowicz 44.

5) ,Polit. Zak. Niem“, 7 wzglednie 253.

%) Posilge w Scr. Rr. Pruss. III 162, uzupelniajac na podstawie
Wolffa : ,Rodu Gedymina“ imiona Ryngajly i Michata. Co do Hleba
Swiatostawicza, stuszng uwage uezynit wydawea, Ze mégl go Witotd
wydaé Zakonowi dopiero w r. 1390. Co do Zony i edrki, zob. ,Polit.
Zak. Niem.“ 10, przypisek 2.

™) Wigand L c.
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konem 19. stycznia 1390 r. nad rzeczka Helkiem !). Uklady z Wi-
toldem zamaskowal Zakon w ten sposéb, ze w ostatniej jeszcze
chwili poczynil Skirgielle nadzieje zawarcia pokoju, a nawet wy-
dano juz dokument rozejmu; Skirgiello dla ukladéw o pokdj po-
wréeit z Polocka do Wilna, gdy w tem — podezas gdy Skirgiello
oczekiwal ratyfikacyi juz ulozonego rozejmu — Marquard von Saltz-
bach zajal Grodno na rzecz Zakonu, wprowadzony tam przez Wi-
tolda #).

Teraz musiano wojowa¢ z Zakonem, musiano wyrzec
sie wszelkich planéw na pélnoco-wschodzie. Totez wojna pskowska
przeszta w 1. 1390 bez interwencyi Litwy — zajetej obrona Wilna.

1) Codex Vitoldi Nr. 63 i 64.
2) Of. ,Polityka Zak. Niem.“ p. 8—9, wuglednie 254—255.



ROZDZIAL VI.

‘Wznowienie panstwa litewskiego.

§ 1. Kleski polityczne roku 1390.

Widzielismy, jak usilnie polityka litewska starala si¢ o pokdj
7 Zakonem, ze wzgledu na wschodnie plany Jagielly. Nowy krél
dzialal nie bardzo po mysli panéw polskich, ktérzy przybrawszy
tak butna postawe w Niedzborku okazywali niedwuznacznie ochote
wszezgeia walki z Zakonem; pomimo to Jagiello przez posredni-
ctwo Skirgielly traktowal dalej. Na rok 1390 nalezalo sie spodzie-
waé wojny nowogrodzko-pskowskiej ; poniewaz przyezyna antagoni-
zmu byl tam handel na Wochowie, a wiec prayezyna trwala, cig-
gla, wiec wojne te tatwo bylo przewidzie¢, kiedy Lingwen jechat
do Nowogrodu. Mial to by¢ tez dalszy ciag wojny bialoruskiej i nie-
jako konieczne jej dokoriczenie. Podezas gdy pod Polockiem An-
drzej dostal sie do niewoli, a jeden z jego synéw polegl, drugi
tymezasem ocaliwszy sie, znalazl schronienie w Pskowie i zostal
tam kniaziem !). Lingwen mial go ztamtad wyrugowaé w r. 1890
i dlatego potrzebowal Jagiello pokoju od krzyzackiej Sciany, azeby
w danym razie mégl wspiera¢ Nowogrodzian i Lingwena.

Widzielismy tez, ze do ostatniej chwili ludzono si¢ co do
utrzymania pokoju z Zakonem. Nagle, calkiem niespodzianie oka-
zalo sie, ze — nawet mysleé o tem juz nie mozna. Jakzesz pakto-
waé z Krzyzakami, skoro oni prowadza Witolda na Wilno, skoro
haslem wojennem jest usuniecie Jagielly od wladzy i zerwanie
zwiazku z Polska ?

) Cf. Stadnicki: ,Bracia Wladyslawa Jagielly p. 36.
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Pod wplywem zdrady Witotda polityka polska i litewska ply-
nie przez jakis czas wspolnem korytem i Jagielfo poddaje sie ten-
dencyom wyrazonym na niedzborskim zjezdzie i decyduje sie na
zaczepna nawet wojne z Zakonem.

Zajeto zawczasu Witotdowe posiadiosei, oprécz Grodna, ktore
mialo juz krzyzacka zaloge. Teraz mialy sity polsko-litewskie wkro-
czyé na ziemie krzyzacka i w razie zwyciestwa pozbyé sie przy-
najmniej Witolda na zawsze! Ale zamiary te zwichnela misya le-
gatow papieskich. Z razu sadzil Jagiello, ze przez ich interwencye
odroczy sie tylko wyprawe do listopada i gotowal sie do zaczepnej
akeyl na ten miesige. Ale Krzyzacy podstepem wyzyskali pokojowsa
misye legatéw do swych celéw wojennych. Jagietto, pewny pokoju
do listopada, zaskoczony niespodzianie oblezeniem samego Wilna,
musiald sie juz w sierpniu bronié. Wojna zaczepna zamienila sie na
obronng i tylko dzieki nalezytemu przygotowaniu sie do zaczepnej,
Krzyzacy nie nie wskérali pod Wilnem i powrdeili do domu z kon-
cem pazdziernika 1890 r. W wojnie tej brali udzial Polacy, bro-
nige ziemi weielonej do swej korony !).

) Cata ta wyprawa i misya legatéw apostolskich opracowana
w “Polityce Zak. Niem. w 1. 1389 i 1390%. Do opisu wypadkéw wo-
jennych, tam umieszezonego, cheiatbym tu dodaé co nastepuje:

Juz w pierwsze] walce, z wiosng 1390 r., podezas zdobycia Mej-
szagoly 1 spalenia przez samychze Litwinéw Kierniowa, nastapita bitwa
ze Skirgielly, zwycieska dla Witolda, w ktérej pojmat positkujacego Ja-
giette Hleba Swiatostawicza Smoleniskiego; czytamy bowiem w lidcie
burmistrza rewalskiego z dnia 17 sierpnia 1390, Ze poselstwo moskiew-
skie ma zamiar wykupié go z niewoli, (Bunge: Liv. Est. Kurlaendi-
sches Urkundenbuch IIT, N. 1269). A wige bitwa wspomniana w La-
topiseu W. X. L. (ed. Danilowicza p. 45, Popowa w Ueczenych Zapi-
skach wtorawo otdielenia imper. ak. nauk, kniha I, Petersburg 1854,
p. 37 i w Kronice Bychowea p. 111) zaszla nie podezas wyprawy na
Wilno, ktéra wyruszyla dopiero w polowie sierpnia, ale w pierwszej
czesci wojny. Miejsce bitwy tylko Danitowicza tekst dobrze podaje :
Wejszezuszki nad Wilija ; Wejszyszki, jak ma ed. Popowa i Kr.- By-
chowea, wreez niemozebne z powodu samego poloZenia geograficznego.

Po tej bitwie wyprawi! Witotd do Zakonu druga serye zakladni-
kéw, Toweciwilla z Zona, Jerzego Belzkiego i Iwana Holszanskiego z Zong
i dzieémi; nareszeie, po zajeciu jego posiadtosci przez Jagielle, sam tez
do Prus pojechal z Zong i cérka Zofia. Posilge w Ser. Rr. Pruss. IIL
163; of. ,Polit. Zak. Niem.* p. 10, (wzglednie 256), przypisek 2.

Bitwy z 28 sierpnia nie nalezy identyfikowaé z owa bitwa wspo-
mniang w LatopisSeu W. X. L. Swoja droga pod Wejszezuszkami pojmat
Witold Szymona Jewnutiewicza. Hleba Swiatostawicza i Hleba Konstan-
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Wojna krzyzacka uczynila Jagielle bezsilnym w sprawach
wschodnich. Korzystajac z tego Wasyl przystal do Nowogrodu na-
miestnika swego, Ostafia Syte '). Nie mogli si¢ Nowogrodzianie
temu sprzeciwi¢, nie mogae sie w tej chwili oprzeé na Litwie, a tak
Lingwen znalazl sie pod moskiewskim dozorem. Wiele to juz zna-
ezy, ze wobec Syty nie musial natychmiast opusci¢c Nowogrodu;
prawdopodobnie mial za soba stronnictwo dos¢ silne, cheace mu
powierzyé dowddztwo w wyprawie pskowskiej.

Wyprawa na Pskow nastapila réwnoczesnie — z oblgzeniem
Wilna przez Krzyzakéw 2). Lingwen mial zaufanie i mir w Nowo-
grodzie ; wyprawa dowodzil sam wylacznie, nie podzielajac wladzy
7z zadnym posadnikiem 3). Podniést zapewne jeszeze bardziej zna-
ezenie swoje, gdy wyprawa sie powiodla, a Pskow upokorzony przy-
ja¢ musial nowogrodzkie warunki. Ale dla siebie i polityki litewskiej
zadnej nie odniést korzysei i Andrzejewicz pozostal w Pskowie na-
dal. Gdyby nie Krzyzacy pod Wilnem, bytby Lingwen smielszy,
a majac oparcie na Litwie bylby sie pokusil o zdobycie Pskowa
dla siebie, jako udzialu litewskiego; ale nie mogac spodziewaé sie

tynowicza i innyeh nie-Gedyminowicéw, aswoja droga 28 sierpnia pojmano
znowu trzech ruskich kniaziéw nie-Gedyminowicéw. Okazuje sie z tego,
jak znaczna byla ilos¢ tych kniaziéw. Oddzielnosé tych bitew, przybli-
zona data pierwszej, a dokladna drugiej, nie mogg ulegaé¢ najmniejszej
watpliwosei. W ,Pol. Zak. Niem.“ nie trzeba przez to nic ujaé, ani
zmienié, tylko w akeye wojenng pomiedzy Kierniowem a Mejszagota
wstawi¢ jeszeze bitwe wspomniana w LatopiSeu. Opis bitwy z 28 sierp-
nia pozostaje niezmieniony.

Latopisiec twierdzi, %e ,Poltesk®, t. j. Polock poddal si¢ Witol-
dowi. Wiadomoéé ta niczem nie usprawiedliwiona, pochodzi widoeznie
z jakiej$ korupeyi tekstu. Twierdzi tez Latopisiec, Ze Witold ,wzial byt
(potowinu — w tekscie Popowa) litewskoj zemli po Weliju reku“. To
juz przyja¢ moina, ale trzeba to cofnaé do 1391 roku. Zdanie to jest
w miejseu chronologicznie niewlasciwem.

Podezas  oblezenia Wilna polegli brat Jagielly Korygielto-Ka-
#mierz i brat Witotda Toweiwill-Konrad.

1) Na podstawie porzagdku opowiadania w letopisie nowogrodzkim
w Polnojem Sobranju IV 97 nalezy wnosié, Ze Syta przybyt do Nowo-
grodu przed prayjazdem Zofii Witotdownej, o czem niZej. Por. takze
letopis Woskresefiski ib. VIIL, 6. '

?) Obl¢zenie Wilna trwalo od 4 wrzednia do 7 paidziernika. Oba
gléwne letopisy nowogrodzkie, nazwane w Polnojem Sobranju pierwszym
i ezwartym, opisuja wyprawe pskowska przed wzmiankami o morowej
zarazie. Czwarty letopis podaje prazy sposobnosci zarazy date 12go pa-
#dziernika. Polnoje Sobranje III 95 i IV 97.

%) Cf. Dodatek ,Kniaz a Posadnik*.
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poparcia od Jagielly, nie sposéb bylo o tem pomysleé, boby sie
mialo zaraz do czynienia z Moskwa.

Z winy Witolda zmarnowada Litwa w ten sposéb rok 1390.
Kleska polityezna byla tem wieksza, Zze réwnoczesnie doszlo do
skutku malzenstwo Wasyla Dmitryjewicza, (ktory wstapil tymeza-
sem na Wielkie ksiestwo po smierci ojea ') z Zofia Witotdéwng.
Wtasnie gdy walna wyprawa krzyzacka ruszala na Wilno, staneli
w Prusiech poslowie Wasyla #) dla dopelnienia zareczyn umiwio-
nych w Fucku z konecem r. 1387.

Czy z malzenstwem Zofii Witotdéwnej lYacayly sie¢ jakie kon-
kretne, secisle oznaczone sprawy i plany polityezne, o tem nic nie
wiemy i nawet do domystéw podstawy jakiejkolwiek brak. Zasta-
nowié¢ musi, ze Wasyl nie czekal, az Witold bedzie Wielkim ksie-
ciem litewskim, ze stawal sie jego zieciem, kiedy Witold nie po-
siadal nie préez nadziei, bawiac na obcej ziemi. Tem bardziej ude-
rza przez to tendencya polityczna, przez ktéra powstal ten zwiazek :
nieprzyjazne stanowisko wzgledem Jagielly; nie moina watpié, ze
przeciw Jagielle laczyl sie Wasyl z Witoldem.

Fatwo zrozumie¢ wobec tego, ze zwiazek ten popieral Zakon
niemiecki. W panstwie Krzyzackiem, w samym Malborgu %) przed-
stawia sie Witoldowi poselstwo swadziebne, narzeczona wyrusza
w droge z Gdanska, na krzyzackim oczywiscie okrecie, bo moskie-
wskich wtenezas jeszeze nie bylo *). We wrzesniu ?) wyplynela Zo-
fia z Gdaiska w towarzystwie Iwana ks. Holszanskiego, ktérego ze
wszystkich stronnikéw Witold najbardziej sobie cenil, najwiecej don
majac zaufania, jak to jeszcze dowodniej w przyszlosci okazaé sie
mialo. Morska podréz trwata az do Parnawy®); tu wyladowano w krzy-
zackim porcie, stad trzeba bylo przejecha¢ przez cate Inflanty
(prawdopodobnie na Dorpat), azeby sie dostaé na terytoryum No-
wogrodzkie. Dogodniejsza bylaby droga na Ryge i dwa razy blizej,

) Dymitr Dofiski umart 19go maja 1389; Wasyl Dmitryjewicz,
otrzymawszy jarlyk, wstapit na tron 15 sierpnia 1389. Letopis Woskre-
senski, Polnoje Sobranje VIII 57 i 60.

?) Burmistrz Rewalski donosi w lideie z 17 sierpnia 1390 roku,
ze poslowie moskiewscy stangli w Prusiech, Bunge Liv. Est. Kurlandi-
seches Urkundenbuch IIT, Nr. 1269.

%) Latopisiee W. X. Lit. ed. Danilowicz 45.

"4) Posilge, Ser. Rr. Pruss. IIL 167, konstatuje, Ze wyprawienie
Zofii z Gdanska odbylo si¢ ,mit der herren hulfe“.

) Domyst na podstawie innych znanych dat podrézy.

) Kronika Bychowea 31.
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ale w takim razie trzebaby przejezdzaé¢ zbyt blisko Polocka, Wi-
tebska, Smolenska, gdzie panowata wola Jagielly; wybdr drogi
swiadezy, jak dobrze wiedziano, %Ze Jagiello nie Zyezy sobie mal-
zenstwa, ze je uwaza za krok przeciw sobie wymierzony. Droga na
Parnawe i Dorpat byla zupelnie bezpieczna; skoro Zakon bezpie-
czenstwo poreczyt, Jagielly nie trzeba sie tu bylo obawiaé, bo go-
scinieec handlowy Dorpacko - Nowogrodzki oddzielaly jeszeze posia-
dlodei pskowskie od ksiestwa Polockiego. Jakzeby Nowogréd omi-
nal sposobnosé utwierdzenia dobrych stosunkéw czy to z Wilnem,
ezy to z Moskwa ? Zaraz po wstapieniu Wasyla na tron postali do
niego poselstwo ,0 mir po starinie“ !); czynili tak przy kazdej zmia-
nie tronu i w Litwie i w Moskwie. Obecnie wyznaczyli Zofli i jej
orszakowi mieszkanie honorowe na ,Horodyszczu“, przyjeli ja z naj-
wieksza ezcia i odprowadzili az do Moskwy, gdzie stanela dnia 1.
grudnia 1390 r., slub odbyl sie 9. styeznia 1391 r. 2).

Przybycie Syty do Nowogrodu, wyjazd Zofii do Moskwy z po-
parciem Zakonu i wyprawa krzyzacka na Wilno — wszystko to
nastapito mniej wigeej réwnoczesnie i swiadezylo, jak trzeba bylo
Jagielle liczyé sie na kazdym kroku i z Zakonem i z Moskwsa za-
razem: w szkodzeniu Litwie oba te panstwa widzialy wspdlny in-
teres. Witold, laczac sie z obydwoma wrogami, tem wieksza mu-
sial wzbudzié ku sobie nienawisé.

Zameseie Zofii bylo atoli jedyna tez korzysecig Witolda z .
1890 ; zreszta nie zyskal nie, a stracil nawet Grodno, skad Jagielto
wypedzil krzyzacka zaloge. Zima z r. 1390 na 1391 mingla cal-
kiem spokojnie, bo byla za lekka; nie bylo Zadnej ,rejzy“ *). Po
kampanii r. 1390, mieszkal Witold na zamku krzyzackim Barten-
stein wraz z zona. Innych ksiagzat litewskich poosadzano po roz-
nych innych zamkach, umyslnie ich rozdzielajac. Jerzy Belzki prze-
bywal w Morungen, a towarzysze Iwana Holszanskiego, ktéry po-
jechal z Zofia do Moskwy i czesé bojaréw litewskich w Christ-
burgu. W Malborgu trzymano Szymona Jewnutiewicza, pojmanego
przez Witotda pod Wejszezuszkami; widocznie Zakon odebral na-

1) Letopis nowogrodzki Poln. Sobr. IV 97.

2) Polnoje Sobr. IV, 97 i VIII 61; letopisy nowogrodzki i wo-
skreseniski. Latopisiec W. X. Lit. ed. Popow 37, Kronika Bychowca
31—32. Poréwnaj Smolki ,Najdawniejsze pomniki dziejopisarstwa ru-
sko-litewskiego“ 29.

?) Annalista Torufiski i Posilge w Ser. Rr. Pruss. III 168.
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wet Witoldowi jego jericéw wojennych, za swoich ich uwazajac !).
Tem sie ttumaczy, ze Witold nie mégl dogodzié proshie Wasyla
i uwolni¢ Hleba Swiatostawicza; trzymal go Zakon 2). Prawdopo-
dobnie wzieli Krzyzacy od Witolda tych kniaziow na zastaw nie-
jako jego dlugéw. Koszta utrzymania bowiem swego i swoich to-
warzyszy mial tym razem ponosi¢ Witotd sam, jak to nad Helkiem
zastrzezono ®). Obchodzono sie w ogéle tym razem z Witotdem su-
rowiej, ostrozniej, niz za pierwszym razem. Nie dano mu tez na
razie zadnego grodu w posiadanie. Nie majac utrzymania, popadd
tez w diugi; juz w 1390 r. musial pozyezyé u Zakonu 1.000 grzy-
wien szerokich groszy, ktére mial oddaé, skoroby tylko mial z ezego,
czy to wlasne odzyskawszy, czy to zdobywszy cokolwiek; Zygmunt
mnsial poreczy¢, zobowiazujac sie, ze w danym razie dlug ten we-
zmie na siebie *). (Starszy Toweciwitl-Konrad juz nie zyl, poleglszy
przy oblezeniu Wilna).

§. 2. Wallenrod i Sedziwéj z Szubina.

Zakon przyjal Witolda, jakkolwiek raz juz zdradzony, skoro
tylko Witold targnal sie na Wilno i zwierzehnia wiladze kréla pol-
skiego, Jagielly; nie domagano si¢ od Witolda zadnych zapiséw,
poprzestajac najzupelniej na warunkach z r. 1384, bo niést on Za-
konowi zapis najpiekniejszy dla nich: zerwanie unii z Polska.
Gdyby to nastapilo, fatwiej poradzitby sobie potem Zakon z Litwa
samg, chociazby Witold lub ktokolwiek na jego miejsen pragnat
sie wylamaé z pod zaleznosei lennej. Totez tym razem zalezalo Za-

) Posilge w Ser. Rr. Pruss. IIT 168. O pojmanin Szymona Je-
wnutiewicza Latopisiee W. X. Lit. ed. Danitowicz 45. Posilge nazywa
go Jamuntem.

?) Ze Wasyl cheial wykupié Hleba, donosi burmistrz rewalski
w cytowanym juz liseie, Bunge, Urkundenbuch IIT, N. 1269.

%) Codex Vitoldi N. 64.

4) Codex Vitoldi N. 70. Kronika Bychowca 32 donosi, Zze Witold
zastawil wowezas Zakonowi Zmujdz za 300.000 zlotych. Jakkolwiek
Witold w ciezkich byl klopotach finansowych, tem bardziej, Ze co do-
piero cérke wydal za maz, jakkolwiek zastaw mégl tworzyé pomost do
tak pozadanej dla Zakonu darowizny, trudno jednak przyjaé te izolowang
catkiem wiadomo$¢é. O wykupieniu Zmujdzi niec nie stychaé, a Zakon
pretensye swe do niej wywodzit dopiero od r. 1398. O pienieznych kio-
potach Witolda $wiadezy tez Codicis Vitoldi N. 78.



142

konowi naprawde jak najwiecej na zdobyeiu Wilna. Stolicy Litwy
bronita w r. 1390 polska zaloga, z Polski pochodzily te znaczne
zapasy wojenne, dzieki ktorym mozna bylo przetrzymaé oblezenie
krzyzackie. Czem byl zwiazek Polski i Litwy, okazalo sie zas naj-
lepiej z tego, ze juz 1389 r. w Niedzborku nie wahali sie panowie
polsey wyzywaé Zakonu do nowej rozprawy a r. 1390, ulozyli juz
nawet plan zaczepnej z nim wojny. Powstawalo tedy w Polsce
stronnictwo pragnace zerwania pokoju kaliskiego i zniesienia na-
rzuconych przezen twardych dla panstwa polskiego warunkow: po-
wstawado stronnictwo odwetowe.

To wojownicze usposobienie dworu polskiego Jagielly najeiez-
szg bylo groza dla Zokonu. Rozumial dobrze doniostosé sytuaecyi
Konrad Wallenrod, namiestnik Wielkiego Mistrza po $mierci Zoll-
nera, ktéry umarl wlasnie podezas ostatniej wyprawy. Wydal on
manifest, w ktérym zaznaczyl, ze Zakon z Litwa i Rusia wojowaé
pragnie i musi, z Polska atoli zyczy sobie pokoju i dotrzyma go ?).
Zapewnienie to bylo bez watpienia catkiem szezere: pokdj kaliski
byl Krzyzakom tak dogodny i nie mieli Zadnego powodu wdawaé
sie w spory z Polska, byle im Polska pozwolita wojowaé z Litwa
i z Rusig. Weielenie panstwa Gedyminowicow do korony natozylo
z drugiej strony wiele ciezaréw na Polske, znacznie wiecej, niz sie
spodziewano — jezeli w ogdle podpisujac traktat krewski myslano
o ciezarach jakichkolwiek, a nie o samych tylko korzysciach.
W ciagu pieciu lat cztery wojny: smoleriska, polocka i dwie z Za-
konem; Litwa absorbowala sily polskie, a sama nawzajem nie wiele
da¢ mogla z powodu eciaglych zamieszek i wasni dynastyczne;.
Ledwie pomyslano o rozprawieniu si¢ z Zakonem, wojna taka, ja-
ka w Niedzborku miano na mysli, okazata sie niemozebna, bo Wi-
tolda zdrada wszystko zepsuta. Pozostajac ciagle na obronnem sta-
nowisku, marnowalo si¢ naprézno sily na wojny z Krzyzakami,
a ezyz mogla by¢ nadzieja, ze Litwa, w sobie wiecznie rozdzielona,
przyda sie Polsce do wojny zaczepnej? A w takim razie caly ten
zapas sil, ktoryby Polska wkladata do wojen krzyzacko - litewskich,
mozna bylo uwazaé za stracony i naprézno zmarnowany. W obec
tego nie wszysey z panéw polskich podzielali zapatrywanie Jagielly,
ze Litwe nalezy wspieraé w jej walkach z Zakonem.

Wiedzial o tem Wallenrod, i zime z r. 1390 na 1391, ktéra
mu sie wydawala ,za lekka“ na wyprawe, poswiecil staraniom
o zgrupowanie w Polsce stronnictwa pokojowego, ktéreby nie pra-

1) Voigt Codex dipl. Pruss. IV, N. 83.
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gnelo, czy tez nie uwazalo za stosowne w tej chwili zerwania po-
koju kaliskiego. Oddzielajac zasadniczo sprawe litewska od polskiej
zapewnial, ze polskich intereséw w niczem skrzywdzi¢ nie pragnie,
byle mu zostawi¢ wolna reke na Litwie.

Gdyby Polska poszta byla za tym glosem, sprawa bytaby roz-
strzygnieta: unia z Litwa bytaby tylko epizodem w naszych dzie-
jach. Po zerwaniu jej Litwa stalaby sie krzyzackiem lennem, a Za-
kon miatby wolne pole na pélnoeno - wschodzie, mogac wszystkie
swe sily poswieci¢ sprawie zmujdzkiej i nowogrodzko - pskowskiej.

Starania odniosty skutek przynajmniej do pewnego stopnia.
Watpliwem jest, czy Wallenrod trafif do przekonania krélowej Ja-
dwigi 1); ale popieral stronnictwo pokojowe, w tych okoliczno-
sciach anti-litewskiem niejako bedace, Ziemowit Mazowiecki, nie-
dawno rywal Jagielly, z natury rzeezy niechetny litewskiemu wply-
wowi na sprawy polskie #). Wallenrod staral sie zapewne pozyskaé
niejedng wplywowa osobe, ale dochowaly nam sie tylko slady sto-
sunkow jego z dwoma panami: z Sedziwojem z Szubina i Barto-
szem 7 Wiszemburga. U Bartosza nie znalazt postuchu namiestnik
Wallenrod. Bartosz trafit w samo sedno sprawy i wprost zarzueit,
ze dla Zakonu chrzest Litwy bolesna jest rzecza, a wojne prowa-
dzi przeciw zwiazkowi Litwy i Rusi z Polska!?®) Ale trafiano za
to najzupeiniej do przekonania Sedziwoja z Szubina, wojewody ka-
liskiego; ten dygnitarz upatrywal widocznie dobro panstwa w za-
chowaniu pokoju z Zakonem, a solidaryzowanie sie z Litwa uwa-
zal za niebezpieczne i niekorzystne. Stanal na czele stronnictwa

1) Krélowa Jadwiga pisala do Zakonu w r. 1390, ale z wyrzu-
tami, skoro Zakon w odpowiedzi usprawiedliwia si¢. Voigt Codex dipl.
Pruss. IV, N. 97, list namiestnika Wallenroda do krélowej z dnia 10
stycznia 1391. W lidcie tym jest mowa o uktadach ze stycznia 1388
przeprowadzonych przez Jaska z Lgezycy i Paszka z Bogoryi (,,von Po-
govel“ jest widoeznie mylka) i o zjefdzie racigsko-toruniskim z 12 kwie-
tnia 1388, tudziez o $mierci Korygielty pod Wilnem. Nie ma w nim
Zadnego wyrazZenia, ktéreby pozwalalo twierdzié, Ze krélowa sprzyjala
Zakonowi przeciw Litwie, jak to chce Caro.

?) Ziemowit prosit namiestnika dla porozumienia si¢ w sprawach
polskich, na eo tenze odpowiedziat 14 lutego 1891, Ze nalezy poczekaé
do wyboru W. Mistrza. Voigt Codex dipl. Pruss. IV, N. 102. Ziemowit
dziatat na wiasna regke, bo krél nie mégl porozumiewaé sie z kim§ nie
bedacym W. Mistrzem. Drugi $lad umawiania si¢ o zjazd jest w Voigta,
Gesch. Preuss. V. 571, nota 3; miano si¢ zjechaé w Brodniey.

3) Voigt. Geseh. Preuss. V, 576 nota. Ttémaczenie polskie w Da-
nitowicza Skarbcu N. 603.
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pokojowego i zwréeil sie do Wallenroda, azeby nawiazaé znéw nié
dyplomatyczna, przerwana w Niedzborku; namiestnik zareczal, Ze
pokoju sobie zyezy, ale dodal zarazem, Ze urzedowo traktowaé tej
sprawy nie moze, bo to nalezy do W. Mistrza, ktéra to godnosé
jeszeze wakowala od émierci Zollnera !). Tymezasem prosil, azeby
mu donosi¢ o usposobieniu polskich panéw, na ktérych Sedziwoj
wplywal zapewne w duchu pokojowym 2). Naklanial do podjecia na
nowo rokowan, co nie bylo zadaniem latwem. Trzeba bylo usunaé
przeszkody, stawiane zapewne przez zwolennikéw wojny zaczepnej *).
Nareszeie jednak uzyskal od Jagielly pelnomocnictwo do ulozenia
zjazdu ugodowego, co Wallenrod przyjal z zywa wdzigcznoseia. Za-
ledwie 12. marca zostal wybrany W. Mistrzem *) juz 15. marca
uwiadamia Sedziwoja urzedowo, Ze propozycye zjazdu przyjmuje.
W prywatnym zas liscie obsypuje Sedziwoja grzecznoseiami, dzie-
kuje za usuniecie przeszkod 1 najzywsza wdziecznosé oswiadeza °).
Wnet przystapiono do umoéwienia zjazdu. Juz 7. kwietnia stanal
w Malborgu Sedziwéj z dwoma towarzyszami, Mikotajem Strusiem
i Arnoldem de Waldow i ulozyl z pelnomoenikami Zakonu, ze dnia
6. lipca zjada sie na ostrowie Wislanym pod Ziotorya obopdlni pel-
nomoenicy (po cazterech z kazdej strony), a dnia 13. lipca na temze
miejscu sam Jagiello z Wallenrodem. Zawarto zarazem rozejm, jak
zwykle z powodu zjazdu, majacy trwa¢ od dnia 7. maja do 27.
lipca, pomiedzy Litwa, Rusia a Prusami i Inflantami. Polski nie
wymieniono w recesie tej umowy spisanym nazajutrz, bo Wallen-
rod twierdzil, ze z Polska trwa ciagle pokd) kaliski, a stanowisko
to podzielal Sedziwdj. Co do Polski, zastrzezono tylko wolnosé han-
dlu, naruszana w ostatnim czasie przez Jagielle.

Zjazd w lipen mial obradowaé o émpedimenta ac dissensiones
inter regnum Polonie, Littwanos et Ruthenos existentes ab una parte

) Voigt, Gesch. Preuss. V, 575, nota 3, tlom. pol. Skarbiec Da-
nitowicza N. 602.

%) ib. V 571, nota 5; ttém. pol. j. w. N. 601. Korespondencya
ta w calodei nie drukowana jeszeze. Wyzyskanie archiwum krélewieckiego
w tym kierunku mozeby okazato, Ze Malopolska byla za Litwa i za
wojng z Zakonem, a Wielkopolska przeciw Litwie a za pokojem? Jest
to prawdopodobne, ale wobec fragmentaryeznosei zrédel twierdzié nic nie
mozna. ;

%) Wallenrod dzigkowad Sedziwojowi z Szubina za usuniecie prze-
szkéd. Danitowieza Skarbiec N. 609, czesé druga.

%) Annal. tor. i Posilge w Ser. Rr. Pruss. III, 169.

%) Danilowicza Skarbiec N. 609.
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et terras Prussie parte ex altera; nie terras ordinis, ale tylko ferras
Prusie V). A wiec zjazd nie mial tykaé spraw pomiedzy Litwa a In-
flantami! a przeciez nie Prusy, lecz Inflanty wywodzily w Niedz-
borku pretensye do posiadania Litwy. Opuszezenie Inflant réwnalo
sig opuszezeniu zasadniezej strony sprawy litewskiej; zjazd ograni-
czy¢ wusiatby sie w praktyce do spraw scisle polskich; jawnie
Litwy wykluezyé nie §miano, uezyniono to tedy w ten sposéb po-
$rednio. Zastrzezono nadto, ze podezas rozejmu nie wolno Litwie
prowadzi¢ zadnej wojny na Rusi, a nie uczyniono odpowiedniego
zastrzezenia dla Krzyzakéw ! Nie wolno tedy byto Jagielle uzyé
tego czasu np. w Nowogrodzie lub Pskowie, ale Zakon pozostawial
sobie zupelna swobode postepowania. Bylo to zupelnie w mysl pro-
gramu ladmistrza Robina von Elzen. Umowe te nalezalo urzedowo
ratyfikowaé ze strony polskiej; ale taka oficyalna ratyfikacya przez
kancelarye krolewska nie nastupita. Nie mogac sie jej widoeznie
doczeka¢, upominany moze o to przez Zakon, wydaje Sedziwdj 27.
maja od siebie potwierdzenie zawartej w Malborgu umowy, dobra-
wszy sobie dwéch swiadkéw przyjacicl polityeznych, kasztelana ka-
liskiego, Swigtoslawa 4de Grosezisko“ i podkomorzego poznanskie-
go Jana z Plomykowa 2). Krél i panowie malopolscy widoeznie sie
‘wahali, bo reces tego malborskiego zjazdu jest dla Litwy wielee
niekorzystnym; znaé¢ na kazdym kroku, jak obojetna jest w tej
chwili Litwa Sedziwojowi i jego stronnikom. Gdyby ogél panow
polskich zgodzil sie byl na to stanowisko, jakie zajatl Sedziwoj
z Szubina w Malborgu w kwietnin 1891 r. — doprawdy — unia
z Litwa bylaby w naszych dziejach tylko epizodem !

Zamiast wietrzy¢ we wszystkiem ,zdrade, (ta obrzydliwa pol-
ska moda przenosi¢ sie poczyna nawet do historyografiil) starajmy
sie odszukaé motywow Sedziwoja, ktérego dzialalno§é okolo r. 1386
$wiadezy wymownie, Ze byl goracym zwolennikiem sprowadzenia
Jagielly na tron. Ani tez teraz nie pragnal innego kréla — pra-
gnal tylko wyzwolenia sie polityki polskiej z pod naeisku, wywie-
ranego na nia przez obea mu sfere intereséw litewskich. Pragnal
zepewne tak samo, jak inni, pokonania Zakonu; ale naby! przeko-
nania, ze to sie nie da wykonaé w obec stosunkéw panujacych na

) Voigt, Codex dipl. Pruss. IV, N. 91. Pelnomocnikami Zakonu
byli Wielki Komtur Wilhelm von Helffenstein, W. Szpitalnieczy i kom-
komtur elblaski Walpot von Bassenheim, podskarbi Konrad von Jungingen.

) Raczyfiski Codex dipl. Lith. p. 73; rozdzialu IV, numer
pierwszy. .

Jagietto i Wiottd. 10
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Litwie. Zmienié do gruntu te stosunki, a dopiero potem, gdy Litwa
zalatwi swoje sprawy — na nowo podja¢ mysl wspélnej akeyi na
zewnatrz — to zdaje si¢ bylo jege programem. Dlatego nie zyczyl
sobie tego identyfikowania sie korony polskiej z Litwa, nie cheiat
zrywac teraz pokoju kaliskiego z powodu Litwy, uwazajac za sto-
sowne utrzymanie pokoju z Zakonem, azeby tymezasem uporzadko-
waé wewnetrzne sprawy litewskie i stosunek Litwy do Polski.
W danej echwili — skutkiem zbiegu okolicznose1r — dazenie
to do pokoju z Zakonem wychodzilo w praktyece na porzucenie Li-
twy w obec Krzyzakéw, podobniez jak wspieranie jej przeciw Za-
konowi bylo w praktyce zrywaniem pokoju kaliskiego, w obec weie-
lenia Litwy do korony polskiej. Wszak z polskiego stanowiska Li-
twa nie byla juz samodzielnem panstwem, a wiec czy nad Wisla,
czy nad Niemnem wrzala walka, wszedzie prowadzila ja wylacznie
korona polska. Wallenrod budowal wlasnie zloty most dla tych,
ktérzy nie cheieli czy to walki z Zakonem, czy to brania na siebie
w ogéle litewskich klopotéw, przez zasadnieze oddzielanie Litwy
od . Polski.

A jednak nie dlugo trwalo to wahanie si¢ stronnictw w Pol-
sce, ktérego wyrazem byla misya Sedziwoja. W lipeu, kiedy zjazd
miad sie odbyé, wzielo juz znowu gore stronnictwo solidaryzujace
sie z Litwa, a wiec dazace tez do podjecia wojny zaczepnej z Zako-
nem: wymownym wyrazem tego jest okolicznosé, ze Jagietlo na
zjazd weale nie jechal *). Uezyniono tylko zado§é formalnosei, wy-
prawiajac do Zlotoryi pelnomocnikéw; instrukeye jednakie dano
im widoeznie odmienne od zapatrywar Sedziwoja, skoro zjazd spelzt
na niczem. Jedynym rezultatem bylo zapewnienie wolnosci han-
dlowej na goscincu Torunisko-Wroctawskim 2). Dalsze zas wypadki
tego roku stwierdzaja coraz wigksza przewage stronnictwa wojen-
nego. Posrednio zaczepione Krzyzakéw, cheac zajaé Kruszwice,
ktéra wowezas posiadal prawem zastawu od Ziemowita Mazowie-
ckiego rycerz Wisel Czambor, na Zzoldzie krzyzackim bedacy: ten
zobowiazal sie na lat siedm w razie wojny oddaé Kruszwice Zako-
nowi do dyspozyeyi. Z powodu tego ukfadu ruszono pod Kruszwi-

1) 28 czerwea byl w Grédku, a 14 i 24 lipca, a wige wlasnie
podezas terminu zjazdowego, w Ropezycach. Akta grodzkie i ziemskie IT
N. 20 i X N. 19. Ruyszezewski-Muczkowski Codex dipl. I, N. 143.

2) Annalista Torufiski Ser. Rr. Pruss. II[, 171, zreszta ,nihil
conclusum“.
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ce, ale przedsiewziecie nie udalo sie !). Ochcty do podjecia walki
zaczepnej nie braklo i zdaje sie, Ze rzeczywiseie zamierzano wkrétee,
jesienia. najechaé¢ Zakon w Prusiech 2).

Stanelo tedy na tem, ze sig¢ Litwy nie opusei, ze sie bedzie
prowadzito dalej wojne te Polsce narzucong przez Litwe.

§. 3. Kandydatura Wigunta na W. X. L. (1391).

Dziatalnosé Sedziwoja z Szubina nie mineta jednak bez sku-
tku. Ale podezas gdy wojewoda kaliski z tych klopotéw, na jakie
unia ciagle narazala, wysnuwal wniosek, ze trzeba Litwe porzucié,
inni sadzili, ze przyczyna zlego tkwi nie w unii samej, lecz tylko
w niestosownej formie, w jaka ja ujeto. I mieli slusznosé, jak to
poswiadezyta przyszlosé kilku wiekow.

Postanowiono przywréei¢ oddzielng godnosé i wiadze Wielko-
ksiazeca na Litwie. Zamiast calego szeregu lenn, ktérych nie mo-
zna bylo uwazaé za panstwa, ale raczej za lenna prywatne, miala
korona polska odtad mie¢ jedno wielkie lenno parstwowe : panstwo
litewsko-ruskie. Wiladza kréla polskiego miala odtad dosiegaé bez-
posrednio jednego tylko wielkiego wasala: Wielkiego Ks. litewskie-
go, a zreszta korona zrzeklaby sie calkowicie rzadéw na Litwie.
Ksiazeta litewsey mieli, jak dawniej, podlegaé¢ Wilnu, a tylko po-
$rednio przez osobe Wielkiego ksiecia koronie polskiej. Przyszly
bowiem wladca w Wilnie nie mial byé namiestnikiem tylko Ja-
gielly, ale ksieciem panujacym, monarcha, byle dochowal lennych
powinnosei koronie polskiej.

W ten spos6b spodziewano sie moze uniknaé na przysziosé
zamieszek dynastycznych, ktore byly wilasnie powodem niniejszych
ktopotéw, skoro Wielki ksiaze stale w Wilnie przebywajac wszystko
w ryzach trzymal.

Wedlug wszelkiego prawdopodobienstwa mysl ustanowienia
osobnego W. Ksiecia nie wyszla od Jagietly, ale narzucong mu zo-
stata przez panéw malopolskich, krél bowiem bynajmniej si¢ nie
kwapit zamieni¢ ten pomyst w ezyn.

Ktéz byl kandydatem na godnosé W. Ksigeia litewskiego ?
O Skirgielle nie moglo byé mowy, jako sehyzmatyk, byl wrecz nie-

1) ib. 1. ¢. Dokument do tej sprawy w Voigta Godi. dipl. Pruss.
&V, N. 8.
2) Patrz nizej.

10%
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mozehny. Prawdopodobnie myslano o Aleksandrze - Wiguncie, ks.
kierniowskim 1), ktory byl katolikiem.

Jezeli Wigunt mial byé Wielkim Ksieciem, nalezalo go na-
lezycie wyposazyé. Otrzymal byl wprawdzie zeszlego roku ziemie
Dobrzynska w dozywocie od swego tescia, Wiadystawa Opolezyka 2),
ale na Litwie nie posiadal niemal nic, bo ksiestwo kierniowskie
nie wiele znaczylo. Stanowiske W. Ksiecia w Wilnie mialo zna-
czne wyposazenie, ‘ale to, jak wiemy, dostal juz Skirgielto w r.
1387. 7 wznowieniem godnoseci Wielkoksiazecej nalezatoby Skir-
gielle odebraé, co wowezas otrzymat, ale to grozitoby nowem za-
wiklaniem ; nie chcac tedy wywolywaé nowej burzy, mozna bylto
Wiguntowi przeznaczyé chyba tylko to, co pozostato po Witoldzie
i to, co posiadal jeszcze sam Jagiello, t. j. Witebsk. Gdzieindziej
nie bylo juz miejsca na tworzenie nowego udzialu. Z Witoldowej
ojeowizny Troki dzierzyt Skirgielto; o Podlasie upominal sie Janusz
Mazowiecki, a Jagiello zamierzal mu je tez nadaé ®). Pozostawado
tylko Grodno i Merecz; to bylo za malo, tem bardziej nalezalo do-
daé jeszeze Witebsk.

O calym tym planie dowiadujemy sie z opozyeyi, jaka prze-
ciw niemu rozwineli Jagiello i Skirgietlo. Skirgietlo bowiem przy-
byt do Polski *), moze wezwany na narade o nowem urzadzeniu
Litwy. Sprawa ta natrafia na opér zasadniczy.

Dnia 22. lipea 1391 r. zareczyl Jagiello Skirgielle w oso-
bnym dokumencie, ze Wilna nikomu nie da, ani nawet Zadnemu
rodzonemu bratu; oswiadezal wyraznie, Ze Wilno pozostanie zawsze
pod bezposrednia wladza Jagielly i jego potomkow ). A zatem zo-

1) 0 Wiguncie twierdzg 7rédla historyograficzne, Ze zostal w tym
wilagmie czasic Wielkim Ksieciem. Wiemy na pewno, Ze nie zostal, ale
jest pewnem, Ze nim mial zostaé, Ze byl na t¢ godno$é jui wyznaczo-
nym. Inaczej niesposéb byloby wyttémaczyé wspélezesnych okolicznosei,
a zwlaszeza dokumentu wydanego Skirgielle przez Jagielle, o kiérym
nizej.

%) Rzyszezewski-Muezkowski: — Codex dipl. Pol. II, B. p. 778,
N. 537.

3) Co tez wkrétee uczynil, jak niZej

4 Nr. 17 Codicis Epistolaris tomi I. datowany jest 22go lipca
1391 w Nowem Miescie Korezynie. Tam stangla umowa pomiedzy Ja-
gielly a Skirgiella, o ktérej niZzej, a wobec tego moZna przyjaé za pe-
wne, Ze Skirgiello takZe osobiscie tam si¢ znajdowal.

5) Codex epistolaris saec. XV, Tom I, N. 17, dat. w Korezynie.
Dokument ten jest dowodem, Z%e zachodzita wtenczas obawa nadania
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bowiazywal sie Jagiello nie ustanawiaé¢ nigdy na Litwie osobnego
Wielkiego Ksiecia.

Réwnoczesnie, w tymze dokumencie, zapewnial Jagietlo, ze
nikt nie dostanie Grodna i Merecza, owej reszty ojcowizny Witol-
da, ani tez Witebska. Grody te, podobnie jak Wilno, mialy na za-
wsze pozostaé w reku Jagielly i jego potomkéw 1). .

Dokument ten jest niewatpliwym dowodem, ze Skirgiello oba-
wial sie w r. 1391 ustanowienia osobnego Wielkiego Ksiecia i to
z pomiedzy rodzonych braci Jagietly, a zarazem ze istnial zamiar
nadania komu$ Grodna, Merecza i Witebska. Inaczej dokument
taki nie bylby powstal, nie mialby ani przyezyny, ani celu. Nie
sposéb przypuseié, ze Grodno i Merecz, zamierzano powréei¢ Wi-
toldowi i ze przeciw temu Skirgielto sie zastrzegal. W r. 1391
bowiem myslano nie o przeblaganiu, ale o ostatecznem zgnebieniu
Witolda, czego dowodem szafowanie jego ojcowizna: wkrétece po
wydaniu tego dokumentu, dnia 2. wrzesnia 1391 r. podarowal Ja-
gielto Januszowi Mazowieckiemu ziemie Drohiczynska, z grodami
Drohiczynem, Mielnikiem, Surazem i Bielskiem ?). Zreszta wkrétce
miano wkroezyé do Prus, azeby tam pokonaé Zakon wraz z Wi-
toldem. Nalezy tedy, interpretujac ten dokument, sprawe Grodna
i Merecza polaczyé ze sprawa wznowienia wiladzy Wielkoksiazecej
w Wilnie; ze za$ sam text dokumentu upowaznia do szukania kan-
dydata wsréd rodzonych braci Jagielly, nalezy wskazaé na osobe
Wigunta, ktérego i tradyeya historyograficzna nieraz za Wielkiego
Ksiecia uwazala.

Wilna komus$, pomimo traktatu krewskiego i przez to staje si¢ gtéwna
podstawa zapatrywan, ktére tu wyrazam.

1) Qodex epist. saec. XVI tom I, N. 17. Dawniej znano ten do-
kument z mylnego regestu u Danitowicza (Skarbiec N. 611), przez co
powstato mniemanie, jakoby Jagielto te grody wéwezas Skirgielle nada-
wal, przyrzekajae, Ze je dla niego zachowa, podezas gdy mnalezy rozu-
mieé ,dla siebie“, t. j. dla Jagielty. Kopia,z ktérej drukowano w Codex
epistolaris, ma ,Barten“ zamiast ,Garten”. W indeksie Warszewickiego,
spisanym z oryginatu, bylo ,Gartensen“ i tak teZ nalezy eczytaé. Pod
tym wrzgledem ma racye Danitowicz w Skarbeu N. 611, a myli sig
prf Sokotowski. Caro poszed? za Danitowiczem nawet co do mylnej
tredei, i watpié nalezy, czy naprawde czytat dokument fen w Peters-
burgu, jak twierdzi w Geseh. Polens III, 105. nota 2. Caro nie ma
zwyezaju ezytaé dokumentu od poczatku do kofiea, inaczej musiatby po-
prawi¢ btad Danitowicza ! ‘

?) Kodeks Mazowiecki N. 120, z mylnym atoli nagléwkiem, ja-
koby donacya tyczyla Ziemowita. Ziemowit dostal juZz przedtem ziemig
Belzka.
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Skirgielto zabezpieczyl sie w lipcu, ze Wigunt i nikt w ogéle
nie zostanie Wielkim Ksigciem, a wkritce spodziewal sie moze
mie¢ Witolda jercem i osadzi¢ gdzie w wiezy, podobnie, jak An-
drzeja Polockiego. Na wyniesienie Wigunta czekano naprézno.
Wiadomo, ze wkrotce umarl, a wiesé powstada, ze z trucizny. Jaka
$miercia zginal Wigunt, prézno badaé; to juz dzi$ niedocieczone.
Skirgielto, chociazby $mierci jego niewinny, pewnie sig z tego wy-
padku nie smueil.

Po $mierci Wigunta moéglby Wielkiem Ksieciem zosta¢ Ko-
rygietto lub Swidrygie?(}o; obaj katolicy, ale obaj mlodzi i calkiem
bez znaczenia w lonie dynastyi. Zanim atoli mozna si¢ bylo nad
tem pytaniem zastanowié, zawrzala na nowo wojna Krzyzacka,
a przebieg walki nasunal kandydata, o ktérym obecnie nikthy nie
byt nawet pomyslal.

§. 4. Kleska wojenna. — Powrét Lingwena. (1391—92).

W sierpniu 1391 r. ruszyl znéw Zakon na Litwe, pozosta-
wiwszy jednak zalogi w Chelminszezyznie na wypadek jakiej, dy-
wersyi ze strony polskiej. Pod Kownem zastawiono lgo wrzesnia
stynna w dziejach ,rejz“ uczte honorowa, wabidlo na blednych
rycerzy Zachodu. Przyszedlszy nad rzeke Strawe, rozdzielilo sie
wojsko; Witold ruszyt przez Poporcie pod Wilkomierz, a W. Mistrz
Wallenrod pod Troki. Ale zaloga trocka gréd sama spalita, azeby
nie wpad! w rece Zakonu i Witolda; tak przykazal Skirgietlo, pan
Trok. Wallenrod, nie majac tu co robié, poszed! za Witoldem pod
Wilkomierz, ktéry to gréd nie zdolal wytrzymaé oblezenia calej
armii nieprzyjacielskiej. Byé moze, Ze obrony nie prowadzono
z wysitkiem, ze Litwini zwlaszeza wsréd zalogi sprzyjali Witol-
dowi, bo tylko trzy dni trwala obrona, a po zdobycin grodu Li-
twini i Rusini, przeszedlszy na stuzbe Witolda, nadal zaloga tam
pozostali, podezas gdy Polakéw wzieto do niewoli i do Prus ode-
stano. 7Z pod Wilkomierza wystano inflanckie oddzialy na puste-
szenie kraju, gléwny zas korpus ruszyl dalej pod Wiswalde, ktory
to gréd réwniez zajeto po trzech dniach i zburzono. Teraz zamie-
rzal Wallenrod ruszyé powtérnie na Wilno, prébujac, czy mu sie
w tym roku nie uda osadzié tam Witolda, a przez to na miejsce
unii wprowadzi¢ wojne litewsko-polska. Krytycznej chwili donio-
slo$é rozumial Skirgiello; wolalby cala Litwe spalié, niz narazié
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ja na poddanie Witotdowi z poreki krzyzackiej. Na pie¢ mil koto
Wilna spali¢ kazal wszystko, a zupelny brak paszy zmusit Krzyza-
kéw do zaniechania zamiarul). Bylo to we wrzesniu i w okolicach
nie spustoszonych paszy podostatkiem; mozna ja byto sprowadzié
z pod Kowna lub z nad Niewiazy, a chociaz bylo to w owych
czasach rzecza wielece trudna, jednak ze wzgledu na donioslosé
przedsiewziecia trud byl tu rzecza wzgledna. Ale co innego by-
Yoby zmusito Krzyzakéw do odwrotu, chociazby nawet paszy bylo
podostatkiem.

Z poczatkiem wrzesnia Jagietlo ze znacznem® wojskiem wkro-
czyt do ziemi Dobrzynskiej?). Do osadzenia ziemi spowodowalo
zapewne Jagielle zastawienie Krzyzakom przez tegoz Opolezyka
Zhotoryi %), co wzbudzié musialo obawe, azeby si¢ Zakon dalej na
poludnie nie posunal. Pojawienie sie polskiego wojska tuz na po-
graniczu panstwa Zakonu wzniecilo obawy, tem bardziej, Ze jui
poprzednio, 15go sierpnia, zajal Jagielto Raciaz, gréd biskupa ku-
jawskiego. Sadzono, ze krél osacza Zakon od poludnia celem na-
jechania Prus*) i to spowodowalo Wallenroda do spiesznego
powrotu z Litwy.

Wallenrod wréeil spiesznie, 20go wrzesnia siadano juz na
statki na Niemnie®). Na granicy zostawiono atoli Witotda na po-
dwéjnym grodzie Ritterswerder, wystawionym podezas tej wy-
prawy, na ostrowie niemenskim pod Kownem, na miejscu dawnego
spalonego grodu; tam skupiali sie koto Witotda Litwini na nowsa
wyprawe, ktéra miala nastapié, skoroby tylko ubezpieczono sig¢ od
najazdu polskiego 6).

Nie wszystka szlachta ziemi Dobrzyriskiej poddata sie Ja-
gielle; grody Rypin i Bobrowniki trzeba bylo przemoca zdoby-
waé 7). Rypin zdobyto, ale Bobrowniki wolat dowddea zatogi wy-
daé Krzyzakom dnia 15go wrzesnia®). Wojna pomiedzy Zakonem

) Annal. Tor. i Posilge w Ser. Rr. Pruss. III, 172 sq. Wigand
ib. II, 645.

%) Annal. Tor. 174, Posilge 174—5 w Scr. Rr. Pruss. IIL

3) Rzyszez. Muezk. II, B. N. 542; dokument wydany 7go maja
1391 roku.

4) Obawe te konstatuja przerzeczone 7rédta krzyzackie.

%) Posilge 1. ¢. 173,

6) Posilge 1. e. 173—4.

") Annal. Tor. 1. ¢. 175 wymienia tych, ktérzy nie zlozyli homa-
gium Jagielle“.

8) ,Spominki migszane* w Bielowskiego Mon. Pol. Histor. III,
231 ; cf kontynuacya Janka z Czarnkowa w rekopisie krélewieckim w Ser.
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a Polska wisiala w tej chwili na wlosku. Wojsko polskie nekalo
kupeéw poddanych Zakonu, a nawet juz Toruniowi dalo sie we-
znaki 1). Zakon zas, ubieglszy kréla pod Bobrownikami, juz przez
to samo faktycznie wojne i ze swej strony réwniez rozpoczal.
W sam czas przybyl z Litwy Wallenrod, azeby zazegnaé grozaca
burze i wymyslié sposéb na utrzymanie oficyalnego pokoju z Polska,
jakkolwiek Polacy na Litwie ciagle z Zakonem walezyli.

I powiodlo sie Wallenrodowi. Ziemia Dobrzyiska, podarowa-
na juz Wiguntowi, stala sie nagle, ni ztad ni zowad, posiadioscia
krzyzacka prawetn zastawu, Opolezyk zastawil ja Zakonowi nie-
spodzianie 2), a W. Mistrz skladal sie, ze tej chwili odda ja Ja-
gielle, skoro tylko dlug za Opolezyka zaplaci i zastrzegal sie uro-
czyseie, ze bynajmniej nie ma zamiaru wszezynaé wojny z Korona
Polska, ale owszem, pokoju wieczystego (kaliskiego) Swiecie do-
chowa i przestrzegaé bedzie *). Rzeczywiscie, podezas tych zajsé
w ziemi dobrzynskiej Krzyzacy nigdzie oreznie nie zaczepiali Po-
lakéw i nie posuneli sie poza Bobrowniki. Az do grudnia procz
tego jednego grodu cala ziemia dobrzynska byla w reku Jagielly.

Podezas tego stanefo dnia 1. listopada 1391 w Trokach po-
selstwo arcybiskupa ryskiego, Sintena, wiozac listy do Jagielly
i do biskupa wilenskiego — z wezwaniem o pomoc przeciw Zako-
nowi w wieczystym sporze z arcybiskupstwem. Poselstwo to wzy-
walo wprost do napadu na Ryge!*) ale czyz wobee zmiany frontu.

Rr. Pruss. II, 719. Dowddca Bobrownik nazwany tu Krystynem
z Ostrowa, a tam Krystynem z Kozichgtéw.

1) Voigt, Codex dipl. Pruss. IV. Nr. 96.
) Thidem. Umowy o zastaw rozpoczely si¢ jeszeze jesienia 1391.
%) Voigt Gesch. Preuss V, 604, nota 3.

4) Bunge Liv.-Est-Kurlaendisches Urkundenbuch IV, N. 1526 reg.
1831. J. von Wildungen uwiadamia W. Mistrza o poselstwie Sintena
w Trokach. List ten nie ma catkiem daty. Bunge oznaczy! najpierw
og6lnikowo ,okoto r. 1400, nastepnie w tomie VI. reg. 1603a ozna-
czyt rok 1392. Sadzilbym, Ze list ten pochodzi z r. 1391.

W lidcie Jagielty do Sintena z 26go kwietnia 1393 r. w tymze
zbiorze Bungego IIT, N. 1314, (ktory jest odpowiedzig na poselstwo
mieszezanina krakowskiego Mikotaja ,,Drambrow“) nie ma mowy o po-
selstwie Sintena do Trok. Wildungen powiada, Ze poselstwo stanelo
w Trokach dnia 1 listopada. Gdyby to bylo w r. 1892, w takim razie
za malo czasu od listopada 1392 do kwietnia 1393, azeby fakt ten na-
lezal juz do rzeczy, mie wehodzacych calkiem w sytuacye polityezng do
tego stopnia, ze Sinten przez Drambrowa musiatby na nowonawiazywac
stosunki, w innag calkiem faze sprawe swa wprowadzajac: tam chodzi
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Opolezyka mozna juz bylo o czems$ podobnem pomysleé!?  Skon-
czylo sie na tem, ze z Sintenem starano sie utrzymaé nadal sto-
sunki. Kilku kanonikéw, ucieklszy z Rygi, bawilo na Litwie, gru-
pujac sie prawdopodobnie okolo biskupstwa wilenskiego ; stanowili
przez to samo rodzaj agencyi dyplomatyeznej — ale role odegraé
mieli dopiero za rzadéw Witotdowych ).

Sprawa o ziemie dobrzynska miala sie na razie rozstrzygnaé na
Litwie. Skoro tylko Wallenrod przekonal sie, ze Jagiello porzueit
juz zamiar przekroczenia granicy pruskiej, (co byloby juz wielce
ryzykownem wobee zawodn doznanego w ziemi dobrzyiskiej i
zmiany stanowiska Opolezyka), kontynuowal przerwana we wrze-
sniu litewska wyprawe. Dnia 30go listopada zajal Witold Me-
recz nad Niemnem, skad jericéw wystal do Prus; i tam byli Po-
lacy zatoga. Wkrétee przybyl na Litwe W. marszalek i ruszyt
z Witoldem pod Grodno. Litewska i ruska czesé zalogi rozbroila
polskich towarzyszy i poddano gréd dobrowolnie Witotdowi, ktéry
$ciaé kazal 15tu z polskiej zalogi, a trzech do Prus wyprawil.
W ten sposéb caly brzeg Niemna, od Kowna az do Grodna byt
juz w rekn Witolda z poczatkiem grudnia 2).

Dalej, na Podlasie, posunaé sie nie mogl. Po darowiznie
ziemi drohiczyriskiej, posiadlosci Januszowe oddzielaly Witolda od
Brzeseia. Gdyby nie ta darowizna, bylby moze szczesliwy w tym

o najazd Jnflant, tu o wyjednanie Litwie protektorstwa Kosciota Ry--
skiego. Zrozumialem natomiast to bedzie, jeZeli przypuéeimy, Ze do Trok
posylal Sinten w 1391 r.

Wazniejsza atoli jest druga okolieznosé. Krétki list Wildungena
jest pisany widocznie tuz po WW. Swietych, zaraz, skoro sig tylko sam
dowiedzial, co zaszlo; nie jest to relacya, ale pospieszna depesza. Skad-
inad zaé wiemy, Bunge III, Nr. 1333, e KrzyZacy przed 12 pazdzier-
nika 1392 natrafili na korespondencye Jagielly z Sintenem, a wige —
jezeliby list Wildungena z r. 1392 pochodzil — wiasnie podezas przy-
gotowywania poselstwa do Trok. Byliby si¢ tedy Krzyzaecy dowiedzieli
czegoé o stosunkach Sintena z Jagielta i byliby co$ przewidywali; a je-
dnak nic nie wiedzieli, niczego sig nie obawiali. To zas wskazuje, Ze
poselstwo w Trokach odprawiono przed przejeciem korespondencyi,
a wiec jeszeze w roku 1391.

) Of. Dodatek: Sprawa Sintena. Dnia 20 kwietnia pisal z Lu-
beki Sinten do Rzymu z przesada o czeéei swych kanonikéw: fugam
ad paganos et scismaticos urgebantur recipere, ubi nescitur, quo vagi
et profugi dies moeroris ef tristitiae in Iuctus ef fletus amaritudine ad--
hue deplorare creduntur*. Bunge, Urkundenbuch IIT, Nr. 1313.

%) Posilge w Ser. Rr. Pruss. III, 176.
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roku Witold zdobyt cala swoja ojcowizne; ale zaczepi¢ Janusza
nie mégt, bo to byloby zaczepieniem Korony Polskiej, na co zadng
miara nie przystalby Wallenrod?). Co tylko moina bylo na razie
zdobyé, zdobyt juz Witold; dalej na wschéd nie ruszal, wiedzae
7z do$wiadczenia, ze tam nie ma tych sympatyj, ktére mu tak ula-
twialy zadanie pomiedzy Trokami a Grodnem. Na Wilno mogt
ruszyé tylko w towarzystwie znacznej armii krzyzackiej; sam nie
mial juz zamiaru powtdrzyé doswiadezenia, nabytego tam w roku
1390.

Badz eobadz, jakzez sie zmienilo polozenie od sierpnia 1391
roku! A7 do sierpnia nie mial Witold nic oprécz nadzieji; wy-
prawa zeszloroczna, choé walna i tak kosztowna, nie wydala za-
dnego rezultatu, a w lipeu 1391 stronnictwo wojenne w Polsce
chwytalo ster spraw w swe rece; ziemia dobrzynska darowana
Wiguntowi, Jagietto mial ja zajaé w najblizszym czasie; ksiaieta
pomorsey uznali sie jeszcze w zeszlym roku lennikami Jagielly ?).
Gdyby nie niespodziewana zmiana frontu Opolezyka, po smierci
Wigunta, niespodziany opér w ziemi dobrzynskiej, zastawienie Zlo-
toryi, a npastepnie i Dobrzynia Krzyzakom — gdyby nie to, Ja-
giello bylby zapewne, jak wszystkie okolicznosci swiadeza, wszezat
jesienig zaczepna walke z Zakonem. W lipeu jeszeze 1391 r. mo-
zna bylo spodziewaé sie. ze wkrétce z trzech stron: z Litwy, z Do-
brzynskiej ziemi i z Pomorza wkroczy i Polska i Litwa do Prus,
gdzie w chelmiriskiej ziemi nie braklo przyjaznyech Polsce zywio-
I6w. Nie trzeba bylo byé optymista, azeby mie¢ nadzieje, Ze przy-
najmniej tyle uzyska sie na Zakonie, Ze opusci sprawe Witolda,
co zasadnicza bylo rzecza dla wszystkich stron interesowanych
w traktacie krewskim.

1) Darowizna ta ukracala pretensye Zakonu, kiéry ojeowizng Wi-
tolda uwaZal za swoje lenno; nietylko Witold, ale posrednio tez Zakon
byt w tem interesowany. Zamiar nadania Januszowi ziemi Drohiezyii-
skiej miano juz z poezatkiem roku 1391, a Janusz doniést o tem zaraz
namiestnikowi Wallenrodowi, uprzedzajac niejako, Zeby sie na t¢ ziemie
z Witoldem nie wyprawiaé. Namiestnik odpisat, ze urzedowo nalezy za-
wiadomié o tem Zakon, skoro W. Mistrz zostanie wybranym, dodawal
_jednak od razu, Ze ,slyszymy chetnie o wszystkiem, co wam dobrego
krél polski zechce wys$wiadezyé, byle nie naruszyt praw Zakonu“; odpo-
wiedZ dwuznaczna. W praktyce jednak nie sposéb bylto zaczepi¢ tych
posiadlodei, skoro cheiat utrzymaé pokéj z Korona Polska. Voigt, Gesch.
_Preuss. V, 571, nota 1 i, 2.

%) Dogiel I, p. 570.
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Ale wyprawa nie prayszta catkiem do skutku i wszystkie na-
dzieje do niej przywiazane zawiodly. W przeciagu pieciu miesiecy
polozenie zmienito sie na gorsze. Merecz i Grodno, co do ktérych
tak sie zastrzegal Skirgietto, byly juz w grudniu 1391 r. w reku
Witolda! W tydzien po zdobyein Merecza, osmielony tem powo-
dzeniem Zakon nie wahal sie juz zaja¢ Dobrzynia; 8go grudnia
1391 kazal Wallenrod podejsé pod sam Dobrzyn i wypedzil pol-
skiego dowddece. imieniem Koszyczko. Czyz Wallenrod, unikajacy
tak starannie bezposredniego starcia z Polska, bylby to uczynit,
gdyby nie pewnosé, ze teraz Witodd juz zwycieski, zaabsorbuje
cala uwage i wszystkie sily Jagielly ? Sprawa Witolda odsunela
sprawe dobrzynska na drugi plan; a gdy w maju i w lipeu przy-
szdego roku wydano juz oficyalne dokumenty na zastaw ziemi do-
brzynskiej, mégt Jagielto, obliczywszy sie, powiedzieé, ze mu Wi-
told wyrwal nietylko Nowogréd, Pskéw, ale nawet czesé Polski,
a nadto jeszeze grozil zabraniem Wilna, zerwaniem unii.

Wojna z Witoldem okazala sie za kosztowna juz z koncem
1391 roku, a wrazenie to potegowalo sie coraz bardziej] w roku
nastepnym 1392.

W tym roku Witold pragnal odzyskaé udzial dla swego
brata Zygmunta: Nowogrédek, ktory mu przypadal po - Smierei
Toweciwitla-Konrada. Z nieznacznemi positkami Zakonu posunal sie
w tym kierunku i spotkal sie pod Lida z obeecnym panem Nowo-
grédka, Korybutem?). Stoczono potyczke, w ktorej Korybut ledwie
uszed! niewoli, pobity na glowe. straciwszy nawet choragiew wo-
jenna ?). Czy w nastepstwie tego zwyciestwa zajal Witold Nowo-
grédek, niewiadomo. W maju wyprawil sie jeszcze na odzyskanie
ksiestwa Holszanskiego, w strone Miednik; przez osm dni pusto-
szyl okolice, nie znalazlszy oporu?). W ten sposéb Witoltd obszedt
juz oreznie cala swoja ojcowizne, o ile si¢ to dalo bez zaczepienia
Ks. Mazowieckiego, a wszedzie mu sie poszezescilo; same Trokl
tylko przez spalenie usunieto mu z pod reki; poza granice
Kiejstutowegodzialu samodzielnie nigdy sie jednak
nie posuwal.

Posiadajac juz cos na Litwie. mogl Witold utrzymaé sie bez
uzywania kredytu Zakonu; moégt z wlasnyeh dochodéw opedzaé
koszta utrzymania swego dworu, sprowadzil tedy Zone do siebie

") Cf. Dodatek ,0 braciach Witotda“ na koficu.
#) Posilge Ser. Rr. Pruss. IIT. 177.
) Wigand Ser. Rr. Pruss. II, 647 i Posilge III, 178—9.
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na Ritterswerder. Wkrétce wzial tez na swe utrzymanie Iwana
Holszariskiego, Jerzego Belzkiego i Hleba Swiatostawicza 1). Wal-
lenrod bez wahania wydal mu tych zakladnikéw, wszak miak
u siebie rodzonego jego brata, Zygmunta, ktory gtownym byl za-
" ktadnikiem.

Zreszta Zakon byl ostrozniejszym, niz w roku 1384. W lecie
1392 r. zhudowano naprzeciw Grodna grdéd nazwany N. Grodnem,
a grodu tego bynajmniej nie powierzono Witoldowi. Skoro Grodno
byto w rekach Witolda, wystawienie fortecy po drugiej stronie
Niemna moze byé dowodem zachowania ostroznosei na wszelki
wypadek. Réwniez nie oddano pod wladze Witolda drugiego wow-
czas zhudowanego grodu, Metemburga ?). Nowe te grody nietylko
nie mogly Witoldowi postuzyé za punkt opareia, ale w danym
razie mogly postuzyé przeciw niemu. Stanowily one niejako ubez-
pieczenie lennego stosunku do Zakonu.

Wielki Mistrz Wallenrod, dotychezas potulny przynajmniej
wobee Korony Polskiej, zmienit catkiem pastepowanie swoje w ciagu
roku 1392. Znosil sie jeszeze od zeszlego roku z stronnictwem Se-
dziwoja z Szubina; przebiegu ukladéw nie znamy, wiemy tylko,
ze przed majem 1392 mial sie odbyé znéw jakis zjazd w Brzesciu
Kujawskim, na ktéry przybyli barones et nobiles polsecy, ale —
chociaz Zakon sam zjazdu zazadal — krzyzacey pelnomocnicy cal-
kiem nie przybyli®). Zupelnie przeciwnie, niz w r. 1391!

7 poczatkiem maja 1392 odbyl sie w Piotrkowie zjazd pa-
néw polskich, reprezentujacy wuniversam communitatem, ktory zaj-
mowal sie sprawa krzyzacka, a zapewne i litewska, w Scistym
zwigzku z tamta bedaca. Dnia 8go maja pisano z Piotrkowa do
Wgo Mistrza, ze istnieje wprawdzie pokéj miedzy Polska a Zako-
nem, ale Zakon przyjeciem Zlotoryi w zastaw, nastepnie zajeciem
Bobrownik pokéj naruszyl; aby to Kapitule lepiej wyttémaczyé
i nalezycie wyluszezyé, wyprawiono do Malborga Andrzeja Laska-
rego, bakalarza prawa kanonicznego i natenczas wloclawskiego
proboszcza, poniewaz Zakon sam przedtem w pismie do Jadwigi

1) Posilge 178; nie wymienia Hleba, ale to niewatpliwe, ponie-
waz go Witold nastepnie wprowadzi? do Smolefiska, mial go tedy
w swem reku w r. 1392.

?) Posilge 179 ,und der ordin hatte beide huser ynne, und Wy-
towt hatte Garthin“.

%) Z Voigta Codex dipl. Pruss. IV. Nr. 111.
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wzywal do przyslania prawnikéw?!). Laskarego misya widaé¢ nie
wiele pomogta. skoro 30 sierpnia trzeba bylo na nowo tlumaczyé,
ze Zlotorya i cala ziemia dobrzynska sa czesciami skiadowemi
Korony Polskiej ).

Przybral tedy Zakon nawet wobec Korony Polskiej butna,
wyzywajaca postawe. Istnial juz bowiem zamiar utworzenia koali-
cyi przeciw Polsce, ktérej glownymi uczestnikami byliby Zakon i
dwaj Luxemburgowie: Zygmunt Wegierski i Wactaw Czeski. Ci
trzej wspolnicy podzieli¢ mieli Polske miedzy siebie po zwyciezkiej
wojnie; nadto poboeznymi uezestnikami spisku mieli byé jeszeze
dwaj inni Luxemburgowie: Jodok Morawski i Jan Zgorzelicki, tu-
dziez Albrecht Austryacki, (mit dem Zopfe) stryj Wilhelma, niedo-
sztego malzonka Jadwigi. Inicyatywy do walki Zakon wprawdzie
da¢ nie cheial, ale gdyby kto inny wojne wypowiedzial, Wallen-
rod przyrzekal pomagaé ze wszystkich sit ?). W polowie zas 1392
roku nalezalo spodziewaé sie, ze Zygmunt Luxemburski niechybnie
wojne Jagielle wypowie i ze koalieya na rozbiér Polski wkrétce
sie zlozy.

Zwréémy sie teraz na Wsehdd, o ile na to zezwola skape
nadzwyczaj zrédla.

1) Pismo do W. Mistrza wysylaja: ,Prelati Palatini  Castellani
Judices Barones Milites et Clientes, ac universa communitas Baronie
Nobilium et Militum tocius Regni Polonie“. W regestrze mylnie podaje
" Voigt date tego pisma; w samymze tekscie ezytamy: ,ipso die beati
Stanislai Martyris“. Voigt Codex dipl. Pruss. IV, Nr. 111.

#) Voigt Codex dipl. Pruss. Nr. 109. Zlotorya nazwana ,antiquis

temporibus castrum regni Polonie“, a ziemia Dobrzyhiska ,de substan-
cia dicti regni“.

%) Voigt Codex dipl. Pruss. IV, Nr. 110. Autorem tego planu
jest prawdopodobnie Zygmunt Luxemburski. Wiadystaw Opolezyk jeidzit
w tej sprawie od Zakonu do Zygmunta; sprawozdanie z tej misyi przed-
stawil 2 listopada. Voigt Codex dipl. Pruss. IV, Nr. 113. Zwazywszy,
7e Opolezyk musiatl przedtem odbyé dluga podrés, konferowaé z Zy-
gmuntem i z Wallenrodem, ten za$ ze swoja kapitula, przypuseié mozna,
7e plan koalicyi istnial juZz przynajmniej okoto czerwea 1392. Z koini-
cem roku o$wiadezy? juz Wallenrod gotowosé najechania Polski, jezeli
Zygmunt réwnoczesnie wojng wypowie. Tamze Nr. 113. Przedtem za-
staniat sie wprawdzie, Ze ma ,ewig frede“ z Korong Polska, ale ré-
wnoezesnie uprzedzal, Ze wiladeiwie Polska i tak juZz pokdj zerwada:
yalleine der Frede dicke an uns gebrochen ist“. Tamze Nr. 110.
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Nowogréd poezynal stawia¢ sie Moskwie; nie kierowal ludno-
gcia najpotezniejszego grodu zaden wzglad polityezny, bo zadne
takie wzgledy nie zdolatyby jej przywies¢é do porzucenia kupiec-
kiej polityki $wietege spokoju — z wyjatkiem wzgledu jednego,
mianowicie religijnego. To najbardziej cerkiewne ze wszystkich
miast Rusi, odgrywalo podezas schyzmy metropolitalnej doniosta
role, a nastepnie samo przyczynilo sie do jeszeze wiekszego za-
metu w cerkwi. W Pskowie i w Nowogrodzie powstala nowa sekta
stryholnikow, o rewoluecyjnych nadzwyczaj zasadach. Odmawiali
godnosei kaplaniskiej duchownemu bedacemu w grzechu, odmawiali
duchowienistwu przywilejn odrebnego sadownictwa i nie cheieli
placié nalezytosci cerkiewnych. Wlasnie podezas pobytu Lingwena
sekta owladnela Nowogrodem i doprowadzila do jawnego buntu
przeciw metropolicie. Nowogrodzianie spisali hramote, na ktéra
krzyz calowali, ze nie beda odtad uznawaé sadownictwa metropo-
lity i nie beda mu placié naleznych podatkow. Metropolita byt
Cypryan, 6w niegdy$ Olgierdow przeciw Moskwie metropolita,
obecnie w zupelnej harmonii z Moskwa; w ten sposéb wystapie-
nie przeciw Oypryanowi stawalo sie zarazem opozycya przeciw
Moskwie.

Cypryan jadac na Rus z Carogrodu, przywiézl sobie listy
patryarsze do Nowogrodu wzywajace do postuszenstwa ; dnia 11go
lutego 1392 przybyl do Nowogrodu i przebywal tu przez dwie
niedziele, proszac o odwolanie wydanej przeciw sobie hramoty.
Nowogrodzianie zachowali sie spokojnie, nie dopuseili sie zadnego
wybryku, ale od swego postanowienia nie odstapili. Wyprawili na-
wet od siebie poselstwo do patryarchy w tej sprawie, ktére jednak
nie nie wskéralo, bo patryarcha przykazal postuszenstwo Cyprya-
nowi. Nawet rozkaz patryarehy nie przelamatl oporu
Nowogrodzian, nie uznali Cypryana! Metropolita musial szu-
kaé pomocy orgza u W. Ks. Moskiewskiego, nalezalo przewidywaé
w najblizszej przyszlosei nowa wojng nowogrodzko-moskiewska 1).

Tak staly sprawy w polowie roku 1392 na punkeie pozada-
nym ze wszech miar dla missyi Lingwena, gdyby ona byla wy-
konalna. A niewykonalna byla z powodu Witolda. Czyz znowu
miala si¢ Litwa bezezynnie przypatrywaé zapasom Moskwy z No-
wogrodem, jak to bylo na przelomie lat 1386 i 1387, skutkiem
czego Patrycy musial Nowogréd opuseié? Juz i tak, dzieki wojnie
7 Zakonem o Witolda, miala Moskwa w Nowogrodzie swego na-

) Of. Dodatek O Stryholnikach.
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miestnika, a c6z dopiero staé sie moglo po grozacej obecnie woj-
nie ? Nowogréd usuwal sie z pod litewskiego wplywu.

Nagle, bez zadnego zewnetrznego powodun, Lingwen opuseid
Nowogrod i powréeit na Litwe!). Uwazal widocznie misye swoja
juz za wreez niewykonalna: nie mial juz w Nowogrodzie co robié.

§. 5. Powolanie Witolda.

Powr6t Lingwena z Nowogrodu, zupelne fiasko jego misyi,
dopelnily miary rozezarowai.

Po szedciu latach weielenia Litwy do Polski okazalo sie, Ze
ani polskim, ani litewskim zadaniom politycznym podola¢ si¢ nie
zdola. Gdy cheiano kroczyé naprzod na Wschod, trzeba bylo pa-
ktowaé z Zakonem; wojujac z Krzyzakami trzeba bylo wyrzec sie
wszelkiej dzialalnosci na Wschodzie — a przeciez Zakonu sie nie
pokonalo ! Gorzej nawet bylo, niz przed szedeiu laty: Zakon miak
pretendenta do Wielkiego Ksigestwa swym lennikiem. Nawet to, co
wspélne bylo Polsce i Litwie, walka z Krzyzakami, ujemne wyka-
zywalo rezultaty. Sam Jagiello najlepiej mégl wiedzie¢ o tej ko--
lizyi intereséw, skutkiem ktorej bylo, ze szesé lat mijalo, a pomi-
mo znacznych ofiar nic sie nie zrobilo.

A przeciez przed unig Kiejstut swoja droga bit Krzyzakow,
a Olgierd swoja droga bywal pod Moskwa! Teraz okazalo sig to
niewykonalnem, a gdy si¢ na jedne tylko polowe zadania ograni-
czyé cheiano, i temu jeszeze przeszkadzala wash dynastyczna.

Wewnetrzne spory litewskie byly wiela zlego powodem, byé
bardzo moze, ze im nawet jedynie przypisywano niepowodzenie,
ale prawdziwa przyczyna zlego tkwila glebiej.

Traktat krewski by! czynem przedwezesnym.
Za wielka byla sfera intereséw polskich sama przez si¢ i réwniez
za wielka sfera litewska sama w sobie, a c6z dopiero obie pola-
czone, azeby z jednego punktu centralnego kierowaé wszystkiem
i wszystko zalatwi¢. Czyz z koncem XIV wieku Wielko- i Mato-
polska zlaly sie juz byly w jedno spoleczenstwo? Czyi i péiniej
jeszeze nawet nie wystepuja kolizye intereséw mado- i wielkopol-
skich? Dosé¢ trudng bylo rzecza rzadzié¢ tak, azeby nic nie uronié
ze spraw jednej dzielnicy, pilnujac spraw drugiej — a dobraé je-
szeze do tego Litwe i Ru$, a jednak rzadzié dobrze, to bylo

1) Nowogrodzkie letopisy. Polnoje Sobranje III, 96 i IV. 99.
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SWowezas“ niemozebnem ! Wowezas jeden krol mialze zalatwié
sprawy, wiklajace sie réwnoczesnie na przestrzeni od Smolenska
do Marchii Brandeburskiej, mialzez je zalatwiaé z pomoca tych
panéw polskich, ktérzy nie znali, bo znaé naleiycie nie mogli
Litwy i jej spraw ? Wecielenie Litwy do Polski musialo w ten
sposéb wyjsé na zte i Polsce i Litwie. Ta centralizacya (sit venia
dicto) nie wiodta do dobrego.

Gdybyz sfera intereséw polskich i litewskich lezela gdzies
posrodku pomiedzy temi panstwami! Ale tak nie bylo. Te sfery
lezaly wilasnie na przeciwnych sobie granicach. Gdybyz cheac wy-
konaé obopdlne zadania mozna bylo sily jednego i drugiego pan-
stwa skierowa¢ ku jakiemu$ wspélnemu punktowi srodkowemu.
Ale takiego purktu nie bylo; w calkiem innym kierunku wypadalo
dzialaé Polsce, a w innym Litwie.

Potrzeba ustanowienia Wielkiego Ksiecia na Litwie dawala
sie we znaki. Czego nie checial uezyni¢ Jagiello w rokn zeszlym,
teraz juz musial, nie cheac naraza¢ na dalsze straty i Polski i
Litwy. Na catej linii, od Nowogrodu do Dobrzynia, wolaly wszyst-
kie sprawy o zaprowadzenie przedewszystkiem porzadku na Litwie.

Wypadki od sierpnia 1891 r., same tylko niepomyslne. mu-
sialy nareszcie zmieni¢ zapatrywanie Jagielly i pozyskaé go dla
nowego programu. Po tylu walkach, wobec kleski nasuwalo sie
pytanie, przez co i po co te walki wywolano i jakiz z tego skutek ?
Gdyby nie wznowienie wasni z Kiejstutowicami, ktéra traktat
krewski usuwal tak zasadniczo w r. 1385, gdyby nie ta podejrzli-
wosé Jagielly, nie mogacego wyrwac sie z blednego kola wspo-
mnien’ i tradycyj z lat 1881 i 1882, gdyby nie przeciwstawienie
Witotdowi Skirgielly, nie bylaby Litwa rozdzielona w sobie, nie
byloby takiego zawiklania z Zakonem, ktére wrecz samejze unii
zagrazalo i nie byloby trzeba poswiecaé intereséw na wschodzie.
Skirgietlo dostal Troki, Polock, caly udzial wilenski, stanowisko
Swyzsze od wszystkiej braci“, co wszystko graniczylo o miedze
z samgZ godnoseia Wielkoksiazeca, a jakiz z tego skutek ? Jagielto
poddal sie wplywowi Skirgielly, azeby byé bezpiecznym od Wi-
tolda, a oto niebezpieczenstwo bylo teraz wieksze, niz kiedykol-
wiek przedtem. '

Podezas sporu z Witoldem Skirgietlo nieustannie wyzyskiwal
Jagielle, korzystajac z ich swaréw. Gdyby tak dalej jeszecze dziaé
sie mialo, horoskop na przysztosé byl prosty: zZe sie poswigei in-
teres parstwa dla interesu Skirgielly, jezeli sie z nim nie zerwie.
Zierwaé ze Sxkirgielta nalezalo juz koniecznie.
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Jezeli tego nie uezyniono jeszcze zesziego roku, to dlatego
-widoeznie, ze w lipeu 1391 spodziewal sie Jagielto, ze wkrotce
pognebi catkiem Witotda i pokona Zakon — a potem obejdzie sig
_juz bez ustanowienia osobnego Wielkiego Ksiecia. Ale jakzez ra-
dykalnie zmienilo sie polozenie od tego czasu! Zakon rozsze-
rzywszy swe panowanie, wzmoégl sie w potedze swej, a Witotd
byl zwyciezea. O zaczepnej wojnie nie mozna bylo mysleé,
-a obronna coraz gorsze przedstawiata szanse, bo sily sie wyeczer-
pywaly. Nalezalo sie obawiaé, czy Witold nie osiegnie calkiem
swego celu, czy z pomoca Zakonu w nastepnym roku nie zajmie
‘Wilna — a natenczas zamiast unii nastapitaby chyba wojna
polsko-litewska.

Pod wplywem tych okolicznogei zdecydowal sie Jagiello nie-
‘tylko na wznowienie Wkoksiazecej godnosei, ale nadto na powie-
rzenie jej samemu Witoldowi. Mysl ta calkiem prosta byla sama
w sobie: skoro postanowiono da¢ Litwie oddzielnego W. Ksiecia,
najlepiej byto ofiarowaé te godnosé temu, kto o nia walezyl, bo
taka decyzya przecinala w jednej chwili wszystkie wezly. Ale wy-
niesienie Witolda bylo badz co badz po tylu walkach upokorze-
niem dla Jagietly, ktérego tylko ostateczno$é skloni¢é mogla do
przyjecia tego pomystu.

Mysl powotania Witolda podali zapewne panowie mafopolsey,
ktérzy juz zeszlego rokn popierali Wigunta. Moze wystapiono
'z tem na zjezdzie piotrkowskim? Moze ci sami towarzysze Jaska
z Tarnowa, ktérzy wstawiali sie za Witoldem w roku 1390 sta-
neli tez teraz za nim. Przyszlosé okazala, Ze Witold zachowad
wdzieeznos¢ dla tego kola moznowladeéw. Oni prawdopodobnie
parli na Jagielle w zeszlym roku, aby koniec polozy! wasni dy-
nastycznej. Byé moze, ze 6wezesne postanowienie wyniesienia Wi-
-gunta bylo rodzajem kompromisu pomiedzy ich zgdaniem a Ja-
gielta, ktéry o zachowaniu dotychezasowego stanu myslat? W tym
roku wystapili widaé bardzo energicznie wobec kréla, bo trudno
przypuseié, azeby Jagietlo z wlasnej tylko woli oddal bys Witol-
dowi wladze.

Przyrodni brat Ziemowita i Janusza Mazowieckiego, miody
nominat plocki, ksiaze Henryk, pojechal do Prus, rzekomo celem
ukladania si¢ o pokéj z Zakonem. Misya taka ze strony Polski
zawsze Wallenrodowi byla pozadana. Nie podejrzywano Henryka
o nie, bo wiedziano, ze stronnictwo zwiazane z ksiazetami Mazo-
wieckimi szczerze pragnelo pokoju z Zakonem i nie uwazalo juz
unii z Litwag wecale za korzystny nabytek dla Polski. Program

Jagielto i Wiotkd. 11
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Wallenroda byt zupelnie identyezny z programem tego stronnictwa;
pod tym wzgledem byli to przyjaciele polityezni. Nie mégl wie-
dzie¢ Wallenrod, 7e traktat krewski zastapiono juz nowym pro-
gramem, unie calkiem salwujacym; Henryk byl dla. tylko wyo-
brazicielem stronnictwa Sedziwoja z Szubina, “stronnictwa do nie-
dawna anti-litewskiego w Polsce.

Ksiaze Henryk nie mial pelnomocnictwa do uméwienia ja-
kiego zjazdu i t. p. Zdaje sie, ze w ogéle nie jechal w charak-
terze oficyalnym posta Jagielly, ale tylko jako wystannik stron-
nictwa, jakoby bez wiedzy kréla, podobnie jak ongi Sedziwoj na
whasng reke zaczal zawiazywaé stosunki celem utrzymania pokoju.
Jadac w tym charakterze tem bardziej pozyskal zaufanie Wallen-
roda. Oficyalnego posta Jagielly nie puszezonoby do Witolda, ale
puszezono bez skrupulu agenta anti-litewskiego stronnictwa.

Tym razem nie bylo zadnych targéw, jak w r. 1384. Dosta-
wal Witold wszystko, czego tylko pragnal! Do czego zamierzal
dojé¢ whrew Jagielle i whrew Polsce, zrywajac uni¢ — to mu
Polska sama ofiarowala. Miat pozostaé¢ lennikiem polskim. alez
sprawy tak staly, ze gdyby nie polskim, musiatby byé¢ lennikiem
krzyzackim. 7 pomoca Zakonu nigdyby za$ nie zdobyl tyie, ile
otrzymywal z ramienia Korony Polskiej: caly Litwe. A cala Litwa
byla za wielka i za poteina, azeby jej wiadeg stosunek lenny
mogt w czemkolwiek krepowaé — dzieje lat nastepnych 1392 do
1899 wykaza dowodnie, jak nominalng stala si¢ ta zaleznosé lenna.
Byta to tylko formula dla utrzymania zasady unii.

Ksiaze Henryk spelnil pomysinie swa misyg, sam zas zatracit
w Ritterswerder pastoral biskupi. pojawszy w malzerisiwo Ryn-
gajle, jakkolwiek juz byl subdyakonem. Dopiero gdy Henryk upe-
wnil sie, ze Witold przystanie na propozycye, wyprawit Jagietlo
od siebie postéw do Witolda, wprost na Ritterswerder, oczywiscie
potajemnie ).

) Wigand w Ser. Rr. Pruss. I, 648, powiada o misyi Henryka :
,pretendens facere unionem inter Polonos et ordinem®; Zadncgo zapisu
na zjazd nie wydano jednak wowezas. Zreszty trudno przypuseié, Zeby
postowi, przeznaczonemu do wykonania podejscia i przygotowania zdrady,
Jagielto nadawal oficyalny od siebie charakter. Posilge ib. III, 179
wspomina tylko o misyi Henryka do Witolda, a nie do Zakonu. Nalezy.
jednak przyjaé wiadomo$é Wiganda, bo inaczej nie byliby puseili Hen-
ryka do Witotda ; Wigand donosi tez o pobycie Henryka u dwéch kom-
turéw; BalZenskiego i Christburskiego. Gdyby byl oficyalnym postem.



163

Z konicem czerwea ruszy! Witold ku Litwie, rzekomo na
wyprawe wojenna. Towarzyszyli mu goscie Zakonu, rycerze z za-
chodu. Doszedlszy nad Szeszuppe odprawil ich jednak Witotd na-
zad do Krélewea. Towarzyszyl mu tez Marquard von Saltzbach;
tego pragnal Witold przeciggnaé na swoja strone, ale Marquard
nie cheial i odméwil, ryzykujae, ze sie powtérnie dostanie do nie-
woli litewskiej. Witold jednakze, ceniae widaé wiernosé u Krzy-
zaka, puseit go wolno, skoro plan sw6j wykonal. Spalit Ritters-
werder, a zajawszy podstepem N. Grodno, zburzyl je do szezetu,
podobniez Metemburg. Na inne grody, nie bedace mu po drodze,
nie zamierzal sie juz porywaé, pouczony doswiadczeniem 1384 r.1).
Ofiara wszystkiego pad! Zygmunt Kiejstutowic, zrkladnik w reku
Wallenroda; W. Mistrz nie puseil go od siebie przez caly czas
pobytu Witotda w Prusiech, a teraz wtracil do wiezienia, -gdzie
przebywal az do r. 1398%).

Z poczatkiem sierpnia wydal Witold od siebie dwa doku-
menty, dla Jagielty i dla krolowej Jadwigi osobno, stwierdzajace
stosunek jego do Korony Polskiej, a zwlaszeza lenny obowiazek
dawania positkéw wojennych na kazda wyprawe. Przyrzekal nie
opusci¢ Korony Polskiej nigdy, przyrzekal w swojem i swych na-
stepedw imieniu.

krélewskim, ukltadanoby sie z nim w Malborgu, u W. Mistrza, przy
kapitule.

Letopis W. Ks. Lit. nie wie nic o Henryku, méwi tylko w ogéle
o przystaniu posta wyd. Popowa 38. Zdaje si¢ mie¢ na mysli inne cad-
kiem poselstwo, prawdopodobnie juz drugie, po misyi Henryka, o ktérej
nie wie.

I Posilge i Latopisiec twierdza, ze Jagietlo posylal do Witolda
wraz z Skirgietta. Posilge, dobry do spraw krzyzackich, nie moze wie-
dzieé, czy Jagietlo porozumiewal sig w tej mierze z Skirgielta, czy nie.
Latopisiec nie ma calego tego ustgpu w edycyi Danitowicza; w kronice
Bychowea, p. 83, mowa tylko o Jagiele. Tekst Popowa jest tedy $wia-
dectwem jedynem, a przyjaé go nie sposéb, bo gdybySmy przypuseili,
ze Skirgietlo zgadzal sig na wyniesienie Witotda, caly szereg faktéw
bytby niezrozumialym, a nadto przypuszczenie takie sprzeciwialoby sie
licznym faktom nalezycie w samychZe Zrédtach wySwieconym.

Zmana historya romansu Henryka z Ryngajla zdaje mi si¢ wyma-
gaé jeszeze krytyki. Dla historyi ona jednak obojetna. Caro II, 415 i
IIT 107 sq. bardzo trafnie przeprowadzi? paralelle do Szekspirowskiej
,Powiastki Zimowej“ (wiladciwiej moze ,Powiastka z Péinocy*?).

1) Posilge w Ser. Rr. Pruss. ITII, 180; Annal. Tor. ib. 181,
Wigand ib. II 648.

%) Posilge ib. 180; Codex Vitoldi, Nr. 179.
%
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Otrzymal bowiem Witold wladze panujacego na Litwie tylko

dozywotnio — wprawdzie, a jednak w dokumentach wydanych
przez zone — kazal mowié o swych nastepcach. Zmnaé¢ juz tutaj
zamyst utworzenia — dynastyi!?)

Skonezyt sie pierwszy ustep polityeznego zycia Witolda, a za-
razem pierwszy ustep dziejow unii. Unia traktatu krewskiego prze-
stala istnieé¢, rozpoczela sie unia oparta na lennym stosunku do
Polski litewskiego panstwa. Ustep ten trwajacy do r. 1400 mo-
znaby nazwaé unia ostrowska, od miejsca wydania dokumentéw
Witolda, w przeciwstawieniu do unii krewskiej.

1) Znamy tylko dokumenta dwa, wydane przez Zong Witotdowa,
Anng, w Ostrowie dnia 5go sierpnia 1392 osobno dla Jagielty (Codex
Vitoldi Nr.92) i osobno dla Jadwigi (Codex epistolaris saec. XV tom I
Nr. 18; tu mylnie wydrukowano 4go sierpnia zamiast 5go). Tekst do-
stowny w obydwéch, z wyjatkiem dwdéch nic nie znaezacych stylistyez-
nych waryantéw. W obydwdch czytamy: ,omnes et singulos articulos
seriptos et insertos in littera sua, serenissimo principi d. d. Wladislao
regi Pol. (s. pr. d. Hedvigi r. Pol.) data“, a wige poprzednio juz Wi-
totd dwa dokumenta wydal. W obydwéch czytamy: ,coronam Poloniae
nunquam debet deserere, neque sui posteri“. O dawaniu positkéw
wojennych jest mowa wyraZnie: ,pugnare contra ipsius (Jagielly i Ja-
dwigi) adversarios et emulos quocieseunque se locus obtulerit perpetuis
temporjbus affuturis®.

Zrédtem, Ze jednak dozywoinio tylko otrzymal wiladze Wielkoksia-
7gea, jest Codex Vifoldi Nr. 233, p. 72, z roku 1401. W dokumencie
tym stwierdza najpierw Witold, Ze juz 1386 r. homagium Jagielle ztozyt
a nastepnie ,Demum, quia idem serenissimus princeps dominus Wladi-
slaus rex Polonie prenotatus nos in partem sue solicitudinis assumpsit
supremumque principatum terrarum suarum Litwanie et ceferorum do-
miniorum suorum ducatus de manu sua nobis dedit et contulit ad
tempora vite nostre. ’

Yirédtem do wiadomosei, ze Witotd juz 1392 r. zostat W. X. Li-
tewskim jest wladeiwie tylko Latopisiee W. Kniazej Lit. ed. Popowa
p- 38 i Kronika Bychoweca 33. Tytut Wielkoksigzecy w dokumencie
przez Witolda wydanym, spotyka sig dopiero w r. 1395 (Codex. Vit.
Nr. 97). Ale juz wypadki r. 1393 poSwiadeza, Ze Witotd posiadad
petng wladze na Litwie; poSrednim dowodem moze byé, Ze w ukfadzie
z Skirgiella przyrzeka jeszeze w 1392 roku oddaé mu Kijéw; wido-
cznie tedy mial prawa zwierzchnicze nad ta dzielnica (Codex epistolaris
saec. XV tom I, Nr. 20). Dowodem tez niewatpliwym, ze Witotd juz
1392 r. mial zupelna wladzg, jest wyprawienie don poselstwa nowo-
grodzkiego z zwykla pro$hg ,o mir po starinie“. Lefopisy nowogrodzkie
zapisaly fakt objecia rzadéw Litwy przez Witotda. Polnoje Sobranje ITL
96 1.1V, 99,
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Witold poswiecil sie gléwnie sprawom wschodnim. Zaraz na
wstepie rzadéw wybuchta zapalczywa wojna pomiedzy Nowogro-
dem a Moskwa. Nie mégt w niej Witold odegraé czynej roli, bo
sam mial ciagle do czynienia z Zakonem, ale politykowal z Mo-
skwa tak, ze mu sie rzeczywiscie udalo ocali¢ niepodleglosé No-
wogrodu. Jaki wytworzyl sobie po pewnym czasie program poli-
tyezny, jak dal na razie za wygrane Krzyiakom, azeby Wschod
podbié, o ile pomégt Litwie lub zaszkodzil, jaki byl stosunek Li-
twy do Polski podezas pierwszego okresu rzadéw Witotdowyeh —
o tem juz w nastepnej czesci, w pracy o Jagielle i Witoldzie pod-
czas unii ostrowskiej.



DODATEK 1.
O dzieciach Witotda.

Ile dzieci mial Witotd — nie wiadomo. Ostatni zabieral w tej
sprawie glos Wolff w cennej swej pracy Rid Gedymina. Twierdzi
stusznie na str. 58, ze Witold ,pozostawil tylko jedyna ecorke,
Zofig, ktéra wydal za W. Ks. Moskiewskiego“. Rzeczywiscie, tylko
Zofia go przezyla i tylko o tym potomku Witolda da sie cos pe-
wnego powiedzieé, ale czy Witold wiecej dzieci nie miad, to
kwestya.

Sam Witotd opisujac ucieczke z wiezienia krewskiego w roku
1382, wyrazil sie tak w tej sprawie w r. 1390: vnd min wib vnd
myne Kinder di lis ich alcau mole jn jrem gefenknise. A wige
w r. 1882 mial Witold wiecej. niz jedno dziecie. Jakiej plei bylo
drugie, ev. inne dzieci, o tem nie méwi.

W Wigandzie znajdujemy tez slad tych dzieci; wedlug tego
kronikarza Witold pojmany przez Jagielle petivit eciam pro conjuge
et liberis. Scriptores Rr. Pruss II, 620/621.

Pieczeé Anny Swiatostawiczéwnej, zony Witolda, przedstawia
kobiete z dwoma dzie¢mi na lonie; tak ja opisano, drukujac jej
dokumenty w Codex epistolaris saec. XV. tom I. Nr. 18 1 Coder
Vitoldi Nr. 92. Moze i to by¢ wskazéwka, ze miala wiecej dzieci,
niz jedno, ale czy tylko dwoje, na dowdd nie wystarcza, bo z te-
chnicznych wzgledéw trudno moze byloby wigcej dzieci na pie-
ezeci pomieseié.

Ani Dlugosz, ani Stryjkowski. nie wiedza nic o innych dzie-
ciach Witolda, précz Zofii; Kromer tylko, mylac sie, najmlodsza
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jego siostra, Ryngajle, uwaza za cérke. Az do poczatku tego wieku
nie bylo tez w historyografii polskiej zadnej wzmianki o innym
potomku Witolda, jak tylko o Zofii. Witold sam précz owego
miejsca przytoczonego ze skargi spisanej u Krzyzakéw w r. 1390,
zadnego wiecej $wiadectwa o swyeh dzieciach nie pozostawil.
Wspolezesni o nich. mileza. Zdeje sie tedy, ze drugie dziecig, ev.
inne dzieci pomarly bardzo mlodo, w dzieciecym jeszeze wieku i
dlatego nic o nich nie stychaé.

Dopiero w 1815 ni ztad ni zowad dowiaduja sie historyey,
ze Witold mial dwéch synow, ktérych mu otrul pewien Krzyzak
w Kréleweu. Rzecz sie tak ma z ta nows wiadomoseia :

Okolo roku 1520 pisal olbrzymia kronike pruska Szymon
‘Grunau, Dominikanin. Dzielo to tyle zawiera klamstw,ile éwiartek
szesé jego foliantéw, a raczej znacznie wiecej, bo czesto na jednem
miejscu klamstw kilkadziesiat. Grunau nie popeinia bledéw przez
pomylke, ale wprost zmysla sobie historyjki, komponuje, a czgsto,
gdzie mial zrédfa, rozmysinie falszuje; czy to dla wiasnej uciechy,
ezy tez dla pochlebienia sie bedacym u wiladzy (wéwezas Pola-
kom) gotéw bez wahania napisa¢ cos, o czem wie. Ze jest prawdy
przeciwienistwem. Polowa tej pisaniny ma jedyne Zrédto w fanta-
zyi autora, ktory wtenczas powoluje sie np. na kronike pierwszego
biskupa pruskiego, Chrystyana, albe na stare ksiggi gdzies zamu-
rowane, ktére on odkryt. Taki to ,historyk“ podaje wiadomosé
0 dwéch synach Witolda i o otrucin ich w Kroleweu. Juz Voigt
powiedzial, ze gdzie tylko Grunau’a nie da sie sprawdzi¢ innemi
zrédtami, tam wszelkie wiadomosel przezen podane nalezy uwazaé
wprost za wymyst. Nareszcie zajal sie Grunau’em pracowity Top-
pen i z wielkim naktadem pilnosci, niegodnym tego fabrykanta
historyi, dlugi szereg jego falszéw krytycznie wykazal, demonstru-
jac ad oculos, jak Grunau stwarza nie istniejgce nigdy osoby, wy-
mysla nazwiska, daty i t. p. Zobacz Téppena: Geschichte der preus-
sischen Historiographie, p. 122—201.

,Dzielo“ Grunau’a byloby nieszkodliwe, bo spoezywalo w re-
kopisie az do naszych dni. Toppen opracowal je z rekopisu; do-
piero w r. 1876 rozpoczal wydanie drukiom ciekawego elaboratu
Perlbach (cf. Winkelmann, Bibl. Livoniae historica, Nr. 4891:
zapewne ze wzgledu na traktat o mitologii pruskiej i dzieje Grun-
au’owi wspoélezesne). Dla mnie wydanie to bylo niedostepnem, to
tez nie moge wskazaé miejsca, gdzie méwi o synach Witotdowyeh.
Gdybysmy sie dopiero dzis, z drukowanego Grunau’a, dowiedzieli
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o ich istnieniu, nie mieliby$my prawdopodebnie najmniejszego kio--
potu, co z ta wiadomosecia poczac.

Ale z manuskryptu Grunau’a korzystal Lucas David, piszacy
okoto roku 1575. Lucas David jest pracownikiem sumiennym,.
stara sie by¢ krytyeznym, opiera sie o ile moznosei na dokumen-
tach. Grunau’a przejrzal, Ze nie wiele wart, ale imponowaly mu
owe 7rédda tajne, ktéremi sie Grunau przechwalal; nie cheiat uro-
ni¢ wiadomosei w nich zawartych, uzywal tedy Grunan’a, popra--
wiajac go na kazdym kroku, gdzie poprawi¢ mial z czego. Gdzie-
jednak nie bylo czem poprzednika skontrolowaé, tam go przepisaf,.
ale (dla ostroznosci) eytujac na szczescie. I ta kronika dlugo spo-
czywala w rekcpisie; wyszla dopiero z poczatkiem tego wieku.
Tom VII, ktéry nas tu obechodzi, wydano r. 1815. Tam na str.
190 jest otrucie Witoldowych synéw, na nastepnej, 191. zacyto-
wany do catego ustepu Grunau.

Lucas David znalazt znakomitego na swdj czas wydawee,
Ernesta Henniga, ktéry przy tej sposobnosci niejedne sprawe z hi--
storyi krzyzacko-litewskiej wyklarowal, jak swiadeza przypiski,
(a zwlaszeza na str. 230—236 pierwsza proba ustalenia chrono--
logii i zrebu faktow do lat 1378—1391, przynoszaca wielki za-
szezyt metodzie Henniga, jakkolwiek jeszcze nie jest wolna od:
bledéw). Ale co do wiadomosei o synach Wltotdowyeh znalazt sie
Hennig wobec Lucasa Davida w podobnem polozeniu, jak tamten
wobec Grunan'a; nie bylo Zadnej poszlaki w innych zrédtach, ze:
to falsz, a powszechne milezenie wzbudzilo w Hennigu tylko zdzi-
wienie, ktére tez zamanifestowal w przypisku na str. 190, dodajac:
od siebie die beiden Knaben hiessen Iwan und Georg. Skad sig
dowiedziat o ich imionach, nie powiada; byé moze, Ze z jakiego-
rekopisu Posilgego przypomnial sobie te imiona (przytoczone w sze-
regu zakladnikéw Witolda) i niepojetym sposobem przyczepil je-
bezimiennym dotychczas synom Witotda. Uezony Hennig nie byi
lekkomyslnym; ale chory juz podezas wydawania VI. tomu spie-
szyt sie, doszedlszy do korca V1lgo, azeby jak najpredzej wyje--
chaé¢ do Pyrmontu, gdzie spodziewal si¢ zdrowie odzyskaé, a skad
juz nie miat powr6eié. Moze temu pospiechowi chorego s$miertel-
nie, a wiedzacego o tem wydawey, przypisa¢ niewczesny chrzest
Witotdowicéw (ef. przedmowy do tomu VII i VIIL)

Ktézby nie wierzy! uczonemu Hennigowi? Nie dal sie chwy-
¢i¢ na lep Voigt, bo mial rekopis Grunau’a i poznal, skad pocho-
dza wiadomosei na str. 190, VIIgo tomu Lucasa Davida, (cf. Voigt,
Geschichte Preussens V, 613, nota 1, drugi wiersz od dolu), to tez
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zbyl cala sprawe mileczeniem. Ale tem wiecej za to rozglosil jg
Narbutt w Dziejach narodu litewskiego tom V, §. 1405, p. 486 do-
489 i przytacza nawet ze swoich Zrédel nowy dowdd ; jakas ,roz-
prawe prawnieza“, jak sadzi, ,do czaséw wojny pruskiej za Kazi-
mierza Jagielloniezyka“. Wyjatek, ktéry w tlémaczeniu przytacza,
weale nie jest zachecajacym, a czy nie pochodzi XVI wieku i ezy
nie jest w zwiazku z kronika Grunau’a, trzebaby si¢ dopiero prze-
konaé (Grunau przyda sie zapewne kiedys do krytycznego wy-
dania Kromera i Stryjkowskiego).

Powstala kwestya, w ktorym roku otruto Witoldowicéw ? Da-
nifowicz odnidst ten wypadek do r. 1384 (w Skarbeu Nr. 493 na
samym koricu noty) Onacewicz do 1385 (na Genealogii familii Ja-
gielloniskiey, przy Hlebowicza Krdtkim rysie gycia Witolda, Wilno
1821. pisze Onacewicz: ,Iwan i Georg otruci w Kréleweu 1385),
a Narbutt do 1392. Na pochwale Hlebowicza powiedzialoby sie,
ze o tej sprawie milezy, gdyby nie watpliwosé, ezy czytal Lucasa.
Davida.

W nastepnych czasach sprawa przycichnela, ale zasadniczo
zalatwiong nie zostala: moglaby znow powsta¢ kiedy, jak upiér,
sadzitem tedy, ze naleiy ja oficyalnie ,miedzy bajki wlozyc«.

Ani ilodei, ani plei Witoldowych dzieci oznaczyé nie mozna.
a tem mniej, précz jednej Zofii, méwié o ich losach. Byé moze,
ze mial tylko dwoje dzieei, ze i drugie bylo takze plei Zenskiej.
Z tego, ze w ukladach z Zakonem i z Jagietla mowa jest o na-
stepeach Witolda, dziedzicach, potomkach, nie wnosié nie mozna:
uktady przewiduja nietylko zyjacych, ale tez i przysztych, ewentu-
alnyeh potomkéw; nigdzie zas nie wskazano wyraznie osoby tego-
nastepey, préez ukladu z Zakonem z roku 1384. gdzie mowa —
o bracie, Zygmuncie.

DODATEK II.
O braciach Witotda.

W r. 1382 zylo juz tylko dwéch braci Witoldowyeh, Towei--
wilt i drugi mlodszy, niewiadomego poganskiego imienia.

Toweiwilt zbiegl w r. 1382 wraz z Witoldem na Mazowsze.
W nieocenionej kronice Janka Czarnkowskiego czytamy w Monu-
menta Pol. hist. ed. Bielowski II, 720 :

ytota gloria domus ejus (Kiejstuta) et filiorum ipsius cecidit
in  favillam, duobus filiis dumtaxat exceptis, qui de captivitate:
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ugientes ad duces tum Mazoviae pervenerunt, quorum unus Vi-
tholdus nomine sacrum baptisma recipiens Cunradus est vocatus.
Owi duces Mazoviae, videlicet Janussius, qui sororem ejusdem ger-
manam in uxorem habwit et Semovithus germanus ipsius, quoddam
fortalitium cum aliquot wvillis in possessionem sunt largiti“.

Gdybysmy nie mieli innych Zrédel, popadlibySmy na podsta-
wie tego ustepu w zdanie bledne; ale posiadajac inne, mozna i
tego uzyé z korzyseia. Twierdzi Janko, ze tylko dwéch Kiejstuto-
wicow zbieglo na Mazowsze; gdziez byl tedy trzeei, najmlodszy ?
Wiemy bowiem niewatpliwie, ze wszyscy synowie Kiejstuta uciekli
z Litwy. W lidcie z 6go styeznia 1383 r. wyraza sie Jagiello
o Witoldzie i Toweciwille, jako o obecnych u Krzyzakéw apud vos
Jfuerint constituti, o ezem mu doniésl sam W. Mistrz. (Raezynski
Codex. dipl. Lith. p. 60, Nr. 6). Najmlodszy zas, ochrzczony na-
stepnie Zygmuntem, byl niewatpliwie u Krzviakow i u nich sie
ochrzcil, skoro go dopuszezono do wspétlenna z Witoldem (Codex
Vitoldi Nr. 15), wedlug Janka z Czarnkowa nie znajdowal sie
atoli na Mazowszu z koncem r. 1882. Gdziez podéwezas przebywat?

Azeby na to odpowiedzie¢, zastanéwmy si¢ nad tekstem
Skargi Witolda w tem miejscu. gdzie o ucieczee swej mowi:

vnd ich ontliff von jn wvnd Uff czuw erbarn luten czu dem
grosem meister von Prussen vnd nam czu mir den heilgen glowben
~der cristenheit ond den gehorsam des heilgen fater des pabestes vnd
ich lis do by jn minen bruder vnd mine swestir vad min wib vnd
myne kinder di lis ich alczuw mole jn jrem gefenknise. ..

7 ktérem tu orzeczeniem polaczyé wyrazy minen bruder ond
mine swester 2 Czy u W. Mistrza ich zostawil, czy tez u Jagielly
w wiezieniu ? Jezeli polaczymy z orzeczeniem pierwszem, powstana
trudnosei, bo wiemy niewatpliwie, ze nie jeden, lecz obaj bracia
Witoldowi byli w Prusiech. Chyba przypuscié, ze tekst zepsuty i
powinno byé: mine bruder (liczba mnoga). Ale i w takim razie
pozostanie trudnosé co do siostry. Mowa tu moze byé tylko o Ryn-
gajle, bo tylko nad nia mial Witold wiladze, jako jeszeze nieza-
mezna. Ale zadne 7Zrédlo nie wspomina o niej, azeby natenczas
w Prusiech byé miata! Bo tez zadne zrédlo, ani nawet znajacy
szezegély Wigand nie wspomina, azeby Witold w czyjemkolwiek
towarzystwie do Prus przybyl. Ze zrodel historyograficznych wy-
nika, ze Witotd przybyl do Prus sam, bez brata, bez siostry.

Patwiej zrozumie¢ bedzie przytoczony tekst, jezeli stowa
-manen bruder vnd mine swestir polaczymy z orzeczeniem drugiem,
nastepnem, a wyrazenie by jn réowniez do Jagielly odniesiemy.
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Zalezy tu wszystko od interpunkeyi, ktérej zapewne nie ma w ory-
ginale. Rozdzielmy cytowany okres, ktéry i tak dwie odrebne mysli
w sobie laczy i przepiszmy druga jego czes¢, dajac interpunkeye
wedle dzisiejszych zasad: kropke po stowie pabestes, a dwukropek
lub érednik po stowie kinder, a otrzymamy nie tykajac zreszta
w niczemn tekstn mysl niewatpliwa, zrozumiala: Witold zostawil
‘tam u niego (u Jagielly) brata, siostre, zone. dzieci: tyech wszy-
stkich zostawil w wiezieniu.

W ten spos6b wytlomaczy sie nieobecnosé drugiego brata,
byt on w wiezieniu u Jagielly i nie bedzie klopotu. co poeczaé
z Ryngajla w Prusiech. Wyttémaczy sie, dlaczego Jagiello w liscie
do W. Mistrza nie wspomina o najmtodszym Kiejstutowicu. Ten
najmlodszy z braeci pozostat w mocy Jagielly i dopiero pozniej
zbiedz mu sie udato do Prus. W ten sposéb tfémaczy sie nieobec-
nosé¢ jego na Mazowszu.

Janko z Czarnkowa twierdzi, ze Witold ochrzcil sie na Ma-
zowszu pod imieniem Konrada. Wiemy niewatpliwie, ze Witold
chrzeil sie dopiero w przysztym roku w Taplawie i otrzymal imie
Wiganda, Janko myli sie tedy. Z drugiej atoli strony wiemy, ze
Toweciwilt chrzest przyjawszy, nazywal sie Konradem. Zwazmy, jak
dobrze poinformowanym jest kronikarz, gdy tylko o chrzcie je-
dnego z dwéch ksiazat opowiada; on wie, ze drugi sie nie ochrzeit

i wie, e ten tylko otrzymal jaki§ gréd na Mazowszu, ktéry sie
ochrzeit i nazywal Konradem; co sie z drugim stalo, nie podaje,
-zaznacza tylko posrednio, ze sie wtedy nie ochrzeil i grodu nie
otrzymal. Wiemy, ze Witold sie nie  ochrzcit na Mazowszu ; jezeli
tedy wiadomosé o chrzeie jednego z braci jest prawdziwa, moze.
sie to odnosi¢ tylko do Toweiwilla, ktory rzeczywiscie Konradem
sie nazywal. Sadzitbym, ze blad Janka polega w tem miejscu
tylko na tem, ze sie zmylil co do poganskiego imienia neofity,
nazywajac go blednie Witoldem zamiast Towciwittem. Poprawmy
sobie te tylko pomylke, a tekst Janka poda najautentyczniejsza
wiadomosc. :

Dotychezas byla trudnosé z chrztem Towciwilta; nie wie-
-dziano, ani gdzie, ani kiedy. Wolff w Rodzie Gedymina p. 56 i
62 nwaza za prawdopodobne, ze Konrad i Zygmunt chrzeili sie
razem z Witotdem w Taplawie. Ale trudno praysta¢ na to pray-
puszczenie, bo nie uszloby bacznosei kronikarzy, ze w Taplawie
-chrzezono naraz az trzech ksiazat litewskich, podezas gdy donosza
‘tylko i wylacznie o chrzcie Witotda. Toweciwitl-Konrad chrzeil sie
-na Mazowszu; o rok wezesniej, niz Witold, byt chrzescijaninem. -
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Przyjecie informacyi Janka z Czarnkowa usunie nam jeszeze
jedna trudnosé, ktéra zachodzita dotychezas. Oto w ukladzie Wi-
tolda z Zakonem z 14go czerweca 1384 r. (Codex Vitoldi Nr. 15)
przyznano prawo dziedziczenia tylko Zygmuntowi, jakkolwiek
mlodszemu, z pominieciem starszego Towciwilta. Nie bedzie nas to-
dziwié, jezeli stosownie do informacyi Janka przyjmiemy, ze Tow-
ciwitla calkiem w Prusiech nie bylo, ze siedzial na swym grédku
na Mazowszu az do pogodzenia sie z Jagiella w r. 1384, Wszak
przez caly ten czas nic a nic o Towciwille nie stychaé, w otocze-
nin Witolda nigdzie nie ma ani Sladu jego. Zdaje sie, ze Towei-
witl nie pochwalal wowezas tego zwiazku z Zakonem.

Z listu Jagielly z 6. stycznia 1383 (Raczynski, Codex dipl.
lith. p. 60 Nr. 6) zdaje sie wprawdzie wynikaé, jakoby Toweciwill
znajdowal sie u Krzyzakéw. Ale nie mozna tego braé scisle choélyy
dlatego, ze nie znajac listu Zollnera W. Mistrza, nie wiemy, jak
on wilasciwie sie wyrazil o tem, na co mu - Jagielto odpisuje:
vestris litteris sana mente bene intelleximus in quibus Nobis signifi-
catis quod Vytaut et Tokwyl, olim Duces Lettovie, apud vos fuerint
constituti, ut supplicatis pro eisdem etc. Wynika z tego tylko, ze
Zollner za obydwoma sie wsfawial, a Jagietlo sadzil, ze obaj sa
u niego. Mégt nawet Zollner wyrazié sie w sposob upowazniajacy
do takiego mniemania; chodzito o cel praktyezny, azeby Jagielle
nastraszyé Kiejstutowicami, a Zollner bythy zapewne wolal mieé
ich obydwéch u siebie, niz tylko jednego. Dla jadnego stowka
w liscie Jagielly, ktére w inny sposéb wyttémaczyé lYatwo, nie-
spos6b odrzucié caly ustep -Janka z Czarnkowa, wspélezesnego:
a dokladnego pisarza, ktéry tak blisko Mazowsza przebywal, tem
bardziej, skoro wlasnie ten ustep jedynym jest srodkiem na wy-
ttomaczenie innych okolicznosei.

Zygmunt, najmlodszy z Kiejstutowicow, chrzeit sie niewat-
pliwie u Krzyzakéw z namowy Witolda, skoro go dopuszezono do-
uczestnictwa w lennie. (zas jego chrztu przypada pomiedzy
chrztem Witolda, a wydaniem dokumentu lennego, t. j. pomiedzy
21 pazdziernika 1383 r. a 14 czerwea 1384 r. Chrzest odbyt sie
prawdopodobnie u Witotda na N. Malborgu, w zaciszu, tak, ze
nie doszed! nawet do wiadomosei kronikarskiej. Zapewne sam Wi-
told, ze wzgledu na Zmujdz, staral sie, azeby chrzty te nie na-
braly rozglosu.

Obaj bracia powréeili wraz z Witoldem w r. 1884 na Litwe,
gdzie ich spotykamy nastepnie w Nowogrédku. Witold na korew
znanej swej skargi (Ser. Pr. Pruss. 11, 714) skarzy sie w r. 1390,
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ze Jagielto odebral Towciwitlowi udzial przyznany mu w 1. 1384:
DMinen bruder herczog Tewtewiln das her jm gegeben hatte, das nam
her jm alczumole wider. Trudno tego ndziatu szukaé gdzieindziej,
Jjak w ojeowiznie Kiejstutowicéw, a mianowicie w Nowogrodka,
poprzednio juz przez Kiejstuta (jak o tem byta mowa w pierwszym
rozdziale) synom wydzielanym, o ktérym zreszta sam Witold wyra-
zit sie w r. 1401: medictate Nowogrodeg, que fuit de patrimonio no-
stro sors dominorum fratrum nostrorum ducum Woydati et Thowti-
wil. (Codex Vitoldi Nr. 233). Wiadomo, Ze Towciwill polegt
w r. 1390, a wiec mégl posiadaé¢ polowe nowogrodzkiego udziatu
tylko przed powtérnem przejsciem Witolda do Krzyzakéw. Druga
potowe mial prawdopodobnie Zygmunt, ktéry nastgpnie po smierci
Konrada, nabyl praw do calego Nowogrédka. Dokument ten z r.
1401 zastrzega Zygmuntowl bowiem te polowe, ktéra miad Konrad,
0 drugiej milezy, bo posiadanie tamtej rozumialo sie zapewne
samo przez sie.

Ze skargi Witolda wiemy, Ze Jagietto Towciwittowi Nowo-
grédek odjal w roku 1389. Czy go zatrzymal dia siebie, czy tez
komu innemu nadat?

Wigand w Ser. Pr. Pruss. 1I, 640 opowiada, ze kiedy Wi-
told w roku 1389 pragnat zajaé¢ podstepem Wilno Sudemunt talia
senciens celeriter adiit regem Karibot, jak gdyby Korybut byl naj-
blizszym sasiadem Wilna. Opisujac za$ zdobycie Lidy w r. 1392
przez Witolda, dodaje: crastino iuvadunt Karibot regem: byl tedy
‘W poblizu (p. 646). Posilge (ib. III 177) podaje, ze Korybut stracit
w tej potyczce sztandar wojenny i omal sam sie do niewoli nie
.dostal. Zwazmy nareszcie, ze po wyniesieniu Witotda na godnosé
Wkoksiazeca, Korybut nie cheial go uznaé, upatrywal wtem widaé
swoja szkode. Te wszystkie okolicznosei dadza sie wytlomaczyé
tylko przypuszezeniem, ze od r. 1389 do 1393 wiadal w Nowo-
grédku Korybut, otrzymawszy go po odebraniu go Towciwittowi;
Witold zostawszy W. Ksieciem, napowrét Korybutowi go znowu
-odebrad.

Inaczej trudnoby wyttomaczyé sobie, skad Korybut, pan od-
leglego Nowogrédka Siewierskiego, ktory byt jego stalym udzia-
tem, nagle po r. 1390 jest tak bardzo interesowanym na Litwie
wilasciwej.
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DODATEK IIL
Lenno na N. Malborgu.

Zakon caly urzadzony byl feodalnie; zwierzchnim suzerenem-
byt W. Mistrz, a komturowie jego lennikami, reszta zas rycerstwa
ich wasalami. Kraj caly podzielony byl, jak wiadomo, na komtur-
stwa; nie byly to tylko okregi wojskowe, ale okregi lenne. Co
tylko zylo na obszarze pewnego komturstwa, to wszystko pozosta-
walo w stosunku zaleznodci lennej do swego komtura. Tem sie
tlémacza rézne nadania i przywileje, wydawane nietylko poszeze-
g6lnym osobom lub rodom, ale i miastom przez samego tylko kom-
tura, bez wspétudzialu Mistrza. Zasada ta niewatpliwa, w praktyce
rozne przechodzila koleje, odmienne w Prusiech a w Inflanciech.
W Mistrzom w Prusiech powiodlo sie zeentralizowaé pierwiastki
wiladzy i usunaé¢ decentralistyezne objawy feodalnego ustroju o wiele
wezesniej, niz to nastapito we Francyi, stawianej jako pierwowzor
tego kierunkn. Przeciwnie w Inflanciech; tam zasada ta, nieuszezu-
plena w niczem, przetrwala nienaruszona az do sekularyzacyi Got-
harda Ketlera w r. 1562 i wystapila czynnie przy samejze sekula-
ryzacyi. W Prusiech juz z korcem XIV wieku trudno jui nieraz
odréznié, ezy komtur jest wladea, zwiazanym stosunkiem lennym
2z W. Mistrzem, czy tez tylko jego urzednikiem; w Inflanciech
w otatnim dniu istnienia Zakonu nie byto o to najmniejszej wat-
pliwosci.

Sprawa ta, ktérej dziejowa aktualnosé miatem tylekroé spo-
sobnosé¢ sprawdzié zrédtowo, badajac stosunki Zakonu z panstwem
Jagielloriskiem od korica XIV. az do korica XVI. wieku, jest jak
najdonioslejszg dla dziejow Zakonu i w Seistym zwiazku ze zaga-
dnieniem o stosunek kapituly do, W. Mistrza'). Spory, nurtujace
Zakon, zrzucanie W. Mistrzéw, a nawet wtrgcanie ich do wiezie-
nia, stosunek do poddanych Zakonu, do Stanéw Pruskich, walka
Stanéw z Zakonem i wzmagajaca sie niemoc tegoz, dalyby sie
7z tego stanowiska lepiej wyjasni¢, grupujac sie okolo zasadniczych
kwestyj; gléwnie brak takiego zgrupowania, nie uchwycenie sa-
mejze osi wypadkéw, czynily to dotychezas niemozebnem.

Witold, otrzymujac gréd N. Malborg, stawal sie¢ jak gdyby
komturem; w kazdym razie wechodzil on juz przez to samo w feo-

1) Na ten stosunck miatem sposobnosé zwrécié uwage w poprze-
dniej rozprawece: ,Polityka Zakonu Niemieckiego w latach 1389 i 1390¢
w Dodatku V.
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dalny ustrj Zakonu, jako jedno z jego ogniw, skoro otrzymywal
czastke ziemi i zarazem czastke wiladzy Zakonu. Jakkolwiek za-
sada feodalnego uprawnienia komturstw zaczynala juzszwankowaé,
utrzymano ja w calej pelni dla Witolda, dlatego, ze to byt Witold,
bo moglo to staé sie pomostem do pozadanego wprowadzenia tegoZ.
stosunku w ojcowiznie Kiejstutowicow. Lenny stosunek Witolda
do W. Mistrza na ziemi krzyzackiej stwierdza dokument Co-
dicis Vitoldi Nr. 14.

W dokumencie tym, datowanym 28 kwietnia 1384 roku, po-
twierdza W. Marszalek Konrad Wallenrod podwladnemu sobie szla-
cheicowi lenne posiadanie dziedzicznych jego débr w ten sposéb, -
ze zwierzechnikami jego lennymi sa Zakon w osobie Wallenroda i
Witold. Powiedziano wyraznie. ze dobra te posiadali juz jego ro--
dzice ). Dobra te znajdowaly sie tedy na ziemi krzyzackiej, a byly
w posiadaniu tegoz rodu jeszeze przed przyjsciem Witolda. W roku
1384 wydaje sie dla uregulowania stosunkéw prawnych tyeh débr-
wzgledem Zakonu nowy dokument, w ktorym mowa o Witoldzie ;
widoeznie osoba Witolda wplynela na zmiane stosunku tego szla-
¢heica do Zakouu. To nastapi¢ moglo w takiej tylko okoliey,
gdzie Witold sam co$ posiadal na ziemi krzyzackiej i to w ten
spos6b, ze osoba swoja stawal pomiedzy szlacheicem owym (na-
zywal sie von Pawunden) a Zakonem, tak Ze odtad bezposrednim
zwierzehnikiem lennym jego byt Witold, nastepnie W. Marszalek,
a dopiero dalszym sam W. Mistrz. Dlatego musial sie w r. 1884
zobowiaza¢ do stuzby wojennej Witoldowi, a Witold, ev. jego na-
stepey prawni, pozyskiwali prawo do zajecia dobr Pawundena.
w razie wygasniecia jego rodn 2). Nie ustawal przez to obowiazek
stuzby wojskowej samemuz Zakonowi, jest on wyraznie tez zastrze-
zony; ale w razie wygasniecia rodu Pawundena przechodzily jego
dobra na Zakon w osobie W. Marszatka w takim tylko razie, je-
zeliby ostatni ich wlaseiciel nie byl juz pod Witoldem, ev. jego
nastepcami, a wiee gdyby sie tymczasem zmieni! obecny stosunek
Witolda do Zakonu, jako wasala na pewnem terytoryum. To
wszystko, wykazujac, ze Pawunden byl w lennym stosunku do Wi-

1) ,allis das gut, daz sin eldern und her bisz an dise zeit habin

ghehat”.
%) ,uzal... pflichtig sin zcu dinen hertzoge Wytauten sinen erhin
und unz mit pferdin ete.“ ...,sine erbin und nachkomlinge ens moles

ane erbin vorscheiden, ...so zal sin guet, an herczogin Wytautin, und
an sin erbin adir an uns erbin under wen her deme ghesessin ist“..
Réwniez do zamescia corek, trzeba bylo przyzwolenia Witolda.
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'tolda, kaze sie domyslaé, ze rowniez Witotd byl w pewnym pra-
wnie okreslonym stosunku do W. Marszatka. Poniewaz zas stosu-
nek ten dotyczy jakiejs okolicy panstwa krzyzackiego, sadze ze
.chodzi tu o N. Malborg, w okolicy ktorego lezaly wida¢ dobra
Pawundena.

Na pozér dokument ten, swiadezacy o lennym stosunku Wi-
tolda do Zakonu, przemawialby za autentycznoscia lennego ukladu
7 80 stycznia 1884. (Codex Viltoldi, Nr. 13), ktéry ja uwazam za
falsyfikat. Ale w takim razie dobra Pawundena musialyby lezeé
na Litwie, co byloby niezrozumialem, chyba. zeby je byl nadal
mu Witotd teraz dopiero. W dokumencie jednak powiedziano wy-
raznie, ze Pawunden po rodzicach je odziedziczyl; nie ma to tedy
zwigzku z Litwa, a tyezy sie débr od dawien dawna posiadanych,
oczywiscie na ziemi krzyzackiej.

Pamieé posiadania przez Witolda grodéw pogranicznych
wystepuje tez u Krzyzakéw w 1409 r. Zakon skarzac sie na Wi-
totda opowiada: Mt sibi quoddam castrum pulcrum eidificaverunt,
Marie castrum nominatum, et apariebant sibi eciam castra alia
prope limites, ut melius swis inimicis contrastare posset. Dum ipse
per aliqua tempora castra illa possidebat. .. (Codex Vitoldi p.997.)

DODATEK IV.
Bitwa pod Wilkiszkami 1384 r.

Caro, Gesch. Polens, 11. 484, upatruje juz w tej klesce Krzy-
zakow zdrade Witolda, twierdzac, ze juz te bitwe przegrano skut-
kiem zniesienia si¢ Witolda z Jagietly. Jest to niemozebne, bo
Witold nie biorac udzialu w radzie wojennej 25. maja, nie mogl
wiedzieé¢, dokad sie wyprawia Baldersheim, a choéby to byl wie-
dziat, trudno bylo przewidzie¢, ktoredy bedzie wracal. Wlagnie
z tej okolicznosei, ze na powracajacego dopiero napadl Skirgielto,
nalezy wnosié, ze Witotd z tem nie mial nic do czynienia. Caro
dziwi sie, skad sie nagle wzieli Jagietlo z Skirgiella na drodze
Baldersheima ? Alez Baldersheim nie podrézowal pokryjomu, ale
znaczyl swoja droge pozoga i krwia, nie trudno go tedy hyto zna-
lesé. Obecnie droga jego zeszla sie z droga Jagielly bardzo po
prostu. Jagielto, cheac stoczyé bitwe z Krzyzakami, musial ruszyé
pod N. Kwidzyn, bo tam byt ich obéz! Baldersheim zas wlasnie
wracal z wycieczki do tegoz obozu! Spotkanie tedy calkiem natu-
ralne, boé Baldersheim nie szed! od strony wprost przeciwnej, ale
takze od Litwy.
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Wprawdzie juz Annalista torunski miat tu Witolda w podej-
azenin (ezego Caro zreszta nie spostrzegl), ale do jakiego stopnia
‘bezpodstawnie, tlémacza wlasne jego nastepne stowa: Qui conflic-
tus accidit ex wimie securitatis presumptione. Commendator enim ni-
mis de securitate presumens, volens spolia custodive, quia bonam fe-
-cerat reysam, dimisit a se viriles viros de Brandeborg et Balga, et
remansit cum paucis faciendo in die crastino usque ad prandium in
doco non tuto longam wimis moram, veneruntque Sic ipsis sine custo-
-dia existentibus talia damna. (Scr. Rr. Pruss. III, 134—5). Wobee
tak dokladnego opisu powodéw kleski upasé musza slowa tegoz
.annalisty o kilka wierszy wyzej, ze Baldersheim polegl eius (t.).
Witotda) nequissima machinatione“. Rocznikarz trzymajac sie chro-
nologicznego porzadku pisal najpierw o potyezce pod Wilkiszkami
i tam o zadny zdrade nie podejrzywa; nastepnie opowiada o rze-
-ezywistej zdradzie Witolda 1 teraz dopiero pod wplywem wla-
snego piéra przychodzi mu na mysl, ze moze i tamto juz ze zdrada
‘byto; powraca wiee do bitwy. ale na szezescie prawdy dziejowej
-dodaje szczegoly wykluczajace przypuszezenie zdrady, skoro ono
-skadinad poprzeé sie nie da.

My zas wiemy, ze Witotd woéwezas targowal sie dopiero
7 Jagietla i watpliwem jeszeze bylo, czy w ogéle na Litwe po-
wréei ta raza. Podejrzenie zdrady powzieto ex post, przez analogie
do pozniejszego wypadku. Podobniez ex post wymyslone sa ane-
gdotki u Wiganda o uczeie, ktéra zamierzal wydaé Witold, azeby
-zgromadzonych na jednem miejscu dygnitarzy tem tatwiej uwiezié;
(ib. II, 627—8) chybaby musial sam Witold rozglosié, zeby coé
podobnego doszto do wiadomosei powszechne;j!

Przez spotkanie z Baldersheimem, jakkolwiek zwycigskie,
-ostabily sie sity Jagielly i dlatego na Zollnera juz nie wyruszyl
na ragie, a po krétkim czasie Zollner sam Litwe opuseil. W ten
-spos6b zachowanie si¢ Jagielly zupelnie sie da wytlémaczyé, pod-
.ezas gdy Caro przypuszezenia swego, jak zwykle, niczem nie t¥-
maczy. Zdziwienie, ze podezas wojny spotkaly sie gdzie$ nieprzy-
jacielskie wojska, jest indywidualnem, ale argumentem byé nie
moze. Ktos inny dziwilby sie, gdyby sie Litwini z Krzyzakami nie
byli spotkali, bo wlasnie wojna bez bitwy wydaje sie czems
-dziwnem.

Przytocze cata argumentacye prof. Caro, majaca wykazaé
‘w tym fakcie zdrade Witolda. Sklada si¢ ona z jednego tylko ar-
:gumentu, ktéry brzmi: Wo war Jagictto denn so plotelich herge-
Jkommen 2 Nic wiecej.

Jagietto i Wiotld. 12
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DODATEK V.
Fedor Danitowicz Ostrogski.

Co do pochodzenia tego kniazia, byly réine domniemania,
ktore zbili dowodnie Rulikowski i Radziminski w dziele : Kniaziowie
i Szlachta w czesei pozytywnej p. 8—14; to tylko pewna, Ze
byl to rodzimy wolynski réd ksiazecy, jakas odnoga Rurykowiczow.
Autorowie dziela Kniaziowie i Szlachta watpia czy juz ojciec Fe-
dora, Daniel (Danilo) posiadal Ostrég jeszeze za Lubarta. Mojem
zdaniem jest to niewatpliwe i wynika ze stéw cytowanego przez
nich dokumentu: progenitores duces Ostrogovienses, a wige nietylko.
ojciec, ale przynajmniej i dziad Fedora byl juz ksigeiem ostrog-
skim. Byli oni tam jeszeze przed Lubartem! Ze Danilo umart za
zycia Lubarta jeszeze, a nastepnie Fedor réwniez za Lubarta
jeszeze dzierzyl Ostrég, wynika tez ze stéw dokumentu: eo modo-
et conditione, quibus dictus D. Pheodor illustri principi olim Do-
mino Lubardo Duci Wlodimiriensi patruo nostro carissimo, ab an-
tiquo dinoscitur servivisse. A wiec Jagiello nie czynit w r. 1386
zadnego nowego nadania, potwierdzal tylko, jako krél polski ist-
niejacy stan rzeczy co do posiadania Ostroga.

Dokument Jagielly z nadaniem Ostroga drukowali Grabowski-
Przesdziecki: Zrédla do dziejow polskich. Wilno 1843. Tom I,
p. 145. Istnieje drugi dokument z ta sama data. a zawierajacy
wiecej nadan préez Ostroga, wydany rzekomo przez Jagielle i Wi-
tolda (Codex epist. saec. XV. Nr. 8), oczywiscie falsyfikat. bo nie
moga by¢é dwa nadania, jedno mniejsze, drugie obszerniejsze,
z tego samego dnia i ten powdd wystarcza. Sam wydawea, prof.
Sokolowski, zwrdeil uwage na falszerstwo tego aktu w przedmowie
do wydania listow ks. Zbaraskiego (Archiwum komisyi histor. II,
p. 5, powolujac sie na styl dokumentu, przypominajacy wiek
XV), za cel falsyfikatu uwazajac wykazanie, ze Witold mial
zwierzchnicze prawa na Wolyniu. Stusznie Rulikowski i Radziminski
w dziele Kwiaziowie i Szlachta w czescei pozytywnej dziela str. 29
czynia uwage, ze prywatne praktyczne wzgledy spowodowaly fal-
szerstwo. Obydwa dokumenty, prawdziwy i falszywy, s tez w Ra-
dziminskiego Archiwum Lubartowiczéw-Sanguszkéw I Nr. 5 i 6.

Dokument w charakterze namiestnika luckiego w Archiwum
Lubartowiczéw-Sanguszkéw I, Nr. 7.

W dziele Kniaziowie i Szlachta p. 22 (czesei pozytywnej)
uwazaja autorowie dokument ten za submissye Fedora i Michala,
Lktora poprzedza moze zaledwie o kilka dni pierwsze nadanie
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Ostroga Fedorowi“. Co do rzekomo pierwszego nadania Ostroga,
o tem juz wyzej méwilem. Ten zas dokument, w ktérym Fedor
przyjmuje obowigzki namiestnika ltuckiego, ze sprawsy ostrogska
zwiazku zasadniczo nie ma i submissya nazwany byé nie moze;
to calkiem co innego, niz homagia Gedyminowiczéw; dokument
nie wyraza weale stosunku ksiecia lennego do zwierzchnika, ale
czasowego, odwolalnego urzednika do swej wladzy.

DODATEK VI

Czy Jerzy Swiatostawicz wydawal dokument

w Sandomierzu 22 maja 138672

Spér o istnienie tego dokumentu ma ciekawa historye. Do-
sfownie znanym dotychezas nie jest. Regest pojawil sie po raz
pierwszy w Skarben Daritowicza Nr. 525, na podstawie inwentarza
metryki Warszewickiego. Powtérnie z inwentarza zamku krakow-
skiego drukowal go Rykaczewski p. 378. I tu i tam data niezu-
pelna: Sandomiriae, post Cantate 1386. 7 Rykaczewskiego korzy-
stat Strehlke w Ser. Pr. Pruss. III 145, nota 3.

Caro Gesch. Pol. III, 637 nota 3 zarzuca Danilowiczowi, Ze
pomieszal Jerzego z Iwanem Belzkim. Zarzut niestuszny, dowodzi
tylko, ze Caro nie spostrzegl piszac to, Ze dokument Iwana ist-
nieje swoja droga (Rykaczewski, Imwentarz p. 264), a ten swoja
droga tamze na str. 373. Caro nie zaznajomil sie tedy nalezycie
z cytowanem przez siebie Zrédlem, co mu sie zreszta czesto zdarza,
ze tylko czesciowo studyuje uzywane przez siebie zbiory zrédel.
Zarzuciwszy Danilowiczowi, zarzucil to samo i Strehlkemu (na str.
643 w przypisku) co tem dziwniejsze, Ze -cytowana przez Strehl-
kego stronnica Inwentarza powinna ge byla samego wyprowadzié
z bledu! Odparl niestuszny zarzut Sokolowski na korcu drugiej
notki do Nru 7. Codicis epistolaris saec. XV, ale przyezynil zarazem
pracy badajacemu te sprawe, zmyliwszy stronnice Cara, podajae
643 zamiast 637. Z jakiej racyi Radziminski w trzeciej nocie do
3go Numeru Archiwum Lubartowiczéw-Sanguszkéw poszedl znéw
za Carem i racyi Sokolowskiemu odméwil — to zagadka, jak tyle
innych w tym zbiorze.

Ale i prof. Sokotowski dal sie zmiesza¢ wywodom Cara 7 in-
nego znéw wzgledu. Oto Caro, nie wiedzacy nie o str. 373 Inwen-
tarza, opowiada w swej ksiazee III, 643, Zze w Petersburgu w je-

i
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dnym tomie tek Naruszewicza sa kopie dwoch ruskich dyplomatow
Jerzego. Opowiedziawszy tre$é obydwéch pisze: da nun diese Ur-
kunde am 17 Semtember 1386 ausgestellt ist w ten sposéb, ze od-
nosi sie wrazenie, ze ta data stosuje sie do drugiego z omawia-
nych dokumentéw. O pierwszym nie méwi nawet, czy datowany
lub nie. Prf. Sokotowski sadzac, ze moglaby istnieé¢ watpliwosé co
do sandomierskiego dokumentu, przypuszeza, ze pierwszy z omdéwio-
nych przez Cara dokumentéw nosi date Sandomiriae post Cantate.

Watpliwo$é nie uzasadniona, bo istnienie i data dokumentu
stwierdza sie zgodnie z dwéch niezaleinych od siebie 7rédel:
z Inwentarsa Warszewickiego (Danilowicz I, Nr. 525) i Ryka-
czewskiego (p. 373). Moglaby natomiast byé wielka watpliwosé,
czy cytowany u Cara dokument jest identyezny z dokumentem Da-
nitowicza i Rykaczewskiego, a wiec z tym, ktéry prof. Sokotowski
ma na mysli. Identyeznosé niemozebna, bo tresé calkiem inna!
In der einen (Urkunde) gelobt er (Jerzy) dem Konig Wiadystaw
Trew und Gehorsam -— podezas gdy my znamy i znaé mozemy
tylko dokument z zawarciem sojuszu; ani Warszewicki, ani Kro-
mer nie wspominaja o niczem wiecej, jak tylko o przymierzu. Caro
za§ mowi o dokumencie, idacym znacznie dalej. Trew und Gehor-
sam, to¢ to hamagium! Jezeli tedy Caro méwi prawde, w takim
razie oprécz dwoech dokumentéw z sojuszem, wydanych w Sando-
mierzu w maju i we wrzesniu w Wilnie byltby jeszcze trzeci z pod-
daniem si¢ Jerzego Jagielle. Co za szkoda, Ze Caro go nie druko-
wal, a przynajmniej nie podal miejsca i czasu wystawienia go;
byloby ciekawe, ezy Jerzy najpierw poddal sie Jagielle, a potem
zawarl sojusz, ezy tez najpierw zawar! sojusz a potem sie poddal;
zwykle bowiem poddanie sie wyklucza potrzebe zawierania sojuszu.
Kto zlozyl homagium, ten positkéw dostarczyé musi, jako lennik.

Caro, whrew wszelkim zwyczajom, nie méwi, w ktérym to-
mie tek Naruszewicza dokument swdj znalazl. Ale mial ten tom
w reku dr. Prochaska podeczas swej wycieczki naukowej w Peters-
burgu w r. 1877. Byt to tom ten sam, bo znalazt w nim doku-
ment z data 17go wrzesnia, zgodny najzupelniej z trescia podana
przez Cara: przymierze z Jagiella i Skirgietta. W tym tomie sa
rzeczywiscie dwa dokumenta, dwie kopie. Oto co pisze o nich dr.
Prochaska (Codex Vitoldi Nr. 28, nota) ,Obie kopie w tekach Pe-
tersburskich maja te sama date — réznica zachodzi w dniu; pier-
wsza ma 27 den, druga 17¢. A zatem to, o czem pisze Caro, nie
moze mie¢ daty Sandomiriae, post Cantate. Zreszta sa to doku-
menta ruskie, na co sam Caro zwrécil uwage.
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Dr. Prochaska obie kopie petershurskie odezytal, czego dowo-
dem przytoczenie waryantow odnosnie do tekstu Codicis epistolaris
I, Nr. 7. Obie maja te same waryanty, co wyraznie konstatuje dr.
Prochaska, piszac ,w obu“. A zatem tres¢ obydwich kopij jest
nietylko ta sama, nietylko doslownie. ale nawet co do joty, bo
one miedzy soba waryantéw zadnych nie maja. A wiec to nie sa
kopie dwoéch dokumentow, tylko dwie kopie jednego i tego samego
dokumentu, z zawarciem przymierza. Gdziez sie podzial dokument
homagialny (Treu und Gehorsam)?!

Takiego dokumentu nie ma i nie bylo, bo byé nie moze!
Wszystko tez. co wiemy o dziejach roku 1386, sprzeciwia sie mo-
znosci jego istnienia: kto zawiera sojusz, jako réwny z réwnym,
ten nie moze sklada¢ przysiegi na ,wiernosé i postuszenstwo*
Wroclawski profesor widocznie czytal tylko jedne kopie, a tresé
drugiej podal! na wiatr, i dopuseil sie zmyslenia nie
istniejacego nigdy dokumentu Nawet to zdarza mu
sie — czesto, jak to jeszeze nieraz bede mial sposobnosé wykazaé.

A zatem: Naruszewicz znal tylko traktat wilenski z wrzesnia
1386 r., nie znal weale traktatu sandomierskiego z maja. Naru-
szewicz wiedzial tylko o przymierzu — nieznany mu sandomierski
dokument réwniez tylko o przymierzu méwi. Sandomierski od wi-
lenskiego co do tresei si¢ nie rézni, a innego nie ma. Autentycz-
nos¢ sandomierskiego niewatpliwa, bo go znal juz Kromer w XVI
wieku i widzial na wiasne oczy na Wawelu. W XVIII. wieku wi-
dzial go réwniez Warszewicki w Metrykach.

Date czytano: Sandomiriae, post Canlate; prawdopodobnie
zniszezylo sie miejsce, na ktérem wypisano dzieri. Mozna i dzien
oznaczyé z wielkiem prawdopodobienstwem, przaypuszezajae, ze tego
samego dnia to nastapito, kiedy dawano pozwolenie Fedorowi Lu-
bartowiczowi wyjazdu na Litwe, bo Fedor mial towarzyszy¢ Je-
rzemu, a zatem 22 maja 1386, (Archiwum Lubartowiczéw-Sangu-
szkéw I. Nr. 3). Caro III, 638 rozwiazal date mylnie na 23 maja;
prawdopodobnie nie rozwigzywal jej calkiem ; tylko nie kontrolujac
poprzednika powtérzyl bledna date za Stadnickim: Synowie Gedy-
mina 11, nota 178, p. 122—3.

DODATEK VIL

Kniaz a posadnik.

Dzielo Biestiuzewa-Rjumina: Russkaja -Istorija tak malo u nas
jest znanem, Ze pomimo, iz tam juz dawno csobno mowa jest
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o kniaziu, a osobno o posadnikn w Wielkim Nowogrodzie (jako
0 rzeczy znanej), u nas jest jeszeze utarte przekonanie, objawiajace
sie w najnowszych nawet ksiazkach, ze kniaz a posadnik to jedno
i to samo, ze kniaz przyjety do Nowogrodu lub Pskowa, stawal
sig tam posadnikiem; nadto przyjelo sie mniemanie, ze kniaz taki
stawal sie naczelnikiem rzadu Rzeczypospolitej, a przynajmniej na-
czelnikiem jej sil zbrojnych. Zapatrywania te sa znpeinie mylne.

7 koncem wieku XIV kniaz w Nowogrodzie nie byl wilasei-
wie oficyalnie niczem; O¢wezesna ustawa nowogrodzka nie wyma-
gala zadnego kniazia; bez najmniejszego uszezerbku dla calej ad-
ministracyi rzadowej moglo w Nowogrodzie nie byé calkiem knia-
zia. To tez nie ma Zadnych rodzimych ksiazat nowogrodzkich;
tylko z polityeznych wzgledéw przyjmowano do siebie ,na utrzy-
manie“ (kormljenie) krewniakéw osciennych dynastyj, n. p. Gedy-
minowiczéw. Na kormljenie wyznaczano im prihorody, t. j. grody
na terytoryum Rzeczypospolitej (poza miastem)!). W samem mie-
scie Nowogrodzie kniaznie przebywal weale. O stanowisku kniazia,
ewentualnej jego wladzy i t. p. Biestiuzew-Rjumin nie poucza
jednak; potrzebujac koniecznie z powodu stosunkéw Nowogrodu
7 dynastya litewska wyrobié sobie o tem pewne pojecie, siegnalem
do tego nader skapego zasobu zrédel, jaki mi byl dostepnym,
a odkladajac z koniecznosci na szezesliwsze czasy tak ciekawa
ze wszech miar historye wladzy w Nowogrodzie, ograniczam sig¢
tutaj na szeregu uwag do czaséw objetych niniejsza rozprawa.

Kniaz nie by! naczelnikiem sadu cywilnego, administracyi,
finansow, dyplomacyi ete. Przy opisie jakichkolwiek ezynnosei
w ten zakres wechodzacych, nie ma nigdy wzrédtach ani wzmianki

1) Biestuziew-Rjumin dzieli panstwo Nowogrodzkie na miasto wia-
éeiwe, nastepnie pie¢ powiatéw ,piat’ piatin“ z prihorodkami, a dalej
,wolosti Nowhorodskija“. Russkaja Istorja p. 311. Nie moZna tego przy-
jaé bezwzglednie, jak w ogéle niczego. co o Nowogrodzie napisal; nie
zdaje sobie bowiem nalezycie sprawy z tego, ze ustréj Nowogrodu prze-
chodzit przez liczne zmiany i konstruuje nieraz tak, jak gdyby wszy-
stkie wiadomosei Zrédfowe, na ktérych sie opiera, byly wspélczesne !
Tak n. p. wylicza prihorody nowogrodzkie: ,Pskéw, Izborsk, Welikije
Fuki, Staraja Rusa, Torzek, Bieziczi“. Pskéw jest osada nowogrodzka
rzeczywiscie, ale wyemancypowad sie wezeéniej znacznie, nim ,prihorody “
staty sie, 7Ze tak powiem, instytucya panstwowa. Katalog tez ten priho-
rodéw jest niekompletny; dodaje dofi Oxrjechow, Korjelskij horod, Kopore,
Fiuckoje selo, FLadoge, nie reczac jeszeze bynajmniej, czy przez to stad
sie kompletnym.
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mawet o kniaziul Nie mianowal kniaz z koncem XIVgo w. nigdy
Zadnego urzednika, ani tez jemu nikt ze swych ezynnosci sie nie
sprawial. Wyprawiane i przyjmowane poselstwa nie troszeza sie
nigdy o kniazia. Caly Nowogréd w ogéle nie wiele sie o niego
troszezyt! Trzeba przeczytywaé cale folia kronik nowogrodzkich
lub pskowskich, azeby sie nareszcie doczyta¢ jakiej wzmianki
o kniaziu. Juz z tego braku zapisek o nim znaé, ze nie byl oficy-
alnym czynnikiem w ustroju Rzeczypospolitej. Nawet do prostych
ceremonij, nie majacych politycznego znaczenia, nie zapraszali No-
wogrodzianie kniazia; przy wyswieceniu lub installowaniu wladyki,
przy poswieceniu nowej cerkwi wylicza latopisiec nieraz imiennie
.caly szereg obeenych bojaréw, ale ezyz choé raz ‘w tyeh czasach
wspomni o kniaziu!?

Nic a nie wiecej, jak tylko samo Kormlenie, t. j. utrzymanie,
dawali Nogrodzianie kniaziom na schyltku XIV wieku, okupiajac
sobie za to pokdj, to od Moskwy, to od Litwy. Wysokosé docho-
dow, ilosé prihorodéw wyznaczonych na utrzymanie kniazia, zale-
zata w kazdym wypadku z osobna od specyalnego postanowien ia
Rzeczypospolitej. Bywali tez w Nowogrodzie kniaziowie bez priho-
rodéw, ktorzy zyé tam musieli za swoje !).

Jezeli kniaz chcial byé w Nowogrodzie ezynnym, jeden tylko
byt srodek: péjsé na stuzbe Rzeczypospolitej, oczywi-
Scie na sluzbe wojskowa; natenezas mégl dowodzié jakim oddzia-
fem lub (lecz rzadko sie to zdarzalo) cala nawet wyprawa. Bylo
to jednakie mandatem osebistym; z urzedu zadna a zadna ezyn-
nos¢, ani nawet wojskowa, kniaziowi, jako takiemu sie nie nalezata.

Kniaz nie byl z urzedu naczelnikiem sily zbrojnej. Gdyby
bowiem tak bylo, natenczas wszystkie obronne punkta nowogrodzkie
musialyby podlegaé jego wladzy — a co§ podobnego nigdy sie
nie zdarzylo. Te tylko grody podlegaly wladzy kniazia wojsk o-
wej, ktére mu na utrzymanie wyznaczono; wolno bylo Nowogro-
dowi kazdej chwili grody te kniaziowi odjaé, zamieni¢ na inne,
lub nie daé nic w zamian.

W r. 1383 w Nowhorod prijecha kniaé Patrikej Narimanto-
wicz 1 prijasza jeho Nowohorodci ¢ dasza jemu kormlenie prihorody:
Orjechow i Korjelskij i pot Kopory horodka i Euckoje selo — nie

1) Tak n. p. kniaz Konstanty Bielozerski, wystepujacy kilkakro-
tnie w dziejach Nowogrodu z kofcem XIV. wieku, prihorodéw zadnych
nie posiadad.
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wiecej !). Jakzez charakterystyezna jest dla nas ta wiadomosé, ze-
mu dali tylko pol Kopory! Ktéz dzierzyt druga polowe? Widoez-
nie jaka$ regularna, rodzima, nowogrodzka wladza, ktérej przed
przybyciem Patrycego cala Kopora podlegata, nie znajac zadnego-
kniazia nad soba. Zaraz nastepnego roku poskarzyli sie na ksiecia
Orjechowci © Korjelskyi. Nowogréd tedy otjasza w kniazia ty priho--
rody @ dasea jemw Rusu ¢ Fadoku?). Czyz wobec takiego przerzu-
cenia kniazia z miejsca na miejsce mozna mowi¢ o jakiemkolwiek
zwierzechniezem stanowisku kniazia? Ani nawet wojskowym naczel-
nikiem nie by, bo¢ Rusa i Fadoga nie podlegaly mu z poeczatku,
a gdy na nich otrzymal wladze wojskowa, utracil ja na tam--
tychb dwdch, gdzie ja poprzednio sprawowal. Wtadza tedy jego
wojskowa byla tylko czastkowa; zakres jej zalezat od woli No-
wogrodu.

Ale ktoz tedy byt naczelnikiem sit zhrojnych w Nowogro-
dzie ? Takiego niebezpiecznego dla siebie urzedu oligarchia nowo-
grodzka z korcem XIV. wieku weale a weale nie znala! Szukaé
sladéw takiej godnosei nalezy w historyi wypraw; oto co znaj-
dujemy :

W r. 1377 odbywaia sie wyprawa: wojewodoju Iwan Fedo-
rowicz, Wasilij Borisowicz, Maxim Onawinicz*); trzech bojarow,
ktéryeh oficyalnej godnosei nie wymieniono; jakie bylo ich stano-
wisko przed wojna, czy sprawowali stale jaki urzad. do ktérego
bylby przywiazany obowiazek dowodzenia wyprawa — niewiadomo.

W r. 1886 chodisza za Wolok Feodor posadnil Timofijewicz*)
tu znéw powierzono dowddztwo posadnikowi.

Kniaz czasem szedl, czasem nie szed! na wyprawe; jezeli
szedl, dowodzil tylko pewnym oddzialem: jeden tylko znam wypa-
dek z konea XIV w., ze kniaz byl naczelnym wodzem calej wy-
prawy: oto Lingwen w wojnie z Pskowem.

Ale najbardziej zamanifestuje si¢ stabe stanowisko kniazia,
gdy skonstatujemy, ze moglo ich byé naraz dwéch, a nawet kilku
w Nowogrodzie. Oto najazd moskiewski odpiera nietylko nasz Pa-
tryey Narymuntowicz, ale wraz z nim kniaz Roman Jurjewicz
i s koporskimi kniazi. Pochodzenia kniazia Romana Jurjewicza nie

1) Letopis Nowogrodzki, Polnoje Sobranje ITI, p. 91.

2) W bardzo pouczajacy o stosunkach nowogrodzkich sposéb opi-
suje to samo zdarzenie czwarty nowogrodzki letopis Poln. Sobr. IV 91;
do grodéw dodaje jeszeze ,narowskij bereh®.

%) Polnoje Sabranje ITI. 91.

4) Tbidem p. 94.
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znam; zwracam za$ uwage na liczbe mnoga w wyrazeniu s kopor-
skimi kniazi, ktéorych nawet imienia nie wymieniono.

Mial tedy Nowogréd obok kniazia i innyeh wodzéw wojsko-
wych, od kniazia niezawislych, jemu na wyprawie réwnorzednych,
podobniez, jak on, wprost od rzadu Rzeczypospolitej zawistych.
Wyprawy posiadaja rézna ilosé wodzow, czasem jednego, czasem
kilku; czasem samych kniaziéw, czasem ani jednego. Ale nie spo-
tykamy w letopisach nigdzie ani sladu wodza stalego! Jedynym
wyzszym stalym urzedem wojskowym jest godnosé tysiaczniki, kté-
rych bylo wiece).

W Nowogrodzie z koticem XIVgo w. nie bylo wyz-
szego wojkowego urzedu od tysieeznikow; w razie
potrzeby mianowano jednorazowo wodza lub wo-
dzéw na czas ograniczony do wykonania oznaczo-
nego danego przedsiewrziecia; czasem missye takg
poruczano kniaziowi — i na tem kodezy si¢ cala ,wladza“
kniaziowska!

A jakaz byla wladza posadnika? Ze skapego nader zasobu
zrodel ulézmy sobie przedewszystkiem tabele posadnikéw 1386-
do 1397.

1386. Grigorej Jakumowicz.
1387. Fedor Timofiejewicz.
1388. wiladyka blogostawi ,posadnikow*
Esip Zacharijnicz,
Wasilij Iwanowicz,
Wasilij Feodorowiez.
1391. Wasilij Feodorowicz,
Bohdan Obakunowicz,
Feodor Timofiejewicz.
1392. Wasilij Feoderowicz (umarl),
Michajto Danitowicz (umart),
Timofiej Jurjewicz.
1394. na miejsce Esipa Zacharijnicza wstepuje Bohdan
Obakunowicz.
1395. Bohdan Obakunowicz.
1397. Bohdan,
Kirit,
Timofiej Jurjewicz, ,,i wsi posadniki“ ,posadnikow*, .
Bohdan Obakunowiez.
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W Pskowie w r. 1397 posadniey: Sisoj i Roman?).

Powyzsza tabelka, jakkolwiek ma réwniez tyle luk, ile pozy-
tywnyeh danych, wystarcza jednak do skonstatowania, ze posadni-
kéw bylo réwnoczesnie kilku. A zatem zaden z nich nie byt
zwierzchnikiem Nowogrodu, zaden z nich nie sprawowal sam
przez swoja osobe wiladzy panstwowe;.

Posadnik , w przeciwienstwie do kniazia, byt jednakie bez-
warunkowo officyalnag w ustroju Rzeczypospolitej osoba ; posadnicy
bywali w Nowogrodzie zawsze. O osadzenin kniazia na grédkach
wyrazaja sie zrédla ,prijasza jeho,“ ale nigdy ,dasza kniazewie®,
(bo¢ w Nowogrodzie nie bylo zadnego ,Kniazenia®), podezas gdy
o posadnikach czytamy ,dasza posadniczstwo* lub ,otjasza posa-
dniczstwo®. 7 tego za$ ostatniego wyrazenia wynika, Ze urzad
posadnika nie byt dozywo tnim.

Cheae wysledzié, na jak dlugi czas powierzano ten urzad,
napotkamy na niepokonalne na dzis trudnosci. Wasyl Feodorowicz
piastowal te godnosé w r. 1391 1 1892. Feodor Timofiejewicz
w r. 1386 i znéw w 1391. Bohdan Obakunowicz w r. 1391, po-
wtérnie w r. 1394, po raz trzeci wr. 1395 i jeszeze raz w r. 1397
Timofiej Jurjewicz w r. 1392 i 1397. Wynika z tego widoeznie,
ze mozna bylo byé dwa i wiecej razy posadnikiem, ale na jak
dtugo bylto sie nim za kazdym razem? Na to pytanie nie sposéb
odpowiedzieé na pewno, poki sie niema kompletnej tabeli posa-
dnikéw przynajmniej z jednego dziesieciolecia. — Biestinzew-Rju-
min wyraza mniemanie, ze w wieku XV. trwalo ich urze-
dowanie tylko przez rok jeden?); byé moze, ze tak juz bylo
z konicem XIV. wieku. Tabella nasza przypuszezeniu takiemu sie
nie sprzeciwia, z zastrzezeniem powtoérnej wybieralnosei, ale jest

1) Tabelle ulozono mna podstawie letopiséw nowogrodzkich, Polnoj-
Sobranje IIT, p. 94, 95, 96, 97, 98, 232, 2533 i Bungego: ,Livlindi
sches Urkundenbueh® VI, Nr. 2924, p. 274.

Réwnoczesnie byli w Nowogrodzie kniaziowie: 1383—1388 Pa-
tryey Narymuntowiez; 1389 —1392 Lingwen; 1393—1397 Roman i
Konstanty Bielozerski. Posadnik Feodor Timofiejewicz, ktérego prazytoezy-
Tem pod rokiem 1387, wystepuje w letopisie pod rokiem 6894 toj
zimy“; poniewaZ zaczynano rok od marca, wiee wypada juZz na nasz
rok 1387. f. Dodatek ,0 poczatku roku“.

%) Russkkja Istorija p. 837: ,jest izwiestije, czto w XV w. pasa-
-dniki smieniali§ jeze hodno“. Dawniej bylo inaczej; sam Biestiuzew
przytacza, Ze ,Stefan Twerdistawicz posadniczal 13 liet“, powolujac sie
na Potnoje Sobranje III, 54.
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zbyt niekompletna, azeby cos pewnego na jej podstawie powie-
dzie¢ mozna.

Jaki byl zakres wladzy posadnika? Biestinzew twiexdzi, ze
sprawowal przedewszystkiem wladze administracyjng?); z jakichby
zrédel mogt byl wysnué ten wniosek, nie moge sie nawet do-
mysle¢ w obec takiej nieprzystepnosci dla nas zrédel i opracowan
ruskich 1 rossyjskich: jest to jednak wielce prawdopodobnem.
Twierdzi tez, ze z poczatku, kiedy kniaz byl jeszcze ksieciem-
zwierzchnikiem Nowogrodu, posadnik byl natenczas jego namie-
stnikiem ). Bardzo by¢ moze, Ze taka geneza tego urzedu, ktéry
nastepnie, gdy kniazenie ‘ustapilo miejsca oligarchii, mial pozostaé
najwyzszym w Nowogrodzie.

Cheac pozna¢ kompetencye jego z koncem XIV. wieku,
zhierzmy w tych arcy-skapych zrédtach kilka sladéw ich dzia-
Yalnosei ;

W r. 1586, a raczej z poczatkiem 1387, wyprawiono po
wojnie do W. Xiecia Moskiewskiego posadnika Gregorija Jakumo-
wicza, ktéry tam bit czefom, aby pokdj uzyskaé. W r. 1388, jezdzil
z wladyka nowogrodzkim do Moskwy posadnik Wasilej Feodo-
rowicz. W r. 1391, na zjazd z miastami hanzeatyckiemi do Izbor-
ska, wyprawiono trzech posadnikéw: Wasileja Feodorowieza, Boh-
dana Obakunowicza i Feodora Timofiejewicza. W r. 1397 jezdzil
do Moskwy bié czolem, jeden tylko Bohdan Obakunowicz ?).

1y Th. 337. ,Hlawnoje jeho naznaczenije bylo prawitelstwennoje,
ot czeho Niemey nazywajut’ jeho w swoich hramotach burhomistrom®.
Co do drugiej czesci zdania, zawiera twierdzenie falszywe. Posadnik na-
zywa sie w niemieckich dokumentach ,burggraf*, a tysigeznik ,herzog.
Zadnego ,biirgermeister Niemey w Nowogrodzie nie zmali! Z tych nie-
mieckich wyrazen mogloby sie zdawaé, ze tysiecznik jest wyZszym od
posadnika dygnitarzem: ale nie moZze by¢ o to watpliwosci, bo zawsze
nietylko w dokumentach, ale i w letopisach wymienia si¢ najpierw po-
-sadnikéw, a po nich dopiero tysiecznikéw. Stowo ,herzog“ zachowato
wida¢ w Inflanciech znaczenie par excellence godnosci wojskowej; naj-
starszym dygnitarzom wojskowym Nowogrodu dawali tedy Niemey naj-
wyzszy swoéj tytul wojskowy. Z przettémaczeniem ,posadnika® mieli
Niemey kiopot; urzednik miejski, a szlacheic -— rzecz dla nich niezro-
zumiata. Nazwali go ,burggrafem®, bo to byl jedyny mozliwy urzad
.szlachecki w miastach niemieckich, ale znaczyl! co$ catkiem innego! Nie
nazwali go ,biirgermeister, bo posadnik nie byt najwyzsza wladza
w Nowogrodzie.

Ayl e ip. $88:

%) Polnoje Sobranje IIT, 94, 95, 98, 232.
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Na wyprawie wojennej w ciagu tego czasu, raz tylko spoty-
kamy posadnika; w r. 1387. Feodora Timofiejewicza w malej wy-
prawie za Wolok ).

Zachowal sie jeden dokument wydany imieniem posadnika,
pisany w sprawie dlugu prywatnego do landmistrza inflackiego 2).

Zachowal sie drugi w sprawie donioslejszej. W r. 1394 miat
Dorpat jakies powody niedowierzania Nowogrodzianom , czy do-
trzymaja zawartego niedawno miru; zazadano tedy ponownego
uroczystego oswiadezenia na pismie. Formula wstepna niemie-
ckiego oryginalu jest nader charakterystyczna ?).

Van dem ertzbisschoppe van Novgarden und van des borchgre-
ven wegene Jesiff und van des hertogen wegen Wassili Jesive sin
sone, van alle der borchgreven und hertogen wegene, wan des gemei-
nen kopmans wegene und des gemeinen kopmans kindere wegene
und van gantze grote Novgarden iwegene.

Oto caly aparat nasz zrédlowy do dziesieciolecia 1386—1397;
nazhyt szczuply, azeby dokladnie oznaczyé, czem byl posadnik,
ale pozwoli przynajmiej domysleé sie, czem nie byl

Jedna okolleznosé wystepuje od razu jasno; jakkolwiek posa-
dnikow bylo kilku, nie tworzyli oni jednak Zadnego
collegium rzadowego, skoro wystepuja po jednemu, z oso-
bna: ezynnosé¢ officyalna nie wymaga obecnosei wszystkich: od-
nosi sie wrazenie, jakoby kazdy z nich mdgl mieé swéj specyalny
zakres dziatania. Chodzi tylko o to, czy obok tego ten zakres nie
byl tez ograniczony — przestrzenia. Czytamy w trzecim nowo-
grodzkim letopisie pod r. 1395:

Posadnil  Bohdan Obakunowicz s swojeju bratieju i s uli-
czany postawisza cerkow kamenu Swiatoho Simeona na  Cgjudin-
cewie ulicje *).

Z tej notatki wynika, ze posadnik mial swoje wuliczany, t.j.
podlegly sobie dzielnice. Byt tedy urzednikiem miejskim,
naczelnikiem dzielnicy, wybieralnym przez mieszkaneow tejze,
ale tylko z posréd hojaréw. Wszysecy razem reprezentowaliby caly
Nowogrod, gdyby tworzyli collegium. Collegium takiego nie bylo,

1) Ibid. 9% pod rokiem 6894.

2) Bunge: ,Livlaendisches Urkundenbuch“ IV. Nr.

3) Ibid. III, Nr. 1331. Bunge datuje ten dokument ,okolo 1392%;.
z imienia posadnika wynika, Zze 1394. Byly zapewne dwa egzemplarze
dokumentu : ruski i niemiecki, z ktéryech kazdy za oryginal uwazaé-
nalezy.

*) Polnoje Sobranje IIT 233.
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bo mogtoby byé¢ niebezpiecznem dla rzadzacej oligarchii: kazdy
z nich z osobna mial caly wladze przywiazana do swej godnosei;
razem nic nie postanawiali.

Poza sprawami administracyjnemi swej dzielnicy mial wsze-
lako posadnik nieraz, jak widzieliSmy, roézne missye pokojowe,
dyplomatyczne i wojenne, na zewnatrz Nowogrodu. Byl bowiem
najwyzszym w Nowogrodzie urzednikiem; wystepuje przeto tam,
gdzie koniecznie jakiego$ urzednika trzeba.

Posadnik jest najwyzsym urzednikiem, ale bynajmniej nie
najwyzsza wladza Nowogrodu. Juz z tego samego, ze jeden posa-
dnik tylko podpisuje dokument z zakresu prawa publicznego, ze
jeden tylko jedzie stara¢ sie o pokdj itp. wynika, Ze musiala hyé
jakas wladza rozstrzygajaca, ktéry z posadnikéw ma te czynnosé
zalatwié, wladza wydajaca posadnikom polecenia.

Urzednika wyzszego od posadnika, niema; z tego wniosek,
ze ci, ktorzy ponad posadnikami stali, nie byli urzednikami, tj.
7e sam przez si¢ zaden z nich wladzy nie posiadal, ale dopiero
wtedy ja zyskiwal, gdy z innymi rownymi sobie zszed! sie w prze-
pisany sposéb, w przepisanem miejscu celem wykonywania wladzy,
stowem, ze ponad posadnikami stalo jakies collegium. W prze-
eiagu lat 20 tj. 1377—1397 nie spotykamy sie w zrédfach nowo-
grodzkich z zadna wzmianka ani o osobach, eni o godnosci tego
collegium; zdaje sie tedy, ze bylo nader liczne. Ze przez samo
nalezenie do tej rzadowej korporacyi nikt jeszeze wybitnym sie nie
stawal, majac znaczna ilosé réwnych sobie.

Biestiuzew Rjumin twierdzi, ze ustréj Nowogrodu byl zu-
pelnie demokratyczny, Ze wszyscy wolni jego mieszkancy jednakich
uzywali praw politycznych?), — jakzesz to pogodzié z faktem, ze
posadnikiem moégl byé tylko bojar??) Zdaje sie raczej, ze po-
miedzy ,wieczem* tj. zebraniem ludowem. a posadnikami bylo ja-

1) Russkaja istoria 343. ,wsie swobodnoje nasetenie Nowhoreda
prinimalo uczastije w uprawlenii i sudie: prisutstwuja na wieczie, izbi-
raja kniazej, (!sic) posadnikow, tysjackich, wtadych, uczastwuja w su-
die...“ a niZej: ,Izo wsziej istorii Nowhoroda widno, czto menfszyje ne
byli meriszimi po politiczeskim prawam, a tolko po wlijaniju, po zna-
czeniju“. Na naslgpnej stronicy 344 twierdzi, Ze spory ,tuczszych® i
ymenszych“  wynikaly tylko z ekonomicznych wzgledéw, a nie z po-
lityeznych.

?) Tbidem 337, ,posadniki wybirali§ iz izwiestnych bejarskich
rodow".
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kies collegium oligarchiczne, w ktérego reku spoczywal wlaseciwy
rzad Nowogrodu. Ta oligarchia strzegla, azeby nikt nie posiadl
znacznej wladzy osobiscie; dlatego naczelnikiem wojskowym po-
zostal weliky archistratyh swiatyj Michajto, a najwyzsza godnoseia
cywilng byt urzad administracyjny jednej dzielnicy, posadniczestwo.
Gdy trzeba bylo zalatwié¢ jaka czynnosé wymagajaca urzedu, wy-
reczano sie to tym, to owym posadnikiem, dodajac mu do jego-
urzedu specyalna jaka missye.

Iluz byto posadnikéw ? Biestiuzew-Rjumin o tem milezy.

Z przytoczonej notatki zrédlowej, gdzie mowa o wuliczanach
posadnika, wynikatoby. ze posadnikéw bylo tylu, ile dzielnie, tz.
skorie6w* nowogrodzkich. W r. 1384 pojdosza wsia piat’ koncew,
a w r. 1385 spiskuja przeciw sadom metropolity, wsia piat’ kon-
cew, a w r. 1386 podezas ukladéw z Moskwy wybrano do tego
piat’ czelowiek Zitnych, iz koncew po czetowieku'). A zatem hylo
pieé koncow. Objasni nam te rzecz Biestiuzew Rjumin:2)

Nowhorod dielitsja Wolchowym na dwie storony : Sofijskuju,
na kotoroj byli kromie dietinca?®), koney: Nerewskij Zahorodnyj,
i Torhowuju s koncami Plotwickim i Stowenskim.

Jest rzeczywiscie pie¢ koncow; ale okolo r. 1386. moze
ktory z nich inaczej sie nazywal, bo czytamy pod r. 1384 do-
spiesza tri konci, Nerewskij, Zohorodskij, Ljudin, na Stawenskij
konec . . . . i Plotnickoj konec sstawsia posty . . . a pod r. 1391,
pohorje wes koneé Ljudin do Swiatoho Aleksieja*). Moze Honczarny
a Ljudin, te sama dzielnice oznacza? W kazdym razie bylo ich
pieé i wypadaloby, ze bylo takze pieciu posadnikéw.

Ale 7 tem jest wielka trudnosé. Czytamy bowiem pod r. 1388.

nawazeniem djabolim poneze wstasza 3 konci Sofiejskoj storony
na posadnika Esipa Zacharijnicza i wzwoniwsze wiccze u Swiatej
Sofii i pojdosza ma dwor jeho, jaky rat silnaja, wsiaki) w orwizij
1 wzjasea dom jeho i choromy razwezosza, a Esip posadnik bieta za
riekw w Poltnitckij konec; ¢ wsta za neho Trhowaja storona wsia
i maczasza ljudi tupiti 1 perewoenikow biti ot brecha a ssudy

1) Potnoje Sobranje 1V, 91, 92, 94.

4yl el b3 10

%) ,dietinee“ w najszerszem znaczeniu cze$¢ miasta rzgdowa, z ho-
rodyszezem, gmachami publieznemi efe.; w Scistem znaczeniu miejsce-
obrad ,wiecza,,.

4) Potnoje Sobranje III, 95, IV 91.
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izsiccachu ; i tako bysza bez mira po dwie nedieli; i potom smido-
szasja w ljubow @ dasza posadniczstwo Wasiliju ITwanowiceu 1).

Z tego ustepu widaé, ze caly Nowogrdd zajety jest sprawa
jednego posadnika; jedna sforona za nim, druga przeciw niemu;
nastepnie obie sie godza i wybieraja jednego nowego posadnika.
Gdyby$my tylko ten ustep ze zrédet znali, moznaby sadzié, ze
w Nowogrodzie byt tylko jeden posadnik! A jednak w przytoczo-
nym niemieckim dokumencie eczytaliSmy: van alle der borchgreven
wegene, a jednak na izborskim zjezdzie w r. 1391, bylo posadni-
kéw trzech, a w zrédlach napotyka sie czesto wyrazenia: posa-
dwiki, posadnikow.

Sprawa jest zawiklana; jedyny sposéb wytlumaczenia nasuwa
sie, ze z konicem XIV. w. posadnicy urzedowali jeszeze dluzej, niz
przez rok jeden, ale w ten sposéb, ze co roku inny konezyt swe-
urzedowanie i co roku dla skompletowania ich liezby jednego no-
wego trzeba bylo wybierac. Ale to tylko ttumaczenie ezysto de-
dukeyjne, zadnem S$wiadectwem zrédlowem nie poparte.

Caly ustréj nowogrodzki — to wolne jeszecze do badan pole..
Uwazatem sobie za obowiazek poruszyé te kwestye w naszej lite-
raturze; ponadto, ze wskazuje istnienie kwestyi, nic wiecej na
dzi§ zrobi¢ nie mogtem i nie mdégtbym inaczej, jak chyba tylko
ctoczony wszystkiemi srodkami pomoeniczymi wydawnictw i litera--
tury rossyjskiej, o co w kraju nadzwyczaj trudno. Kto bedzie mial
sposobnosé, a zechce sie ta sprawa blizej zajaé, zapewne wdzie-
cznym bedzie za zwrécenie na to uwagi. Historya wladzy w Nowo-
grodzie jest bowiem tematem i ciekawym i doniostym i nader po-
uczajacym. Sa w nim rzeczy, do ktérych analogii trzebaby poszu-
ka¢ daleko, bardzo daleko., nieraz az w starozytnoseci, jakkol-
kolwiek dziwnem z razu moze sie wydaé takie twierdzenie.

Na razie chodzilo mi o zwrécenie uwagi, ze kniaz a posa-
dnik, to weale co innego, Ze trzeba porzuci¢ takie wyrazenia, jak
~Nowogrodzianie przyjeli ksiecia na posadnika® itp., a zarazem
wskazaé, jak trudna byla missya Lingwena w Nowogrodzie, ktéry.
tam mial sie staé tutor et gubernator z ramienia Jagielly!

1) Ibidem p. 94.
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DODATEK VIILY)
Sprawa Sintena.

Cheace zrozumieé nalezycie stosunki arcybiskupstwa ryskiego
z Jagiella 1 nastepnie z Witoldemn, trzeba poznaé przynajmniej
W zarysie przyezyny sporu arcybiskupa Sintena, z mistrzem inflan-
ckim. Spoér ten rozpoezyna sie w r. 1388 i trwa do 1396, o ile do-
tyezy osoby Sintena, w r. 1396 przechodzi w nowa faze, grupujac sie
okoto osoby Ottona Szczecinskiego, kandydata na metropolie ryska.
Cala sprawa bardzo wazna do poznania stosunkow litewsko-krzy-
zackich; w pierwszych latach rzadéw Witoldowyeh wystepuje nie-
raz na pierwszy plan i to do tego stopnia, Ze staje sig jednym
z najwybitniejszych probierzy Witotdowej polityki. W niniejszej
czesci mej pracy mniejsza odgrywa role. Sinten wprawdzie szukal
sojuszu z Jagiella, namawial nawet do pochodu na Ryge, ale
wplywu to na polityke krélewska nie wywarlo ; z tem wszystkiem,
poniewaz juz w r. 1391, szukal Sinten opieki Jagielly, a stosunki
7 nim mial jeszeze za poganskich czaséw ?), nalezy juz tutaj wy-
jasnié¢ przebieg jego zatargu z Zakonem do 1392.

Wiadomo, ze Zakon dazyl ustawicznie do uszezuplenia posia-
dlosei areybiskupich. Spér rozpoczal sie jeszeze za ezasow Mieczowych
inflanckich rycerzy, za pierwszego biskupa Alberta, a skorezyl sie
‘dopiero wtenczas, kiedy i Zakon i arcybiskupstwo przestaly istniec
w Inflanciech. Chodzito Zakonowi o zepchniecie episkopatu inflan-
-ckiego na takie podrzedne stanowisko, jakie zajmowal w Prusiech.

Jednem z najwazniejszych lenn arcybiskupich byl warowny
grod Ixkull. W r. 1388, dzierzyl go, jako dziedziczne lenno Her-
mann von Ixkull, zty gospodarz, zadtuzony u Zakonu na olbrzymia
kwote 1100 grzywien! Lennicy rysey mieli u Zakonu zawsze kredyt
otwarty, bo rujnowanie ich bylo najprostszym frodkiem urywania
panstwa ryskiego po kawalku. Nareszecie poezal Zakon upominaé
sie 0 zwrot pozyczki. Hermann nie majac czem zaplaci¢, udal sie
do Sintena z propozyeya. azeby arcybiskup poplacit dlugi na Ix-
kullu ciazace, a za to Hermann zrzekal sie wszelkich praw do
lenna. Gdyby arcybiskup byl mial pieniadze, mial sposobnosé prze-
iecia waznego grodu na swg bezposrednia wlasnosé: ale kosciol
ryski nadwerezyt wlasnie w tyeh latach bardzo swa kieske, przez

. 1) Przedstawienie tej sprawy rézni sie znacznie od Voigta Gesch.
Preussens, poniewaZ Voigt nie znal jeszeze dokumentéw, na ktérych
‘wylacznie tu sie opieram. '

?) Bunge: ,Urkundenbuch® III, Nr. 1314, p. 661.
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proces w kuryi rzymskiej z mieszezanstwem ryskiem o dobra przy-'
pisane do kosciola §w. Pawla i o monopol szkolny ). Nie bylo
pareszeie dla Hermana innej rady. jak tylko Ixkull Krzyzakom za-
-stawié, pokiby z dochodéw débr do grodu przynaleznych sami sobie
nalezytosci nie sciagneli.

Robin von Elzen wystal sam do arcybiskupa z przedstawie-
niem calego stanu rzeezy, obiecujac, ze sie nie tknie grodu ilenna,
jezeli Sinten zaplaci za JIxkula, ale juz nie 1100, tylko 4000 grzy-
wien?). W jaki sposéb diug wzrést nagle do potrdjnej przeszio
wysokosei, niewiadomo. Sinten zasirzegt sie, ze dtug tyle nie wy-
nosi, a przeciw wzieciu grodu w zastaw przez Krzyzakéw zapro-
testowal. Landmistrz powtérzyl jeszeze swe o$wiadcezenie we dwa
«dni pézniej, dnia 27 czerwea 1388, na posiedzeniu kapituty ryskiej;
kapitula zaplaty dtugu odméwila i rowniez przeciw zastawowl pro-
‘testowala. Niedbajac o protesty przejat Zakon Ixkull, dnia 10go
-sierpnia 1388 %), a landmistrz kazal zaraz sporzadzi¢ instrumenta
notaryalne z o$wiadezen swyeh z 25 i 27 czerwea *).

Sinten zaskarzy! Krzyiakéw w kuryi. Delegowany do procesu
kardynat Angelus, wydal pozew w Rzymie dnia 10 styeznia 1390
r.%). Herman Keyser, prokurator kosciola ryskiego w kuryi,
wznowil przy tej sposobnosei stara, jak istnienie Zakonu, sprawe
o posiadanie samegoz miasta Rygi. ktéra poczela sie juz nieco
przedawniaé %). Ostatnim wyrokiem w tej sprawie byl dekret z r.
1359 tej tresci, ze Zakonowi wolno wprawdzie w obrebie miasta
Rygi mieé¢ posiadtosei, ale zeby sobie z tego nie windykowal zadnych
praw zwierzchniczych do tej czesei miasta; zwierzehnosé dominiuwm
cate] Rygi ma nalezeé¢ wylacznie do arcybiskupa i nie wolno Krzy-
zakom ‘podnosi¢ w tej mierze zadnych pretensyi pod kara klatwy 7).
Zakon do wyroku sie nie zastosowal; totez stusznie zwrécil teraz

1) Szezegbly tej sprawy, ciagnacej sie az do roku 1391 pomijam
calkiem. Odnosza sig do niej w Bungego: ,Livlaendisches Urkunden-
uch“ III, regestéw Nr.1550, 1551, 1552, 1554, 1555, 1556, 1561,
a tekstu dokumentow Nr. 1299, 1300, 1301; Schirren: ,Verzeichniss“
ete. p. 223, Nr. 109, 110, 114; tudziez Dogiel V, 63.

%) Bunge: Urkundenbuch III, Nr. 1256 i 1257.

3) Ibid. Nr. 1259.

) Ibid. Nr. 1256 i 1257.

%) Ibid. regestéw Nr. 1510.

) Ihid. Nr. 1275.
. 7) Tbid. II, Nr. 968.

Jagielto i Wiotld. 13
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. ‘
“Keyser uwage kuryi, ze Zakon w Inflanciech ipso facto od lat jui
30 znajduje sie pod klatwa.

Dnia 10 czerwea 1390 zatwierdzil Bonifacy IX. dwie bulle
swych poprzednikéw: 1).

bulle Aleksandra IV. z 31 marca 1255, z ktérej wynikalo, ze
Ryga z wszelkiemi swemi przynaleznosciami jest wylaczna wia-
snoscia arcybiskupstwa, a podobniez kraj ,,Selen (Zelonia), w kto--
rym lezal wlasnie Ixkull #), '

bulle Klemensa IV. z 14 marca 1267 z potwierdzeniem po-
przedniej %).

Dnia 10 listopada 1390, zas uzyskal Keyser nietylko potwier-
dzenie klatwy z r. 1359, ale nawet obostrzenie jej. Kardynal Bar-
tlomiej, komisarz tej sprawy, nakazywal duchowienstwu glosi¢ te-
klatwe z ambon wsréd strasznych ceremonii %).

W sprawie o sam Ixkull, zakazal Bonifacy IX. dnia 10 maja
1391, wszelkiego kupczenia lennami ryskiemi bez zezwolenia arey-
biskupa i kapituly, tyezylo sie to nietylko sprzedazy, ale wyraznie
zastawu, a nawet wydzierzawienia pod kara® wielkiej klatwy na
obie strony kontraktujace, od ktorej dyspenze papiez samemu sobie
zastrzegal ®).

Sinten tedy proces w kuryi wygral najzupelniej. Ale Zakon
nie przyjmowal tego do wiadomogei, wymawiajac sie, ze nie moze
otrzymaé urzedowyeh odpisow aktéw ©), choé mial przeciez w Rzymie
swegu prokuratora! Zreszta Zakon zachowywal sie catkiem biernie,
ale wyreezyl sie mieszezanstwem.

Wiagnie miasto Ryga przegralo w kuryi obydwa swoje pro-
cesy: o dobra kosciola §w. Pawla, i o sprawe szkolnictwa miej-
skiego, a egzekutorowie wyroku zabierali sig do Seiagniecia zna-

") Dogiel V, Nr. 61, dato falso; Bnnge: Livlaendisches Urkun-
denbuch III, reg. Nr. 1516.

2) Bunge L. ¢. I, Nr. 282. Granice Zelonii, na podstawie opisu
ich z r. 1261 tak si¢ na dzisiejszej mapie pryedstmwqu. Diwina od
Dolen, rzeka SWle;ta Dusmty (miejscowosé), Androniszki, Onikszty, rzeki
Lawena i Aa do ujéeia. Bunge 1. ¢. I, Nr. 363, p. 461. Jest drugie
oznaczenie granic z r. 1393, ale trudno zeh dojs'é czego na dzisiejszych
mapach.

%) Bunge 1. e. I, reg. Nr. Nr. 456. dokument Nr. 402.

#) Bunge 1. c. III Nr. 1275. ,dum inibi divina ecelebrabuntur
officia et fidelis populus ipsa divina audienda ibidem convenerit, campa-
nis pulsatis et candelis accensis et demum exstinctis® efe.

5) Bunge l. c. III, Nr. 1295; Dogiel V. Nr 65.

%) Bunge 1. c. III Nr. 1506
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eznyeh kosztéw sadowyeh. Rozbudzily sig namietnosei; rajey rysey
zakazali mieszezanstwu wynajmowaé pomieszkania w kamienicach,
bedacych wlasnogeia kapituly, lud za$ miejski,’ wypladrowawszy
najpierw zasobng piwnice kapituly, zabral nastepnie klueze od, stajen
' obory, nareszcie i od bram doméw prafackich. Kanonicy narazeni
" na nieproszonych ,gosei kazdej chwili, nawet w wlasnem pomie-
szkaniu zycia niepewni, pouciekali z Rygi. Tumult znalazl odglos
i na prowineyi, rabowano tu i éwdzie dobra kosecielne 7).

Nowy tedy proces w kuryi! Piotr z Florencyi, audytor pa-
pieski, pozwal Ryge, wszystkich trzech burmistrzéw i niektérych
mieszezan imiennie, z Rzymu dnia 8 sierpnia 1391 r. 2).

Sam Sinten juz w r. 1390, wyjechal z Rygi. Za wyjezdza-
jaeym wyslal Wielki Mistrz propozyeye na zjazd ugodowy na
dzien 1 maja, w miejseu dowolnie przez arcybiskupa obranem. -
Sinten zrazu przystal i wyznaczyl Gdansk; nastepnie jednak na
zjazd nie przybyl, oswiadezajac otwarcie, ze Krzyzakom nie do-
wierza ?).

1) Tbid. I, Nr. 1299.

2) Thid. I, Nr. 1300.

3) Ibid. TII, Nr. 1312, 1306. Obecnosé Sintena w Rzymie w r.
1390 stwierdza si¢ z wyraZenia Posilgego w Ser. Rr. Pruss. III, 168
,das gnadenriche jar“, tudziez z ustepu listu landmistrza Briiggenoy’a
(nastepey Elzena) w Bunge'go Urkundenbuch Nr. 1306: ex proposi-
tione alias in publico consistorio in Romana curia in anno inbileo co-
ram domino papa facta, prohdolor patet evidenter, Ze Sinten ,principes,
barones et nobiles contra ordinem bellicose incitare procurat“. Mylnem
tedy jest twierdzenie Bunge’go w nocie do regestu w tomie IIT ,Urkun-
denbuch“ Nr. 1564, ze Sinten dopiero w roku 1391 wyjechal z Rygi.
Data wyjazdu da sie blizej oznaczyé na podstawie listu W. Mistrza do
biskupa Hildesheimskiego, (w Ser. Rr. Prussicarum IIT, 183 nota),
w ktérym wyraZza sie, Ze areybiskup z kanonikami kilkoma opuscil kraj
wladnie, kiedy miano odbyé¢ zjazd dla porozumienia sie. Zjazd za§ mial
sie odbyé 1 maja, a pismo W. Mistrza do Sintena z propozycya zjazdu
pochodzi z 25 marca 1390.

Date tego dokumentu trzeba udowodnié, podobniez, jak date Iistu
landmistrza do prokuratora w Rzymie; na tych dwéch bowiem doku-
mentach gléwnie sie¢ opieram. _

Bunge, ,,Urkundenbuch® III, Nr. 1306, regest 1564, landmistrz
do prokuratora, jest catkiem bez daty. Wydawea wstawit pomiedzy do-
kumenta r. 1892, a w tomie VI, p. 76, reg. 1580, przypuscit eczer-
wiee, oznaczajge date na podstawie mylnego przekonania, jakoby Sinten
dopiero w r. 1391 wyjechal z Inflant. Jakkolwiek z tem twierdzeniem
sie nie zgadzam, bo z samegoZz dokumentu wynika, Ze Sinten by?
w Rzymie w roku jubileuszowym, t. j. 1390, przystaje jednakze na da-

13%*
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Sinten wyjechal do Rzymu pilnowaé procesu, ktory jak wi-
dzielismy, wygral tak $wietnie. Uwazajac sie teraz za silniejszego,
sam kompromis zaproponowal i powréeil na pétnoc: ale dojecha-
wszy do Lubeki dowiedzial sie, Ze niema poco wracaé¢ do Inflant,
boby sie nie mial nawet z -czego utrzymywaé! Wszystkie dobra
arcybiskupie Zakon tymezasem zagrabil, wymawiajac sie tem, ze
Sinten wyjezdzajac in recessu suo ecclesiam suam et diocesim nostrae
defensioni litteratorie supplicando eommisit 1) ; prawdopodobnie Sinten
wyjezdzajac wydal jakies pismo, w ktérem obawiajac sie grabiezy,
czynit Zakon z géry odpowiedzialnym za calosé  swego i kosciel-
nego majatku, przyczem uiyl zapewne jakiego wyrazenia, ktére

towanie dokumentu na r. 1392, prawdopodobnie teZ na czerwiee, z dwéch
powod6w :

jest w tym hscle mowa o rzuceniu klatwy na Zakon w Lubece i
miastach wybrzeznych Hanzy, a to nastapifo w roku 1391. na podsta-
wie zlecenia papieskiego z 10 listopada 1390. (Bunge III, Nr. 1275).

jest tez mowa o. pojmaniu kilku kanonikéw, miedzy niemi same-
go# proboszeza katedralnego, co nastapito przed 2 maja 1392 r., skoro
pod ta data méwi juz cesarz Waetaw o ich pojmaniu (Bunge III,
Nr. 1315).

Bunge: ,Urkundenbuch“ III, Nr. 1312, reg. 1575. Pismo W.
Mistrza ‘do Sintena z propozyeya zjazdu, dat. ,am Fritage vor Palmen“
bez roku. Znat ten list juz Voigt i prazypuszezal rok 1390 lub 1391.
(Gesch. Preuss. VI, 626 nota 3). Bunge w nocie do reg. 1575 w tomie
T ,,Urkundenbuehs“ oznacza rok 1892, a przypuszeza moZebno$é na-
wet 1393. Strehlke wydajac Posilgego cofa date na rok 1391 (w Ser.
Rr. Pruss. III, 183 nota).

Doktadna data da sie oznaczyé na podstawie tamtego dokumentu,
listu do prokuratora, Bunge IIT, Nr. 1306. Tam jest mowa o obecnosei
Sintena w Rzymie w r. 1890 Ze za$ Sinten wyjechal, uméwiwszy sie
poprzednio o zjazd, stwierdza list W. Mistrza do biskupa Hildesheim-
skiego (Strehlke 1. c.. wedlug Kotzebuego: Gesch. Preuss. IIL. 331),
a zatem list z propozyeys zjazdu nie moZe byé péiniejsaym od”r. 1390.
Nie ma zaé powodu uwaZania go za wezesniejszy, przyjmuje tedy rok
1390 i rozwigzuje date na 25 marca 1390.

Pod tym tez rokiem 1390 regestowal go Index archiwum kréle-
wieckiego z registrantéw W. Mistrza, a Bunge calkiem niepotrzebnie
podniést watpliwosei co do daty.

‘Strehlke w Ser. Rr. Pruss. III, 183, nota 1 twierdzi, Ze Sinten
jeszeze 24go sierpnia 1390 bawil w Rydze, poniewaZ tego dnia lennik
jego Waldemar von Rosen wydal dlafi skrypt diuzny na 100 grzywien
(Bunge 1IT 1270). Alez skrypt ten jest niedatowany, nie wiadomo, gdzie
Rosen pisal, choéby w Rydze, mégl go pisa¢ w nieobecnofei Sintena i
za nim przestaé ! Sintena juz w kwietniu 1390 w Rydze nie bylo.

1) Bunge 1. e. III. Nr. 1306.
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oderwane od kontextu, od tla wypadkéw i stosunkow daluby sie
inaczej ttumaczy¢, nie jako zakaz, lecz jako nakaz. 7 perfidya tedy,
trzymajac sie polecenia arcybiskupa, zabezpieczono dobra jego od
grabiezy w ten sposéb, Ze je urzgdowo .wzieto w swoja opieke®, jak
si¢ wyrazano, a mowiac po prostu: skonfiskowano. Na posiadlosciach
Sintena osadzono krzyzackich voigtow; nie tail siez tem Zakon by-
najmniej, a na zarzuty odpowiedzial, ze ueczynil to przeciez na
prosbe Sintena!!

Sinten pozostal tedy wraz z kilku kanonikami w Lubece i tu-
taj utozyl moca dekretéw uzyskanych w Rzymie, akt klatwy na
Zakon. Bylo to arcyniedogodnem dla Lubeki, ktora bez codzien-
nych stosunkéw z Inflantami ze wzgledéw handlowyeh obejsé sie
nie mogla. Wielka klatwa dawala areybiskupowi lubeckiemu duzo
sposohnosei do szykanowania mieszezanstwa ; jakkolwiek sciste jej
przestrzeganie bylo wrecz niemozebnem (zerwanie wszelkich sto-
sunkéw z Zakonem w Inflanciech), do przeréznych dokuczan wza-
jemnych pomiedzy biskupem a magistratem, pole bylo otwarte.
Niewygodnym tedy gosciem w Lubece byl Sinten; to tez rajey lu-
becey wzieli inicyatywe w wynalezieniu modus vivendi. W lacznosci
z kapitulg lubecka, a w porozumieniu z Sintenem i towarzyszacymi
~mu kilkoma kanonikami ryskimi, opracowali rajey lubecey (nie-
znany dzis) projekt kompromisu, ktéry proboszez katedry ryskiej
zawiozd landmistrzowi do Inflant *).

Zakon mial w Lubece swoje komturstwo. Zanim proboszcz
ryski dojechal do Inflant, juz W. Mistrz w Malborgu mial kopie
nietylko aktu klatwy rzuconej w Lubece, ale i tego kompromisu.

) Bunge, ,Urkundenbuch, tom V, Nr. 2036, reg. 2435.

J. Groner uwiadamia W. Mistrza o klatwie rznconej na Zakon
w Lubece i o projekcie kompromisu, powstalym z inicyatywy rajedw.
,Scriptum Lubeke, octavas Corporis Christi“ bez roku. Bunge podat
.okoto 1415%. Znalazlszy bowiem w indeksie pod r. 1415 wrecz nie-
mozebnym, bo arcybiskup ryski bawil wtenczas nie w Lubece, ale
w Konstancyi, na soborze, poprawil na ,okoto 1415“. - Nastepnie spo-
strzeglszy, Ze dyplomat odnosi sig do sprawy Sintena poprawit date na
1392 (w tomie VI, p. 177. reg. 1582 a) z tej racyi, Ze Sinten bawil
w Lubece w r. 1391 i 1892. Alez w takim razie moze list pochodzié
tak samo z r. 1391, jak 1392.

Wtagnie dokument z r. 1391 pochodzi, bo papiez polecit przybié
klatwe i wyrok na KrzyZzakéw jeszeze 10 listopads 1390 r. (Bunge III,
Nr. 1275), a nie ma powodu przypuszezaé, Ze Sinten zwlekal z tem
az do r. 1392, skoro juz w 1391 byt w Lubece. Data powinna byé
tedy 1 czerwea 1391.



198

Na klatwe odpowiedzial Zakon twierdzeniem, Ze na mocy przywi-
lejow stolicy apostolskiej nie wolno zadneniu biskupowi rzucaé kla-
twy na Zakon!?'), a na projekt kompromisu — uwiezieniem pro-
boszeza ryskiego |?) Krzyzacy catkiem otwarcie méwili o uwiezieniu
jego, i innych kanonikéw, zastawiajac sie tem, ze uwiezili gtéwnyeh
wichrzycieli dla spokoju publieznego ?). Kilku kanonikéw, ktorym
sie wtenczas udalo ocalié, zbieglo do ,krajow sasiednich pogan-
skich 1 schyzmatyckich®, prawdopodobnie pod panowanie Jagieltly ).

Sam za$ Sinten zwrécil sie o poparcie do M algorzaty Dui-
skiej, do ktorej po kilkakroé pisywal i wyprawial poselstwa; na-
reszeie sam osobiscie do Malgorzaty pojechat. Wszystko naprézno !
O rok wezesniej podejrzywal Zakon Matgorzate, o zmowy z Ja-
giella, ale teraz sytuacya zmienita sie! Krélowa znosila sie z Mal-
borgiem, w sprawie Sintena, ktéry uzyskad u niej tylko ciekawa
rade, azeby w sporze z landmistrzem zazadal posrednictwa W. Mistrza
i zdal si¢ na jego sad polubowny 9).

Nie wskérawszy nie w Danii, powrdeil do Lubeki i teraz do-
piero zwréeil sie — do Jagielly, w jawnej wojnie z Zakonem be-
dacego. Poselstwo wyprawione do Trok zazadalo wprost napadu na
Ryge 9). To bylo dla Jagielly niewykonalnem.

1) Schirren: Verzeichniss ete. p. 137, Nr. (321).

%) Bunge 1. e, HI, 1313.

) Bunge 1. ¢. III, Nr. 1306, ostatnie wiersze i 1334 na koficu
D L0,

Bunge 1. ¢. III, Nr. 1334 reg. 1600, landmistrz do prokura-
tora w Razymie, calkiem bez daty. Bunge oznaczy! datg na 12 paidzier-
nika 1392, poniewaZ mu si¢ zdawalo, ze list ten pisano réwnoczesnie
z pismem landmistrza do papieza ib. Nr. 1333 reg. 1599. Alez wia-
$nie znaczna réznica tresci wskazuje réZniee chronologiczng !

List. pochodzi z r. 1393, skoro w nim mowa o piSmie Jagielly
do Sintena z 26. kwietnia 1393 pochodzacem. Date oznaczyé mozna nie
wezesniej jak z koficem kwietnia, a nie péZniej, jak z poczatkiem maja
1393 z powodu wyraZenia: ,dominus legatus ap. sedis nondum ad par-
tes nostras pervenit, nec scimus, quorsum se divertit (p. 711).

4) Bunge 1. e. III, Nr. 1810 i 1313.

5) 4b. II1, Nr. 1329, reg. 1595. List W. Mistrza Malgorzaty
Duiiskiej bez daty. Bunge dodal rok 1392.

Ale jest tam mowa o osobistym pobycie Sintena na dworze Mad-
gorzaty, a zwraca uwage, ze W. Mistrz, piszac Malgorzacie o zabiegach,
jakie czynil na jej dworze, nie powiada nic o staraniach jego o popar-
cie n innych dworéw, co nastapito w roku 1392, a o ezem — jak skad-
inad dowodnie wiemy — Zakon dobrze byl poinformowany. To przem a-
wia za cofnieciem daty do roku 1391.

) Szezegély w gtéwnym tekscie.
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Zawiodlszy sie u Jagielly postanowil Sinten, zdobywaé sobie
przynajmniej opinie publiezna w Europie, przyczem nie wzgardzit
nawet fatszerstwem aktéw. Kto sie u papieza za nim przymowié
nie cheial, Sinten sam za niego list napisaé¢ kazal i do papieza
postal! ). Naprzeciw temu postawil Zakon zasadnicze traktowanie
calej sprawy: Landmistrz postaral sie o zjazd wasaléw arcybi-
skupstwa w miescie Lembsal i oswiadczenie ich, ze prawo zwy-
-czajowe panstwa ryskiego, zezwala wasalowi na zastaw swego be-
neficium, jezeli nie ma dlan innego srodka unikniecia ruiny finan-
-sowej, byle tylko, jezeli spodziewany nabyweca lenna jest poza
panstwem biskupiem, zaproponowal najpierw arcybiskupowi skup

") Od prokuratora Zakonu w Rzymie dowiadujemy sie, Ze takich
listow nadeszlo tam wiele; zachowaly si¢ tylko dwa: Bernharda Brun-
$wickiego i Eryka Saskiego. Voigt, Gesch. Preuss. V 629 uwaZa je za
falszywe. Bunge 1. ¢. TII 1307 i 1308, tudziez Nr. 1322 na poczatku
i Nr. 1324 na koticu.

Co do Nr. 1307 wszelkie skrupuly Bunge’'go co do daty, usuwa
ta okoliczno$é, Ze 12 paZdziernika 1392 skarzyt sig landmistrz przed
papiezem z powodu listéw powytudzanych u réZnyeh ksigzat przez ka-
nonikéw ryskich, pochodzi tedy niewatpliwie z r. 1392. (Bunge 1. .
111, Nr. 1333).

Co do Nr. 1322, reg. 1588. Prokurator z Rzymu pisze do W.
Mistrza. Data ,uf. s. Jacobs abend“, t. j. 24. lipca, ale nie wymienia
roku, Wydaweca domysla sig r. 1392: sadzitbym, Ze dokument nalezy
do roku 1393.

Prokurator pisze o papiezu, Ze nie wyznaczyt teraz sedziego do
-sprawy ryskiej, bo ,her habe sinen legaten gesand ken Liefland, des
antwurde her welle irbeiten. TLegatem do sprawy ryskiej byt biskup
Massany, ktérego misya przypada na rok 1393. Dnia 12. pazdziernika
1392 pisze landmistrz papiezowi, Ze z utesknieniem oczekuje biskupa
Massany, ,der von uns begerlichin wirt hie dirbeitt* — a zatem 12go
pazdziernika 1392, biskup ten wyznaczony juz byl na legata wpra-
wdzie, ale nie ma Zadnej wskazéwki, czy juz wyruszyl w podréz 12go
pazdziernika, a tem mniej 24 lipea 1392. Legat przybyt do Prus do-
piero na wiosng 1393 r.; pierwszy $lad jego znajdujemy lgo kwietnia
1393. (Bunge, Urkundenbuch Nr. 1341). Prokurator za$ powiada wy-
raznie, Ze papiez legata nietylko wyznaczyt, ale juz wystal. Wobec tego
zdaje sie, Ze kiedy list ten pisal, papieZ spodziewal si¢ juz powrotu
legata, a stowa ,des antwurde her welle irbeiten“ rozumieé nalezy, Ze
sig wkrétce spodziewal juz jego relacyi. Dlatego tez list tem odnosze do
24. lipea 1393 r. :

Dnia 26. kwietnia 1393 roku wyraza si¢ Jagietlo o tym legacie
,proficiscitur; (Bunge IIT, Nr. 1314; data poprawiona w tomie VI,
reg. ad 1578), a wige dopiero w r. 1393 mozna bylo méwié o legacie,
Ze go papiez juz wystal.
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lenna za te sama cene, jaka mu obey ofiaruja. Jezeli arcybiskup-
na skup nie przystanie, wolno wasalowi zastawié¢ swe lenno komu-
kolwiek, nie czekajac zezwolenia arcybiskupa, bo to nie bylo nigdy
potrzebne, a zgromnadzenie zastrzega sie, ze i na przysziosé potrze--
bnem nie bedzie. Bylo to 19 lutego 1392 1).

Landmistrz kazal zaraz sporzadzic¢ z tego oswiadczenia instru--
ment notaryalny, tegoz autentycznosé na oddzielnym dokumencie
poswiadezy¢, i jeszeze raz 16 marca 1392, wobee biskupa rewal-
skiego oswiadezenie wasalow ryskich powtorzyé #).

Sinten zatowald teraz, Ze nie zostal w Rzymie!?). Napisal list
do Bonifacego IX., mianujac zarazem Keysera i swoim osobistym.
prokuratorem ; Zakon bowiem zarzucil, ze jest tylko kapituly pelno-
mocnikiem, ale nie arcybiskupa! Ztym bylo znakiem, ze w kuryi
na taki kruczek uwazano i dopiero po zalatwieniu tej formalnosed
wyznaczono na nowo do sledztwa Franeciszka, kardynala kosciola
§w. Zuzanny. Teraz dopiero na nowo wydano pozew wstepny dnia
27 ezerwea 1392. Kurya ignorowala swéj wlasny poprzedni wyrok!#).
Kto osobiscie sprawy pilnowal, ten bywal géra!

Znekany Sinten udaje sie o pomoe do cesarza, do Wactawa;
wszak takze byt ksieciem Rzeszy! Wezwal cesarskiego sadu polu-
bownego, na ktory i kapitnla zapisaé sie miala, a tymezasem na-
. kazywal cesarz zawieszenie broni?®). Réwnoczesnie wyszlo tez pismo.
cesarskie do W. Mistrza, ktore ten otrzymal 25 czerwea 1392, ale
we wrzesniu jeszeze nie dal odpowiedzi ©). Zakon howiem tymeza-
sem poradzil sobie przekupstwem, na ktorego koniecznosé¢ w kuryi
zwréeil uwage prokurator, w liscie z 16 lipca 1392, poniewaz
dworzanie papiescy sami niedwuznacznie oto sie upominali 7). Pe-
wny swego w kuryi, zbyt W. Mistrz Wactawa wyméwka, ze nie-
wie o co wlasciwie chodzi, bo sprawa z arcybiskupstwem ciagnie-
sie juz przeszlo od stu lat, a on niedawno dopiero jest mistrzem—

) Bunge 1. c. III. Nr. 1309.

2) Ibid. Nr. 1309, 1311 i regestréw Nr. 1571.

S)ilbid iNry 1818 %

) Dogiel V, Nr. 66. Bunge ib. III, Nr. 1318 i reg. 1576, lecz
dato falso! dobrg date ma Schirren: Verzeichniss ete. IV Upsala C Do-
cumentenregister p. 223, Nr. (116).

%) Bunge III Nr. 1315. Dogiel V, Nr. 67 — oryginalny dyplo-
mat u Czartoryskich w Krakowie Nr 230.

) Bunge III, Nr. 1327 i 1528.

™) Ib. Nr. 1320 i 1321. W tajnej korespondencyi powymieniano-
osoby, poprzytaczano skandaliezne zaiste rozmowy ete.
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czeka tedy na informacye z Inflant?!). On, ktérego prokurator z Rzy-
mu bezustannie informowat o kazdym szezegole!

W pazdzierniku 1392, byla juz w Rzymie postanowiona re-
wizya procesu. Wyznaczono jeszeze nowego komisarza. styn-
nego, a raczej ostawionego biskupa Messany ?), o ktérego dzialtal-
nosei wypadnie nam méwi¢ na poezatku nastepnego tomu, nie
tylko ze wzgledu na spér Sintena, ale tez ze wzgledu na stosunki
litewsko-krzyzackie.

DODATEK IX.
O Stryholnikace h.

O sekeie tej wiem sam niewiele: ze wzgledu jednak, ze w spra--
wach Rusi dotyczacyeh wszyscy jestesmy niestety poczatkujacymi,
niech mi wolno bedzie przytoczyé te odrobine, jaka w zrédiach
znalaztem. Byé moze, ze w jakiej specyalnej monografii cerkwi lub
Nowogrodu, znajdzie sie o tym nader ciekawym przedmiocie obfite
wiadomosei: w tych ktéore mi byly dostepne, nie znalazlem poza-
danyeh informacyi, a cala sprawa przedstawia sie w jakiejs mgle
legendowej.

Ks. biskup Pelesz w swojej Geschichte der Union podaje, ie
stryholnicy odmawiali uznania ksiezom, bedacym w stanie grzesznym,
ze sekta ta powstala w Pskowie w r. 1871, zalozona przez Karpia.
Moga byé watpliwosei, czy sekta nie powstala w Nowogrodzie ?
a moze Karp’ do Nowogrodu apostolowaé¢ sie wybral ? Czytamy
bowiem w nowogrodzkim latopisie pod r. 6884 (1376),

wpobisza w Welikom Nowiehradie razwratnikiéw wiery chri-
stianskija  diakona Nikitu @ Karpa prostca i tretiaho czelowieka
s mimi i swerhosza ich s mosta“ ?).

Gdziekolwiek sekta powstala, w Nowogrodzie czy Pskowie, to-
pewna, Ze rozszerzyla sie w obydwdch tych panstwach.

Niemniej faktem jest, ze sprawa ta wikla sie w jakis zagad-
kowy sposéb ze schyzma metropolitalna. W r. 1382 , prihodit
w Nowhorod wtadyka Suzdalsky Dionisij iz Carjahrada ot patriarcha
Nita s bltahostoweniem i s hramotami, ¢ ide w Pskow po powelje-
niuw whadyki Aleksieja pouczaia zakonu boziju i utweréajo prawo-
wiernuju wierw i i istinnoje christianstwo, da nehliby-

) Bunge IIT, Nr. 1327 i 1328.
%) Bunge III, Nr. 1333.
#) Polnoje Sobranje IIT, 231.
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Boh w posliednaja lieta utwerdit nesmuszerenu ot zlych czebowick
diabotom nauszczennych, prawowiernuju wieru“ ).

Owej hramoty ktdra Dyonizy zawiézl do Pskowian nie znam.
Pelesz podaje, ze chodzilo tam takze o dochody i nalezytosei ko-
Scielne. Hramota ta wspomniana jest w innej hramocie Cypryana,
z 12 maja 1395 r. a ze wzmianek tam zawartych wynika, ze cer-
kiew opierala swe prawa na jakiejs dawniejszej hramocie Aleksan-
dra Newskiego (1252—1263). Czytammy bowiem w dokumencie z 1.
1895: ,wladyka Suzdalskij Denisej spisat hramotw, koli byt wo
Pskowie, a pripisat k' hramotie kniazia Welikoho Aleksandrowie,
po czemu choditi, kak-li suditi, ili koho kak kazniti, da wpisak i pro-
kljatie, kto imet me po tomw choditi“ ; dowiadujemy si¢ zarazem, Ze
W. ks. Aleksander wydal byl jakies przepisy co do cel cerkie-
‘wnych 2).

Otz wszystkie owe rozporzadzenia Dyonizego z r. 1382, od-
woluje Cypryan w r. 1395 i to w sposéb bezwzgledny: ,ino to
Dewisij wtadyka®) ne swoje dieto dietal, ne po zakonu i ne po pra-
witom® . . . . ,to byt Suzdalskij wladyka, a dietal to w mates-
noje wremia“ . . . ,A wy dieti, chodite po swojej poszlinie i po
starinie sudy sudite® *).

O pogladach stryholnikéw wnosié mozna ,z hramoty mitropo-
lity Kipriana Nowhorodskomu archiepiskopu Joannu o podsudinnosti
_jemu duchowenstwa, neprikosnowennosti Sofijskich otczin i poszlinach
cerkownych* 3). Widocznie targnal sie ktos w Nowogrodzie na ,dzie-
dzictwo §w. Zofii“ t. ] na dobra koscielne i na odrebne sadowni-
ctwo duchowne. Znajdujemy tez rozkaz, aby ,mirjanie, tj. Swiecey
nie sadzili duchowienstwa. O clach cerkiewnych mowa wyraznie ;

‘niewiadomo, czy powstawano na inne podatki koscielne. Byly zas
przynajmniej dwa jeszcze takie podatki: ,zbornoje* i |, rozestwen-
noje“ °).

Y Ih. p. 93. Argumentu o koteu $wiata uzyt tez wladyka nowo-
.grodzki w r. 1397, cheac swych eparchian sklonié¢ do pokoju z Psko-
wem. Polnoje Sobranje IIT 97. Bylo to w roku cerkwi 6905 ; bylo tedy
za péZno juz na koniec $wiata na rok 6900, mialze byé w roku
7000—14927

) Akty Istoriczeskije, tom I. (Petersburg 1841 r.)), Nr. 10
p. 18—19.

%) ,wiadyka“ nie ,metropolita“.

%) Akty Istoriczeskije Nr. 10.

%) Ibidem Nr. 7 p. 16.

%) Woskreseriski letopis, Potnoje Sobranje VIII, 29 wiersz 8 z dolu.
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W r. 1394 ,prijde iz .Carvjahrada ot patriarcha ot Antonija
Wiflejemskij wladyka Michait a priwest Nowuhorodw dwie hramoty
s pouczeniem christiannom“ ). Prawdopodobnie do tegoz roku
odniesé wypada ,postanie Konstant. patr. Antonja Pskowiczam o obli-
czenii stryholnikéw #).

W nastepnym roku 1895, nastapito owo odwolanie rozporza-
dzen ,nieprawego metropolity“ Dyonizego, a nadto wydat Cypryan
jeszeze dwie inne hramoty w Nowogrodzie. Jedna, tegoz dnia 12
maja wydana, adresowana do Pskowian, dotyezy wprost stryhol-
nikow i zakazuje przywlaszeza¢ sobie dobra koscielne tudziez sa-
~dzi¢ Duchowienstwo przed sadami swieckimi ).

Druga jest rodzajem listu pasterskiego, w ktorym sa roézne
przepisy dotyczace curae animarum. Niektére sa charakterystyczne,
n. p w sprawie pokut publicznych, udzielania sakramentéw umie-
Tajacym zodziejom, ktorzy maja wprzod wyznaé wszystkie kra-
-dzieze itp. Trzymanie dziecka do chrztu przez pare rodzicow chrze-
stnych potepione: ,Fro kumostwo, czto dietja krestiti kumu s kumo-
ju, niest’ toho : neslicano dwiema krvestiti, ni mugju s ceuseju zenoju,
ni s swojeju Zenoju, no odinomuw hoditsia krestiti, ili ot muzskaho
potu, ili ot zenskaho*).

Z tego listu pasterskiego dowiadujemy sie, ze podlegle Cy-
pryanowi duchowienstwo, wstawialo sie do niego za heretykami,
zwanymi w hramocie ,rostrihi, ale metropolita kategoryeznie od-
moéwil wszelkiego poblazania, twierdzac, ze z heretykami nie godzi
‘sie ani nawet obcowaé?).

Z skapego tego zasobu wzmianek widaé¢ jednak, ze z korcem
XIV. wieku powstal w eparchii nowogrodzkiej, do ktorej i Pskéw
nalezal, spér o dochody koscielne i sadownictwo duchowne, ktéry
‘wedlug wszelkiego prawdopodobienstwa odniesé nalezy do powsta-
nia sekty stryholnikéw. Dodajmy do tego zasade nieuznawania ka-
plana w grzechu bedacego, a spostrzezemy przed soba niezmiernie
-ciekawy przedmiot dziejowy, sckte rewolucyjna, ktora, jak nie mo-
gla powstaé bez przyezyn, tak tez nie mogla przeminaé bez skut-
kow, nawet pod wzgledem polityeznym w ustroju Rzeczypospolitych.
Gdyby zjawisko to dalo sie blizej zbada¢, rzuciloby zapewne nowe
$wiatlto na dzieje Nowogrodu i Pskowa.

1) Polnoje Sobranje III, 97.

2). Akty Istoriczeskije I Nr. 6, p. 9.
%) Ibidem Nr. 9, p. 18.

4) Ibidem Nr. 11.

%) Tamze.
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DODATEK X.

O poczatku roku wruskich letopisach z koricem
XIVeo wieku.

W oskresienski  letopis.
Polnoje Sobranje VIIL

Rok 6868 zaczyna sie od foje Ze wesny; potem jest data 22. lipea.
Nastepuje trzy razy toje e zimy, a konezy sie wzmianka
wielkiego postu.

Rok 6870 ma przy koncu date 25. styeznia.

Rok 6872 ma przy koieu date 27. gradnia.

Rok 6873 ma w drugiem zdaniu date 2. czerwca; nastepuje tejée
oseni, potem tojze zimy.

Rok 6875 rozpoczety data 20. marca; potem jest data 23. lipea;
na samym koncu foje Ze oseni.

Rok 6876 rozpoczety data 11. kwietnia w welikij Czetwerh. W roku
1368 W. Czwartek byt 6 kwietnia, a wiec data dnia mylna.
Pézniej jest data 21 grudnia; rok zakonezony toje Ze zimy
datg ot Zbora do Petrowa dni.

Rok 6877 zaczety data 12 maja.

Rok 6879 ma blisko poczatkn date 15. czerwea. Poéiniej toje Ze
oseni, a potem toje ze zimy trzy razy, raz z data 30. gru-
dnia, a potem jeszcze raz toje Ze zimy.

Rok 6880 ma w srodku date 15. sierpnia.

Rok 6881 rozpoczety Po Welicje dni, w Fominu nedielju, t. j.
w r. 1373 dnia 24. kwietnia; potem jest data 31. maja,
potem 12. czerwea.

Rok 6882 rozpoczyna W Welikoje howienije, w perwuju nedielju
swiataho posta t. j. w r. 1374 dnia 19. lutego, a w roku
1375 dnia 11. marea, przy korneu data 17. wrzesnia, po-
tem jeszeze 26. listopada.

Rok 6884 ma w srodku date 13. sierpnia. Tego dnia przyby! do
Moskwy wiladyka Aleksy, bawil tam dwie nedieli, a wiec
do korica sierpnia; nastepnie zapisana data powrotu wla-
dyki do Nowogrodu 17. pazdziernika. Potem zaczyna sie
opowiadanie O Bolgariech: toje ze zimy. Wielki kniaz
przybyt do ich kraju w welikoje howienie, marta 16. w po-
niedielnik na Wierbnoj nedieli. Wielki post przypada w roku
1376 od 27. lutego do 12. kwietnia; poniedzialek Wierbny
7. kwietnia.
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Rok 6885 ma date 23. kwietnia, potem 2. .Qsierpnia, 5. sierpnia,
23. sierpnia. Nastepuje opowiadanie foje Ze zimy, a potem
data 12. lutego w piato’. Péiniej epizod do roku 6862 na-
lezacy. Dzien 12. lutego przypada w r. 1877 we.czwartek,
a w r. 1378 w piatek. Nastepuje data 12. lutego konczaca
opowiadanie o Aleksym.

Rok 6887 zaczety od 1. sierpnia, potem wzmianka wniebowziecia
N. M. P. Nastepnie data 1. grudnia, a po niej foja 2e zimy.

Rok 6889 zaczyna opowiadanie na Wznesenijew den, t. j. 23. maja,
nastepnie tojze wesny. Przy koncu toje Ze oseni. a potem
toje Ze zimy.

. Rok 6890 ma daty 6. maja i 14. sierpnia.

Tegoz - roku w opowiadaniu *o najezdzie Tachtamysza
daty 23. sierpnia. 26. sierpnia. Nastepnie'7. pazdziernika,
poczem foje Ze oseni’ cztery razy, a potem foje Ze zimy dwa
razy. z data 6 stycznia.

Rok 6891 zaczety od Wkiejnocy. Nastepme 23. kwietnia, 5. lipea,
8. listopada. Potem dwa razy toje Ze oseni i dwa razy toje
Ze zimy.

Rok 6892 ma najpierw toje Ze wesny, potem osens, nakoniec zimy.

Rok 6893 ma z poczatku date 9. maja, nastepnie 29. lipca, 15go
pazdziernika, 26. listopada, a na samym korcu 1. stycznia
jako date toje.ze zimy.

Rok 6894 w opowiadaniu o wyprawie nowoglodzkleJ Opowiadanie
rozpoczete w adwent Toje ze zimy, w Filipowo howiente,
pred Rozestwom Christowym; nastepnie jest data o Kre-
szczenii, t. j. 6. styeznia, potem wzmianka niedzieli, potem
o czwartym dniu po Kreszezenii, péiniej Ponedielje.

Rok 6895 po datach 18. kwietnia, 29. kwietnia nastepuja na korea
daty 8. styeznia i 19 styeznia.

Rok 6896 po dacie 17. sierpnia ma 17. stycznia i 18. stycznia.

Rok 6897 zaczety od-25. marca; nastepuje niedziela kwietnia,
16. maja.

Tenze rok Hlawa 35 (p. 60) po dacie 15 sierpnia na-
stepuje 11. wrzesnia, 5. grudnia i 26. stycznia.

Rok 6898 ma date 22. czerweca, a na kodcu 1. grudnia i 9.
styeznia.

Rok 6900 ma najpierw date w Piatok 6 nedieli po Pascie, t. .
dnia 31. maja, potem 16. lipea, 25. wrzesnia, 24. pazdzier-
nika, 6. listopada i 13. lutego foje 2e zimy; na koneu Fe-
dorowa niedziela.

’



Rok 6901 zaczety prainikiem Paschy, na Welik deh. Na samym,

i korieu data 1. lutego. ;

Rok 6902 ma daty 6. maja, 14. czerwca, 9 lipca i na koneu 28.
listopada.

Rok 6904 zaczety data 14. marea; potem jest 96 kw1etma a na
samym konicu 15. styeznia: '

Rok 6905 zaczety od marca; nastepnie Wymlemony dzien 23. wrze-
snia, 7. pazdziernika, a na samym koneu 20. stycznia.

Rok 6907 zaczety 17. marca w welikoje howienije, ktére wr. 1399 »
przypada od 12. lutego do 29. marca, a w r. 1400 od 3
marca do 12. kwietnia. Polem po dacie 15. maja nastepuje-
25. pazdziernika. :

Rok 6908 z.akoﬁczony data 80. listopada.

Z przytoczonych dat wvlcmua lata 6870, 6872, 6880,
. 82, 84, 85, 87, 90, 97, 6900, 902; 5, 7, 8, ze rok nie kon-
cxyl sie w sierpniu, a wiee nie zaczynal sie od wrzesnia.

Z roku 6901 zdawacéby sie moglo, Ze letopis zaczyna
rok od Wielkigjnocy, ale stanowczo sprzeciwia sie temu
rok 6882.

Rozpoczynanie roku od wiosny wykazu]a lata 6875
6877, 6881. '

~ Ze zima jest ostatnia pora roku, W powadku kalendarza
letopisu, wykazuja lata 6878, 6885, 90, 95, 96, 98.

Poczatek roku z wiosna, a zarazem koriczenie go z kon-
cem zimy wykazuja lata 6868, 76, 79, 85, 89, 91, 92, 93,
97, 6900, 904, 905.

Juz ostatni szereg wskazuje, ze styezed i luty w po-
rzgdku roku cywilnego nastepuje po grudniu; znajdujemy
nadto dwa dobitne przyklady, Ze miesiace te naleza do
tego samego roku, co poprzedzajacy je grudzien, a miano-
wicie w latach 6885 i 6894. Oto dzien 12. lutego 6885
przypada na piatek nie w roku 1377, lecz 1378.- Opowia-
danie roku 6894 zaczyna sie w grudniu, a daty styezniowe
policzone do tegoz roku 6894 A wiec styczed i luty przy-
pada na nastepny juz rok naszego kalendarza.

Nowogrodzli pierwszy letopis.
Polnoje Sobranje IIL
W r. 6868—1360 w srodku ustepu jest wzmiarka o dniu 12.
lipea, ustep zas konesy sie tak: Tojze wesnie, w welikoje howienije,
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jaky ohmibmy zari jawiszasja, ot wiestoka wieschodjaszcza ezrez

nebo! Wielki ‘post” przypada w r. 1360 od 19. lutego do 4. kwie-

tnia 1), a w,r. 1861 od 10. lutego do 27. marea.

W r. 6870 wspomniany.w srodku dzieni 1. wrzesnia, a na samym
koricu 25 stycznia:

Rok 6876 zaczyna sie od 12. maja, a kodezy sie zdaniem Trozpo-
czetem od na tude zimu.

Rok 6883 zakonczony wzmianka dnia 9. marca.

Rok 6884 rozpoezety od wiosny; w stodku wymieniony dzier 13. °
sierpnia, potem 17. pazdziernika.

Rok 6885 rozpoczety od wyprawy nowogrodzkiej na © Neuhaus
i stojasza pod horodom mmnoho dni. Nastepne zdanie rozpo-
czete od fojze wesny; nastepnie jest data 29. lipca. a na
konicu zdarzenie przypadajace tojée zimy.

. Rok 6886 zakonczony na tuze zimu.

Rok 6887 zakonczony tejze zimy.

Rok 6888 zaczety od przeblagania Dymitra Iwanowicza W. Ks.
Moskiewskiego, poczem tenze ruszyl na Niz za nedielju do
Cwietnoj medieli. Niedziela kwietnia wypada w roku 1380
dnia 18. marca, a w r. 1381 dnia 7. kwietnia. Konezy si¢
ten rok opowiadaniem przywigzanem do daty 8. wrzesnia.

- W r. 6891 koncowa wiadomosé tyczy sie tojze oseni.

Rok 6892 koriczy sie tojée oseni.

Rok 6893 wymienia w pierwszej swej po]fovvle date 14. lipea,
a konezy sie data 1. stycznia.

W r. 6894 najpierw wiadomosé o klesce Swiatoslawa Smoleri-
skiego, a potem tojze zimy o wyprawy Dymitra na Nowogrod.

Rok 6895 zakonczony: toho Ze lieta, na zimu. _

Rok 6896 w srodku wymienia date 26. pazdziernika, potem 8.
- gradnia, potem 10, stycznia, 17. styeznia, a na korcu 7.
lutego.

Rok 6897 zaczety od 9. maja; potem dwa zdarzenia z dwukro-
tnem ¢ foj wesny; nastepnie ftoho Ze lietw dwa razy. Za
drugim razem dokhdniejsm data Uspienije Bohorodica, t.j.
15. sierpnia, a potem tojée zimy z data 3. lutego.

Rok 6898 zakoriczony tojie zimy.

Rok 6899 zaczety od 5. czerwea; potem data 21. czerwca. Naste-
puje tojZe oseni, potem fojie zimy dwa razy.

1) Data Wielkiej Soboty.
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Rok. 6900 koriczy sie tojée oseni.
‘Rok 6903 podobniez.
. Rok 6904 zaczety od Wielkiego Tygodnia, a zakotezony. toho e lieta.
Rok 6905 ma w srodkn date 18. czerwca. potem jest opowiadanie
tyczace sie tojze oseni.
‘Rok 6906 rozpoczety Po Welicje dni, na wesnie, w srodku wymie-
niony sam Welik den, potem tojze oseni.
Rok 6907 ma w srodku date 1. pazdziernika, potem 5. sierpnia.
Na' koneu tojée zimy. A
Rok 6908 zaczety w lipeu. konezy sie foj2e oseni.
‘Rok 6909—1401 zaczety data 6. marea, zakonczony opowiadaniem
tojée oseni.

7 przytoczonych dat wykluezaja mozebno$é rozpoczynania
. roku od wrzesnia lata 6870, 6884, 88, 91 92, 93. 96, 99, 6900,
6908, 5, 6, 7, 8, 9.
Od wiosny rozpoezynaja sie lata 6884, 88, 98, 6906, 6909.
Ze zima, a wiec styczen i luty sa konecowemi miesigcami
roku, wynika z lat 6870, 76, 86, 87, 93, 94, 95, 96, 99, 6907.
Poczatek z wiosna, a zarazem koniec w zimie wykazuja lata
6885, 6897.
Koniec roku na luty Inb marzeec podaje r. 6868:
0d Wkiego tygodnia zaczyna sie rok 6904.
Rok 6883 rozpoczety data 9. mareca.

Nowogrodzki czwarty letopis.
Pelnoje So branje IV.

Rok 6870 kotiezy sie data 25. styeznia.

Rok 6874 ma w srodku date 7. sierpnia a konezy si¢ na tu zimu.

Rok 6875 po dacie 30. stycznia, zaozyna nowe opowiadanie
z data 20. lipca, nastepne tyczy sie foj zimy.

Rok 6876 po dacie 12. maja ma tojde zimy.

Rok 6877 konezy sie tojze zimy.

Rok 6879 po 20. sierpnia wspomina grudzien, a konezy sie data
1. styeznia.

Rok 6880 zaczyna sie od czasu Wielkanoenego.

Rok 6883 zaczety od Wkiego postu; potem jest data 13. lipea, 27,
29. lipea, 1, 5, 8. sierpnia, 3. wrzesnia poczem nastepuje
opowiadanie wypadkéw wymagajacych dluzszego czasu.
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Rok 6888 rozpoczety od Wkiego postu ; nastepuje tojée oseni; po-
tem sierpienl przy nowem opowiadaniu.
Rok 6889 zaczety od jesieni; inne wypadki bez dat.

Rok 6890 w opowiadaniu o Tachtamyszu siega do daty 7. paz-
dziernika.

Rok 6892 w drugiem z rzedu opowiadaniu na date 9. lutego. Na-
stepne opowiadanie przypada na Petrowo Howienje, dwa
ostatnie fojze zimy.

Rok 6894; opowiadanie trzecie juz z rzedu zaczyna sie dniem 22.
marca i siega do 29. kwietnia. Nastepuje tojée zimy, w Fi-
lipow post, pred Rozestwom Christowym ; potem data 6.
styeznia, po niej 31. grudnia.

Rok 6895 konezy sie data 19. styeznia.

Rok 6896 ma w srodku miesiae pazdziernik, potem date 10—17.
styeznia, przyczem dzien 17. styeznia oznaczono jako nie-
dziele. Nastepuje jeszeze data 8. lutego w' nedielu Fari-
sejskuju. .

Rok 6897 zaczyna sig od zimy; potem tojée wieny.

Rok 6898 ma na koreu date 8. lutego.

Rok 6899 zaczety od ezerwed; potem sy daty 1. i 2. pazdziernika.
Rok 6901 w srodku wspomina ftojze zimy, w welikoje howienje,
a konezy sie filipowym postem tj. grudniem. . i

Rok 6903 po 25. pazdziernika ma tojée zimy.

Rok 6906 ma na koncu fojze oseni.

Rok 6908 zaczyna sie: w welikoje howienije, w samuju bobormyu
nedielju, siede na welikom kniazénii na Tferi kniaé Iwan

- Michajlowicz, marta w 7 den.

7 przytoezonych dat sprzeciwiaja sie p1va801u poczatku
roku na wrzesien lata 6874, 79, 83, 88, 90, 96, 99.

. Koncza rok zima i wykazuja, Ze styczen i luty nalezg
do tegoz ruskiego roku, co poprzedni grudzien, lata 6870,
T4, 76, 77, 79, 92; 94, 95, 96, 98, 6903.

Zaczyna rok od marca rok 6894, od czasu Wielkanocne-
go 6880, w wielkim poscie 6883, 88, 6901, 908.

Pskowskt pierwszy letopis
Pelnoje Sobranje IV.
wyjatkowo tylko przytacza blizsza date. Do poszukiwan
poezatku roku przydatny byé moze tylko
14
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Rok 6907, gdzie po dacie 10. sierpnia nastepuje jeszeze wypadek
w osen, co wykazuje, ze nie rozpoezynano roku od wrzesnia.

Pskowski drugi letopis
Pelnoje Sobranje V.

bardzo skapy w blizsze daty
Rok 6876 zaczety od wrzesnia: nastepuja jeszeze inne zdarzenia.
Rok 6901 koriezy sie zdarzeniami z sierpnia.
Rok 6908 korezy sie dniem 6 sierpnia.
Rok 6909 po kilku opowiadaniach przytacza zdarzenie tojée zimy,
a koriezy sie data 20. marca za 2 nedicli do Welika dni.
Pierwsze trzy daty wskazywalyby na poczatek roku od
wrzesnia, ostatnia od Wkiejnocy. Materyal ten nie wiedzie
tedy do zadnego pozytywnego rezultatn. Dat za malo, a le-
topis za lakoniczny.

Sofijski pierwszy letopis
é Pelnoje Sobranje V.

Rok. 6868 koriczy sie na Wielkim poscie.

Rok 6870 konezy sie data 25. stycznia.

Rok 6878 po dacie 2. ¢zerwca przytacza zdarzenia z jesieni.

Rok 6879 koriczy sie data 1. styeznia.

Rok 6881 zaczety podezas wielkiego postu; nastepuja daty z lipca
i sierpnia.

Rok 6886 po datach 81e1pn10wych przytacza zdarzenie na koncu
na tuze zvmu. ;

Rok 6891; w takim porzadku ma pory roku : zaczyna toja ze oseni,
nastepnie toje ze zimy, toja ze wesny,toja ze osens powtérnie.

Rok 6892 konezy sie jesienia.

Rok 6894 ma z poczatku date 22. marca, potem 18. kwnetnm 29.
kwietnia. Nastepuje adwent, Trzech Kroli.

Rok 6895 zakotnczony data 19. stycznia.

Pok 6896 na daty 7. maja, 8. grudnia, 17. styeznia, 8. lutego
w Farisiejskuju nedielu.

Rok 6903 ma w §rodku date 28. wrzesnia, potem 28. pazdzier-
nika.

Rok 6904 ma z poczatku date 26. kwietnia.

Z przytoczonych dat sprzeciwiaja sie przyjeeiu poezatku

roku na wrzesieni lata 6886, 78, 92, 94, 96 i 6903.
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Styczen i luty zaliczyé do tegoz roku, co poprzedni
grudzienn kaza lata 6870, 79. 94, 95, 96.

Poczatku roku z wiosng szukaé kaze rok 6904. Lata
6868 i 6881 uzupelniajac sie nawzajem, wykazuja, ie korica
1 poczatku roku nalezy szukaé podczas wielkiego postu.

Przeszedlszy kazdy z dostepnych mi letopiséw z osobna,
zreasumujmy rezultaty badania.

Niewatpliwym okazuje sie faktem, ze z koncem XIV.
wieku nigdzie na Rusi od wrzesnia roku nie rozpoczynano.

Drugim niewatpliwym faktem jest, Zze miesiac styczen
i luty naleza do tego samego roku, co poprzedzajacy je
gradzien.

W zadnym za$ wypadku nie nalezal do tego samego
jeszeze roku miesiac marzec. Juz z tych okolicznosei mo-
znaby wysnué wniosek, ze rok rozpoezynano od marca.

Okazaly sie nastepujace mozliwosei poczatku roku:

a) od Wielkiego tygodnia,
b) od Wielkiego postu,

¢) podezas Wielkiego postu,
d) od 1. marca.

Przypuszezeniu, ze rok od Wgo postu zaczynano, sprze-
ciwia sie atoli ta okolicznogé, ze wzmianki o nim znajdu-
jemy réwniez czesto na korcu, jak na poeczatku roku. To
jest silnem poparciem przypuszczenia, Ze rok zaczynal sie
podezas wielkiego pastu, tak ze poczatek jego do poprze-
dniego, a koniec do nastepnego roku sie zalicza. Data 1.
marca nie zawsze, lecz po wiekszej czesei wypada podezas
Wgo postu. Wielki tydzier tez do Wkiego postu sie zali-
eza, a przypadajac na te druga jego polowe, ipso facto na
poczatkowe tygodnie nowego roku wypadnie. Gdyby sam
przez sie stanowil poczatek roku, natenczas musialyby byé
lata od kwietnia sie zaczynajace, tak ze marzec do poprze-
dniego roku nalezatby,- skoro takiego wypadku niema,
a wiec rachuba od Wkiego tygodnia upada.

Pozostaja tedy dwa przypuszezenia: gdzies podezas
Wkiego postu i od 1. marca. Obie te rachuby pokrywaja
sie wprawdzie po wiekszej czesei, ale nie zawsze. Nie po-
krywaja sie wlasnie w r. 1400, kiedy Popielec wypada do-
piero 3. mareca. A wlasnie najwezesniejsza date z marca
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podal nam w r. 6908 czwarty nowogrodzki letopis, mia-
nowicie dzien 7. marca z dodatkiem, ze to byla Zbornoja
nediela, tj. pierwsza niedziela postu. Poniewaz wiemy, Ze
roku nie zaczynano od Popielea, pozostaje na wytluma-
czenie, dlaczego ten rok ma najwezesniejsza date 7. marca
jedynie tylko przypuszezenie, ze rok zaczynano od 1. marea.

Zaden 7z naszych letopisdw nie sprzeciwia sie przypu-
szezeniu poezatku roku od 1. marca, owszem, wszystkie
wykazuja niemozebnosé innej rachuby. Nie od. rzeezy be-
dzie przypomnieé, ze te sama date na poczatek roku zna-
lazt Adam Chmiel w Nestorze (zob. Pamic¢tnik uczniow Un.
Jag. na uroczystosé otwarcia Collegiz Nowvi).

Data 1. marca tlumaczy najzupelniej, dlaczego z po-
czatkiem roku letopisy wymieniaja stale Wielki post lub
Wielkanoe.

Liczba 5508 jest zamiennikiem dat tylko w miesigeach
od marca do grudnia. W styczniu i lutym nalezy przyjaé
liczbe 5507.

Zamieniajac date zachodnia na ruska, nalezy w styezniu
i w lutym dodaé 5507, od marca do grudnia 5508.

Zamieniajac ruska date na zachodnia, naleiy w styezniu
i w lutym odjaé 5507, od marca do grudnia 5508.

Powszechne za$ mniemanie, jakoby rok na Rusi zaczy-
nano od wrzesnia, nalezy ,miedzy bajki wlozyé®.
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