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Rozdziat |.

(Stan ekonomiczny Galicyi w latach 1820—1845. — Przyczyny utrudnia-
jace owezesny rozwéj rolnictwa: nadmierna wysokodé podatku gruntowego
i niesluszny jego rozklad miedzy kontrybuentéw, brak odbytu na plody
rolnicze i nizkie ich ceny, niedostateczne komunikacye ladowe i wodne,
cla wywozowe, brak kapitaléw nakladowych i droZyzna kredytn. —
Bierna postawa rzadu w obec rolnictwa, — Samodzielne wysilki rolnikéw
Galicyi ku podniesieniu gospodarstwa wiejskiego i przemysiu rolniczego.)

,Pobudzi¢ umysty do pracy nad dzwignieciem rolnictwa, wskazaé
do tego najwlasciwsze drogi, dowiadywac¢ sie o zaprowadzonych gdzie-
indziej poprawach 1 te stara¢ sie w calym kraju rozpowszechniag,
ksztalcié ludzi do wszelkich galezi gospodarstwa: to sa waZne zadania
naszego Towarzystwa.*

Takim byt program prac instytucyi, ktorej pieddziesiecioletnie dzieje
zapelnic maja karty tej ksiegi — program wygloszony przez pierwszego
jej prezesa §. p. Ksiecia Leona Sapiehe na drugiem zgromadzeniu To-
warzystwa dnia 31. stycznia 1846.

Pierwsza my$l zaloZenia ,,c. k. galicyjskiego Towarzystwa gospo-
darskiego® pojawila sie juz w drugim dziesigtku lat bieZacego wieku,
w miare pogorszajacego sie¢ poloZenia rolnictwa krajowego wystepowala
coraz wyrazniej 1 natarczywiej, mimo obojetnosci centralnych wiadz rzg-
dowych potrafita dotrze¢ aZ do stopni tronu i juZ przed rokiem 1830
przybrala forme statutu, okreslajacego cel, Srodki i granice przyszlego
Towarzystwa.

Pobudke do polgczenia rolnikéw galicyjskich do wspélnej pracy
okoto podZwigniecia gospodarstwa wiejskiego dalo nader ciezkie i1 z ka-
2dym rokiem pogorszajgce sie poloZenie gospodarzy wiejskich, wywo-
fane w czesci ogolnymi stosunkami paiistwa, do ktérego Galicya zoslata
przylaczong, w czeécl zas szezegOtowymi stosunkami i urzadzeniami,
odnoszgcemi sie wylaeznie do naszego kraju.

Po wojnach napoleoniskich, ktére olbrzymich — jak na owe
czasy — wymagaly ofiar i w ludziach i w pienigdzach, po wstrzgsénie-
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niach bardzo dotkliwych, jakich doznal kraj skutkiem przymusowych
poZyczek i dwukrotnej redukeyi waluty papierowej — sily gospodarcze
(ialicyi byly calkowicie wyczerpane.

Po kongresie wiederiskim nastaly lata pokoju, w ktérych rolnictwo
moglo zacza¢ dZwigad sie z owych klesk, rozszerzaé i podnosi¢ uprawe
ziemi i chow inwentarza, oraz gromadzi¢ powoli zasoby na uplacanie
dlugow i gospodarcze wkiady. Niestety warunki, w jakich znalezli sie
wowezas gospodarze wiejsey, warunki, z klorymi musieli sie liczy¢, nie
mogac wplyna¢ na ich zmiane, nie tylko wielce utrudniaty skuteczng
prace okolo rozwoju rolnictwa, ale w wielu wzgledach czynity ja pra-
wie niemozebng.

Owczesne polozenie kraju kresla w ogélnych, ale dosadnych ry-
sach adresy sejmow stanowych, wznowionych patentem §. p. cesarza
Franciszka I. z 17. kwietnia 1817 r.'), ktore korzystaly skrzetnie z je-
dynej sposobnosci przedstawienia Monarsze stanu kraju i jego.potrzeb.
,,Ciagle ubywanie monet kruszcowych i papierowych®, powiada Sejm
stanowy w adresie do Tronu z r. 1820, , wywoluje ustawiczne znize-
nie cen wszystkich plodow naszej ziemi“, a ,brak rownowagi miedzy
klasg rolnicza a klasami, ktore sie rekodzietom i przemystowi oddaja,
sprawia, 7%e rolnicy wiecej ziemioptodow produkujg, mniz tego wymaga
wewnetrzna konsumecya. ToZz w latach urodzajniejszych cena zboZ%a musi
koniecznie spada¢ i zaszliSmy ju tam, i% niektore — a osobliwie jare
ziarna — nie zwracajg kosztow uprawy. W skutek tego oddajemy dzis
na zaplacenie podatkow poltrzecia razy wiecej pracy i ptodow naszej
ziemi, niz oddawalismy przed kilku laty.“ Ta sama skarga, jeno ja-
skrawiej, ponawia sie w adresie Sejmu z r. 1821: ,.Qjezyzna nasza
nigdy w tak okropnym nie byla stanie; niedostatek pienigzny jest po-
wszechny ; rolnik uprawia z wstretem ziemie, ktora jego nie nagradza
pracy ; handel jest nieczynnym. Kapitaly odrywave od ziemi i obracane
na splate podatkow, cofaja rolnictwo, wartosé ziemi spada w zastrasza-
jacy sposob i obala wszelki kredyt.”

W nastepnym roku polozenie rolnikéw nie zmienia sig¢ na lepsze,
zn6w wiec w adresie z r. 1822 powiada Sejm: ,Kiedy zastanowimy
sie nad stanem naszej ojczyzny i porownamy, czem byla przed dzie-
sieciu laty, a czem jest teraz, ze smutkiem przekonywamy sie, Ze war-
0S¢ ziemi i wartos¢ w ogole wszystkich majatkow przynajmniej o trze-
cig czesé spadta®, a ,grosz pod imieniem podatku do skarbu panstwa
placony, juz nie dochodu ale samego kapitalu dotyka — niszezy wiec
te gatez przemystu, ktorg on dotad oZzywial i rozwijat i to nie na rok
jeden, ale na diugie lat szeregi.

1) Sejmy stanowe zaprowadzil w Galicyi cesarz Jozof IT, pismem odre-
cznem z dnia 27. stycznia 1782 r. na modle zgromadzel stanowych innych kra-
jéw austryackich. Obradowaly one az do r. 1795., poczem czynnosci ich zawie-

szone zostaly aZ do r. 1817,



8 _

Z przytoczonych tu ustepow adresow sejmowych widaé, Ze naj-
dotkliwiej odczuwalo woéwezas rolnictwo krajowe wzrost ciezaru po-
datku gruntowego i urbaryalnego, jak niemniej nieréwny rozktad tego?
cigzaru pomiedzy kontrybuentow. Kwota tego podatku przypadajaca na
(ialicye wynosita w pierwszych lalach po jej przytaczeniu do Austryi
915.705 ztr., wzrosta po zaprowadzeniu jozefinskiego katastru do 1,567.245
7ir., a po rewizyi tego katastru dokonanej za panowania cesarza Fran-
ciszka |. wynosila w 1820 r. 3,836.764 zlr. Podniesiono zatem w tym
roku podatek 6w do kwoty pottrzecia razy wyZszej od podatku placo-
nego po rok 1818 za$ cztery razy wyzsze] od podatku pierwotnie na-
IoZonego na Galicye przez rzad austryacki a to pomimo, Ze rok przed-
tem, w r. 1817, wznano potrzebe opuszczenia z podatku gruntowego
dominiom 25%, czyli 70.048 zlr. m. k., wloscianom zas 5%, czyli
250.994 zir. m. k. Ciezar podwyzszonego tak znacznie podatku stawal
sig jeszeze dotkliwszym w skutek nierownomiernego rozkladu przepro-
wadzonego przez organa nie znajace stosunkow krajowych, niendoine
i krajowi niechetne. Mimo wyréwnania najbardziej razacych bledow
i niesprawiedliwosci katastru jozefinskiego, ktore wywolaly mnostwo
reklamacyi, pozostawita rewizya z r. 1820. jeszcze wiele niedokladnosci,
zwigkszajacych ciezar kontrybuentow, na ktérych niekorzysé wypadiy.

7e podatek natozony w r. 1820 byl stanowczo za wysokim,
stwierdzil najdobitniej fakt, ze w r. 1826 obnizono galicyjski kontyn-
gent podatku gruntowego na 38,148.574 zir., a w dziesie¢ lat pozniej
w r. 1836 opuszczono z tej sumy jeszeze 271.000 zlr. nadzwyczajnego
dodatku. Obnizka w poréwnaniu z r. 1820 wynosila 936.760 zir. cxzyli
okraglo czes¢ czwarta. Dalsza wskazéwka w tej mierze Dbyly nader
czeste egzekucye podatkowe, a nawet sekwestracye débr, o ktorych
nieraz wspominajg adresy sejmow stanowych, a nastepnie mimo owych
egzekucyi rosngce coraz bardziej zaleglosei podatkowe, kltoryeh $ciaga-
nie z kazdym rokiem stawato sie trudniejszem. Doszlo wreszcie do tego,
Ze cesarsz Franciszek 1. pismem odrecznem z 10. pazdziernika 1831 ze-
zwolit, aby tym wszystkim, ktorych zalegtosci w podatku gruntowym
nie przekraczajo kwoty wymierzonej na r. 1831., catkowicie te zaleglosc
odpisac, tym zas, ktorzy zalegli z wyzZszemi kwotami, odpisa¢ polowe
zaleglosel, jesli drugn polowe uiszezg po koniec pazdziernika 1832,
lrzeciy czesé zalegtodci, jesli dwie trzecie uiszeza po dzien 31. pazdzier-
nika 1833, czwarta czesé zaleglosei, jesli trzy czwarte zaplacq po dzien
31. pazdziernika 1834. Widocznie jednak zalegtosci podatkowe byly zbvt
wielkie, a mozno$é zaplacenia, nawet przy przyznanin tak znacznvch
ulg, zbyl mala, gdyZ odlad prawie co roku az po rok 1810 powta-
rzajy sig woadresach sejmow stanowych usilne prosby ,,0 darowanie
galicyjskim poddanym zaleglosei podatkowych, od r. 1821 do 1831
narostych.

PPrzyezyna, dla ktorej 6w ciezar podalkowy tak nadmiernie przy-
gniatad gospodarstwa rolnicze, dzwigajace w latach pozniejszych znacznie
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wieksze cieZary publiczne, leZy w 6wezesnych warunkach produkeyi
i zbytu plodéw rolniczych. W owych czasach produkeya rolnicza byla
w ogolnosei bardzo ekstenzywna, prowadzona przy pomocy dawnych
nieudolnych narzedzi i lichych inwentarzy panszczyZnianych. Obejmo-
wala ta produkcya przy powszechnie panujacym systemie gospodarstwa
trzypolowego kaZdorocznie cze$é tylko obszaru rol, wéwczas znacznie
szezuplejszego niz dzisiaj?) i nie korzystala z wskazéwek, jakie juz
wtenczas zaczynata podawaé odrodzona nauka rolnictwa.

Koszta uprawy, zwlaszcza przy robociZnie panszezyZnianej, byly
mate, lecz i plony w stosunku do obszaru byly szezuplejsze a ceny
bardzo niskie. Wlasnie rok 1819, w ktérym nastagpito tak znaczne pod-
wyzZszenie podatku grantowego, zaczyna szereg lat, w ktorym ceny
zboza 1 miesa w Galicyl byly najniZzszemi w calem stuleciu. Wedlug
zapiskow magistratu lwowskiego?) w lalach od 1823 do 1838 wia-
cznie, z wyjatkiem dwoch lat drozszych 1830 i 1831, cena hektolitra
pszenicy, przeliczona na dzisiejsza walute austryacka, w Zadnym roku
nie dochodzita do trzech zlr., a przewaZnie wynosila nizej 2 zir. 50 ct.
schodzae w poszezegdlnych latach do 1 zlr. 90 ct., a nawet 1 ztr. 53 ct.
Cena hektolitra Zyta w ten sam sposob obliczona raz tylko przekro-
czyla 2 zir, a w r. 1836 spadla az do 76 centdéw za hektolitr. Cena
owsa poczawszy od r. 1819 az do 1839. z wyjatkiem lat 1830 i 1831.
raz lylko doszta do 1 zlr. 33 ct., a przewazZnie utrzymywala sie niZej
1 ztr. schodzac aZ do 72 centow za hektolitr. Cena miesa poczawszy
od r. 1820 az do 1829 byla od 6 do 10 centow za kilogram, a po-
/niej az po rok 1839 nie dochodzita do 14 centéw za kilogram. Oczy-
wiscie ceny na prowincyi byly stosunkowo jeszcze niZsze od lwowskich.

Przyczyng tak nadzwyczajnie niskich cen ziemioptodow byt prze-
dewszystkiem brak konsumentéw miejscowych i nader utrudniony ich
wyw(z za granice kraju.

7. czterech milionow ieszkancow, ktore posiadala Galicya®)
w lrzecim dziesigtku lat biezacego stulecia, producenci rolniczy i ich
rodziny stanowili cze$¢ przewazng, bo zaledwie 500.000 ludzi Zzyto
z innego zarobku. Najwieksza czesé ludnosci Zywita sie tedy plodami
rolniczymi uzyskanymi z wilasnych gospodarstw, zaspakajajac wszelkic
inne potrzeby swoje, podowezas w ogolnosci bardzo skromne, ze sprze-
dazy nadwyzki swojej produkeyi, za$ kategorye wilasciwych konsumen-

) Wedle pracy Tytusa hr, Dzieduszyckiego umieszezonej w ,Rozprawach
gal, Towarzystwa gospodarskiego“. T. I str. 33, bylo w owo lata 5,802.739 morgéw
pod plugiem, obok 8,415.534 morgdéw sianoZeci i pastwisk, ,Wiadomodeci statysty-
czne* w T. XIIL p. t. ,Wiasnosd tabalarna Galicyi* podaja obszar ornych pdl na
6,609.855 morgdw, Ygk na 1,522.618, pastwisk na 1,291.966 morgdw,

%) ,Wiadomosci statystyczne o miedeie Liwowie* Lwdw 1892, tabl. XXITIT.
na str. 28.

3) Wedlug spisu z roku 1830 liczyla Galicya obecnej ludnosci cywilnej
4,144,212,
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tow rolniczych plodow skladali mieszkancy kilkunastu wiekszych miast
i zydzi osiedli po wioskach jako szynkarze lub wiernicy po gorzelniach.
Ludnosé mniejszych miasteczek z wyjatkiem nielicznych rzemieslnikow,
ktoryeh brak wielki wszedzie dawal sie uczuwaé, trudnila sie przewa-
Znie rolnictwem, tylko w porach wolnych od pracv rolnej zajmujac sie
w wielu okolicach przemyslem domowym, rozpowszechnionym rowniez
miedzy ludem wiejskim. Przemyst ten jednak juz w owych czasach,
zamiast podnosi¢ sie i rozwijaé w przemys! wlasciwy, a nawet fabry-
¢zny, pod wplywem wspolzawodnictwa produkeyi przemystowej innych
krajow koronnych, ograniczal si¢ coraz wiecej do zaspakajania jedynie
wlasnej polizeby producentow i ich najbliZzszego otoczenia i stopniowo
poczvnal zanikaé. Nie bylo tedy w kraju liczniejszej warstwy ludnoscei,
kioraby byla stalym miejscowym konsumentem dla nadwyzki plodow
rolniczych, badz co badZ dosy¢ znacznej, wyprodukowanej ponad po-
trzebe wlasna producentow rolniczych.

Odbyt w dalsze okolice kraju, a tem bardziej po za jego granice
byt wielce ulrudniony przez niedostatecznosé urzadzenn komunikacyj-
nych. (ranice, jakie pierwszy rozbior Polski pociagnal dla tej czesci
Rzeczypospolitej, ktora przeszla pod panowanie austryackie, nie uwzgle-
dnialy stosunkow ckonomicznych i poprzecinaly w poprzek wyrohione
od wiekow drogi handlowe. Miny¢ musialo lat kilkadziesigt, zanim si¢
przystosowalo gospodarstwo spoleczne do nowych kierunkow handla
dazacych glownie ku zachodowi w poprzek drog wodnych przez calg
dlugos¢ kraju. Wilasciwie przystosowanie to nastapilo ostatecznie do-
piero z wybudowaniem sieci kolei Zelaznych. Wowezas jednak dla han-
dlu wvwozowego plodami surowymi, jakich jedynie dostarczata (walicya,
najdogodniejszymi drogami byly zawsze jeszcze drogi wodne. Nie ure-
gulowane jednak koryto Dniestru i jego znaczniejszych doplywéw nie
dozwalalo Galicyi braé znaczniejszego udzialu w handlu czarnomorskim.
Pozostawal tedy tlarg Gdanski, z kiorvim lgezyl Galicye zachodnig i
srodkowa bieg Wisly, wprawdzie podoweczas rowniez pozostawiony
w stanie natury, jednakowoz juz od okolic Krakowa przystepny ply-
tkim galarom i berlinkom. Tam wszelako napotykano na taka konku-
rencye zboZza splawianego z Krolestwa, z Prus wschodnich i zacho-
dnich, 2e wedlug $wiadectwa adresu sejmowego z r. 1829 setki ty-
sigey korey galicyjskiego zboza, dostawionego tamze podezas zamknigein
portow czarnomorskich z powodu wojny miedzy Rosya a Turcya, le-
zaly nie sprzedane na skladach gdaiskich i musialy nastepnie, zatechte
i wilgotne, by¢ sprzedanymi za polowe ceny targowej.

Nie swietniej byla Galicya wyposazong w komunikacye lydowe.
Wzdluz od zachodu na wschod przerzynaly ja dwa bite trakty: pier-
wszy t. zw. wiedenski, idgcy od Bialej przez Wadowice i Myslenice
do Bochni, a stamtad prowadzacy na Tarnow, Rzeszow, Przemysl,
L.wow, Zioczow, 'l'arnopol, Zaleszezyki do Czerniowiec i granicy mul-
lanskiej; drugi zwany podgorskim, wychodzacy rowniez z Bialej 1 cig-
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gnacy sie przez Sacz, Jasto, Sanok, Sambor, Stryj, Stanistawow, Kolo-
myje i lgczacy pod Czerniowecami z traktem wiedenskim. Procz tych
dwoch goscincow Zwirowanych istnialy tylko krotkie ich rozgalezienia,
jako to: trakt ze Lwowa do Stryja, ze Zioczowa do Brodow, z Kolo-
myi do Kosowa, budujaca sie¢ z koncem czwartego dziesigtka lat bita
droga z Kurowic na Przemyslany do BrzeZan i Podhajec z odnogg od
Janczyna na Rohatyn, Bursztyn i Halicz do Stanistawowa, a wreszcie
gosciniec idaey z Dukli kn Wegrom. Trakt wiedenski byt glowna arle-
rva handlu dowozowego z miast hanzeatyckich lub z Wiednia i fabry-
cznych okolic Szlaska, Morawy i Czech. 'I'vsiace bryk ladownych, o
kolach z podwéjnymi sprychami i szerokimi obwodami, ciagnionych
przez roste i cigzkie konie fryzyjskie lub meklemburskie, wiozto po nim
dniem i nocg towar zagraniczny, a nawet zamorski, do wiekszych pray-
droZnych miast Galicyi i zabierato stamtad z powrotem polskie zboZe,
okowite, welne, skory, len, szmaty i t. p. T'rakt podgorski, dotykajac
niemal wszystkich warzeln, stuzvt przewaznie lransportom soli, dowo-
zowi produktow wegierskich i wywozowi z lasow karpackich materya-
tow budowlanych, gontow, dranie, klepek i t. p.

Procz tych gtownyeh linii komunikacyjnyeh szedt srodkiem Galicyi
trakt woltowy, droga zwykta, nawet rowami nie okopana. 1’unktem jej
wyjscia byla Suczawa, w owe czasy stynna z jarmarkow na woly.
Stamlad wiodta ta droga w poprzek Bukowiny do granicy galicyjskiej
pod Horodenka a stad przez Oberlyn, Maryampol szta do Wojnilowa
i Zurawna, gdzie dotykala nadbrzeznych pasz Swicy, Stryja i Dniestru.
Szla dalej przez niziny samborskie do Nowego Miasla, przekraczata San
pod Dubieckiem, skrecala na Kanczuge i przecinajge obwody rzeszowski,
tarnowski, bochenski i wadowicki niemal rownolegle z trakiem wieden-
skim, koriczyta sie w Os$wiecimiu, gdzie na trzech rocznych jarmarkach
odbywala si¢ sprzedaz hydla opasowego i skad szedt dalszy ped jego
na targi w Cieszynie, Opawie i Olomuncu. Od wiosny az do poznej,
byle pogodne] jesieni posuwaly sie po tym trakcie to stada besarabskich
i multanskich wolow, zakupywanych przez rolnikow lub handlarzy na
stajnie gorzelniane lub pasze nadrzeczne, to opasowe bydlo przeznaczone
na eksport zagraniczny. Wraz z niemi kroczyly po tym trakcie stada
owiec podpasionych na Scierniskach, gromady podtuczonych wieprzow
i nawet biegly indyki?!) i gesi, ktorvch ostatnim celem mimowolnej
podrozy byl Wieden.

Oba glowne goscince nie mialy zgota Zadnych Zwirowanych doja-
zdow. Crzesto irzeba bylo robi¢ kilkanascie mil po drodze, jesienia
i wiosng niedoslepnej cieZzszym wozom, aby sie dosta¢ na gosciniec.
Okolice tak zyzne jak poludniowa czes¢ PPodola miedzy Skaty, Borszezo-
wem a Mielnicg, lub tak urodzajne juk ziemia belzka i sokalska tylko

1) Stanislaw hr. Skarbek byl pierwszym, ktéry z swoich débr RoZniatowa
probowal eksportowac dréb do Wiednia,



w czasie dobrej sanny lub suchego lata mogly doslaé sie z swojemi
ziemioptodami na trakty handlowe, calego Powisla od Tarnobrzegu
i Niska nie taczyta Zadna bita droga z gtowna linig komunikacyjna,
t. j. z traktem wiedenskim.

Nie tatwiejszym byt eksport budulcowego drzewa na largi zagra-
niczne. Szlo ono przewaznie z Galicyi zachodniej, z laséw polozonyeh
u gornego biegu znaczniejszych dopltywow Wisly, Spuszezano je na
falach Raby, Bialej, Dunajca, Wistoki i Sanu do Wisty i na niej spla-
wiano do Gdanska. Splaw jednak ograniczal sie na drzewic doborowem,
na sosnach 1 modrzewiach masztowych, na plaksonach debowych do
budowy okretow potrzebnych lub na wywozie klepek i desek. Ciensze
drzewo budulcowe i opatowe nie znachodzac odbytn na targu gdanskim,
zuzywano w kraju albo czekalo ono na pniu lepszych warunkéow wy-
wozu. Czekaly na nie rowniez dziewicze lasy karpackie od zrodet
Dniestru a% po Czarnohore, jak niemmiej liczne starobory debowe na
potudniowem Podolu. Nawet najblizsza stolicy kraju a bogata w lasy
okolica koto Zotkwi, Wielkich Mostow, Radziechowa i Kamionki dla
braku drog bitych wyrabiala jeno dziegieé¢, potaZ i wegle, produkowata
gonty, ale gruby starodrzew trzymala nietknigtym.

Polaczenie Galicyi torem kolejowym z zagranicznemi targowicami
ptodow rolniczych stalo wowezas jeszcze w epoce niesformutowanych
projektow. Szyny kolei Polnocnej siegaly wprawdzie z poczatkiem lat
czterdziestych do Bielska i mialy dojs¢ do Bochni, ale ani zarzad kolei
nie spieszy!l z tg budowg, ani rzad nie nalegal na jej wykonanie. W obec
takiego stanu rzeczy znalazlo sie w Galicyi kilku obywateli z ks. Leo-
nem Sapieha na czele, ktérzy przy pomocy zagranicznych kapitalistow
cheieli wybudowaé¢ linie kolejowa, ktoraby przecinajac cala zachodnia
(valicye dotarta do Lwowa a stad w ftrzech odnogach podazyla do
Tarnopola, Brzezan i Czerniowiec?!). W rok poZnie] wybral Sejm sta-
nowy komisye kolejowsq, poruczyt jej zbadanie tego projektu a na ko-
szta wstepne przeznaczyt 10.000 zl. 7z funduszu domestykalnego. Udano
sie rownoczesnie o zasitek z funduszow panstwowych, ale rzad centralny
oswiadezy! ,,2e uznajac pozytecznosé rzeczy, nie widzi sie spowodowa-
nym do ponoszenia z skarbu panstwa kosztow tego przedsiewziecia‘?).
Whnet jednak namyslit sie inaczej i w drodze poufnej objawil Sejmowi
zamiar wybudowania kosztem parstwa kolei z Bochni do Lwowa.
W glad tego uchwalil Sejm stanowy dnia 23. wrzesnia 1843, i2 na ten
wypadek ,,gotowe sg Stany koszt nabycia gruntow, pod zatoZenie kolei
potrzebnych, przyja¢ na fundusz krajowy i to nawet w tym razie,
gdyby Wys. Wladze sktanialy sig do zaloZenia kolei Zelaznej na mmiej-
szej przestrzeni, jak proponowana (przez Sejm) kolej do granicy Multan®.

Do czasun urzeczywistnienia tych projektow, statla Galicya na ubo-
czu handlu europejskiego, nie polgezona 7z zachodnimi konsumentami

") Protokdt czynnosei Sejmu stanowego z r. 1839.
%) Protokél ezynnosei Sejmu stanowego z r. 1840,
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ptodéw rolniczych ani siecig kolejowg ani uregulowana zegluga rzeczng
i uboga w wewnetrzne linie komunikacyjne.

Wisrod tak przykrych stosunkéw gospodarstwa krajowego w pier-
wszej polowie biezacego stulecia, stosunkow utrudniajgeych znacznie
wszelki rozwdj rolnictwa i jego ubocznych galezi, nie zna¢ w owych
czasach Zadnej inicyatywy, zadnej akeyi rzadu, ktoraby miata na oku
podniesienie rolnictwa, usuwanie przeszkod w jego rozwoju, wspieranie
funduszami panstwa ulepszen rolniczych, moggeych stuzyé za wzor do
nasladowania lub popierania nauki rolnictwa.

Wszystko coby na tem polu czynnoseci rzadowych wykazaé mozna
na podstawie zebranych materyatéw, ogranicza sie do kilku jeszcac
w ubieglym wieku ogloszonych okolnikow rzadu gubernialnego, zawie-
rajacych pouczenia o chowie bydta i koni lub nakazy nie pozostawiania
gruntow ornych bez uprawy, okolnikéw tchnacych duchem panstwa
policyjnego. Jedynym wyjatkiem, pozornie wartosci praktyeznej, bylo
utworzenie w uniwersylecie lwowskim katedry rolnictwa. Powstala ona
jako owoc wplywowych zabiegow oOwezesnego superintendenta prote-
stanckiego we Lwowie p. Samuela Bredetzky’ego, istniata od r. 1814
do r. 1849, nie opatrzona jednak w jakiekolwiek zbiory i nie popierana
praktycznemi doswiadczeniami, nie mogla przyniesé istotnego pozytku
krajowemu rolnictwu ?).

Po za tem dzialalnosé¢ wladz rzadowych w odniesieniu do rolniclwa
dawala sie uczuwadé gospodarzom wiejskim jedynie w poborze podatkow
i rekruta oraz w ustawicznem podniecaniu przewleklych sporéw miedzy
dziedzicami a poddanymi, badZ o rzekome przecigzanie ludu robota
panszczyzniang, badZz o nadawanie wakujgeych gruntow, cazyli tak
szwanych ,,pustek, badz wreszcie o paslwiska lub prawo wrebu
w lasach.

Nadomiar ztego czynita krotkowidzaca polityka éwezesnych rzadow
nadzwyczajne trudnosci wszelkim przedsigbiorstwom przemystowym,
duszge je w zarodku tysiacem szykan fiskalnych i cigzarem olbrzymich
oplat. Do liczby podobnych szykan nalezal obowigzek stemplowania
wyrohow krajowego sukiennictwa 1 tkactwa w Wiedniu lub Bernie,
obowigzek podroZajacy nadmiernie koszta wyrobu i bedgey przyczyng

) Wyklady na tej katedrze rozpoczal dnia 28. lutego 1814 Dr. Michat
Stocker, nastgpnie sekretarz Towarzystwa agronomicznego Dolnej Austryi i pro-
wadzit je do r. 1836. Po nim objeli jg profesorowie Dominik Columbus (1837—1840)
i Rudolf Kner (1841—1849). Celem praktycznego ksztalecenia nezniéw agronomii
zakupily gal. Stany realnosé Frydrykdéwke (obecnie Kortuméwke) za 4000 dukatéw
i oddaly ju w zarzgd prof. Stockera, ktéremu do boku dodano jako lomisarzy
stanowych pp. Izydora Pietruskiego i Kajetana Uruskiego. Wszelki brak pozy-
tywnych rezultatéw tego gospodarstwa wzorowego i kosztowno$é administracyi
sktonily Stany najpierw (w r. 1827) do wydzierZawienia tej realnodeci, za$ naste-
pnie (w r.1836) do odstapienia jej Stanistawowi hr. Skarbkowi celem umieszezenia
tam zakladu wychowaweczego dla sierdt.



—_ 9 —

dobrowolnego zwinigcia niejednego znacznym kapitatem zaloZonego
i pomysélne nadzieje rokujacego przedsiebiorslwa, jak n. p. fabryki su-
kna br. Konopki w Mikuliicach lub pewnej fabryki cycow i drelichéw
otwartej w obwodzie Tarnowskim.

Tak macosza opieka rzadn nad krajowym przemyslem przeszka-
dzata oczywiscie wytwarzaniu si¢ liczniejszej miejscowej konsumeyi na
plody rolnicze i w ogole podniesieniu sie rolnictwa. Na podobienstwo
dzierzawcy. ktory wysysa zadzierzawiona ziemie bez wzgledu, Ze ja
przez to czyni jalowa, mato dbal o to 6wezesny rzad austryacki. Prze-
ciwnie w zbytecznej trosce o dostatni byt swoich prowincyi niemieckich,
dla ktorych Galicya winna byta byé o ile moznosei najtariszym do-
stawcg, plodéw gospodarstwa wiejskiego, szed! jeszeze dalej w pokrzy-
wdzeniu jej rolnictwa, zamykal bowiem chwilowo granice monarchii
dla wywozu jego plodow lub okladal je clami wychodowemi siegaja-
cemi do wysokosci 8%, ceny targowej, otwierajac réwnoczesnie granice
od Rosyi i Multan dla dowozu stamtad zboza i bydia, bez wzgledu, ze
zawlekaniem zarazy bydlecej i stwarzaniem silnej konkurencyi na tar-
gach zbozowych glebiej podkopywal zachwiany byt rolnikéw Swiezo za-
anektowanej prowincyi.

Nawet wielka mysl reformy spolecznej i gospodarczej przez znie-
sienie stosunku poddariczego, poruszana kilkakrotnie przez Sejmy sta-
nowe i opracowana W najdrobniejszych szczegdélach przez pelnego
obywatelskich zastug wicemarszatka Stanow $p. Tadeusza Wasilewskiego,
utartym zwyczajem owczesnego rzadu bywala zbywana milczeniem
lub odsuwana w daleka przyszlosé i dopiero coraz silniej i powsze-
chniej objawiajacy sie w tym kierunku ruch umystow sklonit rzad
do ujecia tej sprawy w swoje rece i do przeprowadzenia jej z po-
spiechem, bez nalezytego praygotowania, za ktorem Sejm stanowy,
w trafpem ocenieniu stosunkéw krajowych, o tyle wezesniej sie
oSwiadezal.

Trzeba nalomiast oddac¢ te sprawiedliwos¢ owezesnym gospoda-
rzom wiejskim, 2ze wsrod nich mimo tylu nieprzychylnych warunkow
objawialy sie rzetelne i wytrwale usitowania ku podniesienin gospodar-
stwa w swoich majatkach. ,Kraj nasz, Mitosciwy Panie* — powiada
adres sejmowy z r. 18383 — ,zawiera wielorakie Zrodta bogactw i nie
zbywa mieszkaicom jego ani na zdolnosciach ani na checi z nich ko-
rzysltania. OwoZ wsrod najtrudniejszych czaséw powszechne widzieé sig
daja usilowania, aby gospodarstwo rolne we wszystkich jego galeziach
wydoskonala¢, nowe wydobywaé plody a zwyczajne poprawiaé i zyski-
waé z mniejszym nakladem, w miejsce zas owych zrodet dochodu,
ktore przestaty byé korzystnemi, stwarza¢ nowe. Rozliczne ulepszenia,
kiore w ciggu niewielu lat w rolnictwie powstaly: kunsztowne gorzel-
nie, nadzwyczajne rozszerzenie uprawy ziemmiakow, pomnozenie chowu
szlachetnych owiee, wiekszy wypas wolow od czasu zniesienia przymusu
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na targu Otomunieckim, wzmagajaca sig uprawa roslin pastewnych,
powstajace w niejednem miejscu fabryki cukru') — okazuja pilnosc
i zdolnosé mieszkancow. Lecz usilowaniom tym stoja w kazdym
kroku nieprzelamane przeszkody na zawadzie. Do tych przeszkod na-
lezg przedewszystkiem: brak kapitalow i stad wyniklty upadek kredylu,
zamkniecie drog handiowych, niskie ceny plodéw krajowych, ogrom
podatkow i dajacy sie czu¢ w wszystkich przedsiewzieciach gospodar-
skich i przemystowych niedostatek ludzi technicznie wykszlatconych.*

Biorac stowa 6wezesnej Reprezentacyi kraju, choéby z obawg o odro-
bine przesady i samochwalstwa w przedstawieniu prywatnych usifowan
okolo podniesienia galicyjskiego rolnictwa, trudno zaprzeczyé, iz tak
tresciwie, a jednak barwnie odmalowany obrvaz tych prac slaje w ko-
rzystnem $wietle przed okiem potomnosci. Moznaby wprawdzie zarzucié,
ze generalizuje wyjatki, chociazby liczne, Ze sposob gospodarowania
na majatkach wielkopanskich lub zamozZniejszej szlachty przedstawia
jako modte gospodarstwa na wszystkich obszarach dworskich, ze ule-
pszenia w chowie bydla lub owiec i zabiegi okolo wylworzenia prze-
roznych rodzajow przemystu rolniczego, czynione wyjatkowo przez nie-
ktoryeh gospodarzy w Galicyi, przypisuje ich ogolowi, mimo to wszy-
stko jednak uwzgledniajac przeszkody, jakie w owe czasy stawaly w po-
przek rozwojowi galicyjskiego rolnictwa, nie sposéb odmowi¢ naszym
poprzednikom w zawodzie rolniczym: i duZzo dobrych checi i wielu juz
wtedy osiggnietych poinyslnych rezultatéow.

Przedewszystkiem odmoéwié niepodobna  Owcezesnym  ziemianom
Galicyi wielkiej mitosci tej ziemi, na ktorej pracowali i zamilowania
do zawodu rolniczego. Milosé ta sprawiala, ze wzigwszy ja spadkiem
po ojcach, starali sie na niej utrzymac, chociazby kosztem najwiekszych
oliar, a daleka byta im my$l frymarczenia tg ojcowizng, z ktora laczyl
ich interes narodu i tysigce rodzinnych pamiatek. Wigec zmieniata zie-
mia swoich wlascicieli przewaznie nie drogg kupna i sprzedaZy, dzis
nieslely tak rozpowszechniong, ale przez spuscizng » ojca na syna i
wnuka. 7Znal przeto kazdy rolnik na wskros warsztat swojej pracy,
znal jego dodatnie i ujemne strony, i umial do tego przystosowaé naj-
whasciwszy tryb gospodarsiwa.

Przewaznie brano si¢ do rozmnozZenia chowu bydla rogalego, koni
i owiee, nie tyle moze dla zwiekszenia dochodu z ziemi, ile dla ulrzy-
mania i podnoszenia produktywnej sity ziemi. Wazrost wige miedzy ro-
kiem 1817 a 1843 w Galicyi stan:

1) Z czasdéw przed r, 1845 mamy wiadomosel o istnieniu cukrowni w Galicyi
w nastepujacych miejscowosciach: w Péinikach, Sokoléwee, Olszanicy, Zbaraiu,
Krzywezycach, Bialymkamieniu, Pieniakazh, Zurawnikach, Tiumaczu, Grzymalo-
wie, Rzepniowie, NiZniowie, Lafcucie, JeZowicach, Bilce, Koszylowecach i Czaino-
wicach.
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wolow z 868.775 ,, 601.706 » 5 64
I wzrosl tak znacznie pomimo czestego zawlekania z sasiednich od
wsehodu krajow ksiegosuszu, ktory niejednokrotnie niszezyt obory rol-
nikéw galicyjskich. | wzrastal tak na majatkach wiekszych, jak i u wlo-
gcian, trudnigeych sie z zamilowaniem wypasem wolow badZz na polo-
ninach karpackich, badZ na Zyznych paszach nad brzegami Dniestru,

Stryja, Swicy, Lomnicy, Lipy i wielu innych rzek Galicyi.

Rownoczesnie z zwiekszajacym sie stanem bydla rogatego, poste-
powal rozwdj przemystu gorzelnianego. Juz w 1835 r, 5.500 gorzelni t)
pedzito w Galicyi okowite, a na wywarach tuczylo i wlasny przycho-
wek i slada wolow ukrainskich lub bessarabskich, ktore szty do rzesni
wiedenskich, do Czech i Morawy, a nawet — przy otwarciu granicy —

dochodzity do Berlina i miast portowych Polnocnego morza.

Chociaz przewazala w owe czasy krajowa rasa bydla rogalego,
szczegolnie zas w wschodniej Galicyi utrzymywal sie stynny tvp podol-
skiego bydla, a ispaskie woly p. Michata Romaszkana trzymaly prym na
targach olomunieckich — kuszono sie juz o uszlachetnienie rodzimego
bydla przez sprowadzanie rozplodnikow z zagranicy. Ta sama daznosé
dostrzegato sie rowniez w chowie owiec, a chociaz wloscianin z natury
i przekonania konserwatywny, trzymat si¢ hodowli owiec prostych,
dajacych gruba welne, lecz latwych do opasu, to owczarnie w Larncu-
cie, Krasiczynie, Botszowcu, Mikulincach, Strusowie, Korvopeu, Tlot-
hoczach, Medyce, Barwaldzie, (\umniskach i Chorostkowie, oraz u wielu
innych ziemian sktadaly sie wylacznie z owiec szlachetnej, cienkowel-
nistej rasy.

Tryb gospodarsiwa byl przewaznic jeszcze trzypolowym, z dwoma
»rekami obsianemi oziming i jarzyng, a trzecig puszczong ugorem.
Uprawa ziemi zawsze jeszeze odbywala sie narzedziami bardzo niedo-
statecznemi, lecz i w tym kierunku przejawial sie postep. W miare
upowszechniania sie przemystu gorzelnianego przechodzono tu i owdzie
do gospodarstwa czteropolowego, sprowadzano juz z zagranicznych fa-
bryk poprawne ptugi hohenhejmskie, ulepszano starodawne sochy, ku-
powano nawet mlocarnie i siewniki — stowem czyniono o tyle meliora-

) Patra adres do Tronu Sejmu stanowego z r. 1835, Liczba gorzelni tam
podana zdaje sig niedaleko odbieguie od rzeczywistej, albowiem wedle urzedo-
wego wykazu umieszczonego w ,Gazecie Lwowskiej® z 8. lutego [8350 r. miala

Galicya posiadad: wr 1836 . . . 4.987 gorzelnt
s 1839 . . . 8388
w1841 . . . 2414

byly to jednak przewainie gorzelniczki domowe, pedzgce wodke na aparatach
bardzo prymitywnych i w bardzo malych ilosciach,
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cyi, o ile starezyly na to skgpe kapitaty, jakiemi w tym celu mozZna
bvto rozporzadzaé.

Wizelkie jednak usitowania podniesienia gospodarstwa rolniczego
ulykaly na trudnos¢ znalezienia potrzebnych ku temu kapitalow wkta-
dowych. Wprawdzie gospodarstwo panszezy’Zniane samo przez sie nic
wymagalo znaczniejszych kapilalow obrotowych, ale wprowadzenie ule-
pszonych narzedzi, poprawa inwentarzy, zakupno hydla na wypas,
wznoszenie badynkow gospodarskich i wprowadzenie jakiegokolwiek
przemystu rolniczego wymagalo gotowki, ktéra ledwie u najmajetniej-
szych znajdowata sie w wlasnvch zasobach, a o ktora w owezesnym
systemie gospodarstwa naturalnego bylo bardzo trudno.

Kredyt zas na cele nawet najproduktywniejsze byl w owych cza-
sach i rzadkim i nader drogim.

W owe bowiem czasy jedynem zréodtem kredytu byly albo depo-
zyta sgdowe 1 polityczne, rozporzadzajace kapitatami matoletnich i nie-
wilasnowolnych szukajacemi ich hipotecznej tokacyi, lub wreszeie nieli-
czne sumki prywaine, ktoryeh podaz odbywata sie podezas corocznych
lwowskich kontraktow.

Tak szczuple, sporadycznie pojawiajgce sig i co chwila zanikajace
srodla kredytu nie mogly wystarcza¢ produkeyi rolniczej chocby tylko
na dominikalnej wlasnosci, gdyz wilasnosé¢ poddancza ograniczona w ko-
rzystaniu z kredytu nie wchodzita wowezas pod tym wzgledem w rachube.

To tez Sejm stanowy juz w r. 1821. domagal sie ,zaloZenia
Banku narodowego, do ktorego uciekaé mogliby sie o kredyt obywatele
posiadajgcy hipoteke‘.

Byla to pierwsza mysl zaloZenia instytucyi kredytowej, kidra
uruchomiajgc wartos¢ ziemi miata naszym rolnikom dostarczaé laniego,
ratalnie umarzalnego kredytu. Powzieto ja za przykladem sasiedniego
Krolestwa Polskiego, gdzie Towarzystwo kredytowe ziemskie rozpoczy-
nato wladnie swoja czynnos¢ i powzieto w chwili, kiedy brak wszel-
kiej publicznej instytueyi finansowej, a wiec brak zrodla taniego kre-
dylu najsilniej dolegal rolnikom Galicyi. Mysl ta jednak dopiero po
wielu latach doczekata sie urzeczywistnienia, rownie jak mysl zaloZzenia
lowarzystwa gospodarskiego, prawie dziesie¢ lat wezesniej poruszona,
@ wprowadzona w zycie jeszcze pozZniej, juz bowiem po ulworzeniu
stanowego instylulu kredylowego.



Rozdziat 1l.

(Pierwsze zabiegi okolo zaloZenia Towarzystwa, — Zatwierdzenie jego

statutéw przez cesarza Franciszka I. -- Zwloka w zawiazanin Towarzy-

stwa w skutck wypadkow polityeznych, — Tresé zatwierdzonych statu-

tow, —- Zawiazanie Towarzystwa w r. 184D -~ Pierwsze dwa Walne

Zgromadzenia. — Wybdr Prezesa i czlonkéw komitetu, — Wybory czlon-
kéw czynnych, honorowych i korespondujacych),

Chociaz statuta Towarzystwa nosza date roku 1829, dzieje jego
zatoZenia sa faktem niewatpliwie najmuiej znanym przez ogol naszego
spoleczenstwa. Pomimo Ze od tego terminu upiyngl zaledwie Zywol
dwoch generacyi, ustna tradycya — stanowiaca zwykle pierwszorzedne
7rodto informacyjne — przedstawia zabiegi okolo zaloZenia Towarzystwa
mylnie i batamutnie, zaszczyt pierwsze] inicyatywy przypisuje ludziom,
ktorzy albo weale nie brali w tem udzialu albo stali na drugim planie—
lak iz dzis, po latach szescdziesieciu kilku, calkowicie zagineta pamiecd
o istotnym zatoZycielu Towarzystwa.

Historyografowi Towarzvstwa nie o wiele lepszej pomocy udzie-
lajg Zrodia pisemne. Mileza bowiem o jego zaloZeniu akty Wydziatu
stanowego dotad zachowane '), pomimo Ze on byl wlasciwym autorem
statutéow, i ani stowkiem, aZz po r. 1829, nie wspominajg protokoly Sej-
mow stanowych, chociaz w adresach podawanych przez nie do Tronu
znachodzy, si¢ czesto sprawy o wiele mniejszej wagi, niZz byla dla na-
szego rolniczego kraju sprawa zaloZenia instytucyi, majacej na celu
rozwdj rolnictwa.

Akty dawnego archiwum gubernialnego, z ktérych dzieki uprzej-
mosel J. Ex, hr, Namiestnika moglismy korzyvsta¢, jakkolwiek dostar-
czyly najeenniejszych szezegolow, pelne sg przecie niewyjasnionyeh luk
i nie daja zupelnie dokladnego obrazu wszystkich kolei, jakie przebywala
mysl zatozenia w Galicyi towarzystwa gospodarskiego, pomimo Ze

1) Niestety wiele aktow Wydzialu Stanowego zostalo wyszkartowanych zo
szkody dla porozbiorowych dziejéw Galicyi.
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sprawa ta przez lat kilkadziesiat musiala sie opieraé¢ o wladze rzadowe
w kraju i Wiedniu.

Mys$l zaloZzenia w Galicyi Towarzystwa gospodarskiego pojawita
sie juz z poczatkiem bieZgcego stulecia. Najwezesniejszy jej élad zacho-
wal sie w piSmie hr. Goessa, gubernatora Galicyi, z d. 10. grudnia 1811
L. 450/pr. wystosowanym do Stanistawa hr. Dunina Borkowskiego 1).
isze w niem hr. Goess, Zze po kilkakrotnych rozmowach z hr. Borkow-
skim powzigl przekonanie, iZz projekt zaloZenia w (alicyi towarzystwa
rolniczego bylby na dobie i zwrécithy umysly szlachty ku staranniej-
szemu zajmowaniu sie rola, ktora stanowi jedyng podstawe jej bytu
materyalnego.

W przekonanin, Ze hr. Borkowski zechce gorliwie zaja¢ sie po-
wzigtym przez niego projektem; przesyla mu hr. Goess rownoczesnie
jako wzory statuta istniejacych juz wowezas towarzystw rolniczych
w Austryi dolnej i Czechach, oraz zapewnia go, Ze z cala Zyczliwoscig
popiera¢ bedzie zaloZenie towarzysiwa gospodarskiego w (ialicyi.

IIr. Gioess mie rzucit tych stow na wiatr, rownoczesnic bowiem
odniost si¢ do wiceprezydenta Najwyzsze] Wiadzy policyjnej i cenzu-
ralne) w Wiedniu — do br. Hagera — z zapytaniem, jak zapatrywac
si¢ bedzie rzgd na ten projekt a podajac jego motywa polityczne i eko-
nomiczne upraszal o wyjednanie na to aprobaty monarszej.

Zyczliwemi slowy hr. Goessa zachgeony hr. Borkowski zajal sie
ochoczo spemieniem tego zadania i mial nawet, jak niesie podanie,
udzieli¢ niebawem Gubernatorowi w drodze poufnej wypracowane przez
siebie statuta?) Czekano jednak na proszong decyzye cesarsky, ta zas
wsérod owczesnych burz wojennych nie nadchodzita.

!) Stanistaw hr. Dunin Borkowski urodzony w r. 1782 by} synem Jerzego
i Jozefy z hr, Olizardéw, Ukotczywszy studya filozoficzne na uniwersytecie lwow-
skim udat sig do Fryburgu na akademig gérniczg, aby wydoskonalié sig w mine-
ralogii pod kierunkiem slynmego prof. A. G. Wernera. Nastepnie stuchal kurséw
chemii Vauguelina i Thenarda w ParyZu i tam w r. 1809 drukowal pierwsrze
swoje prace naukowe. W latach 1815 -16 podrézowal w celach naukowych po
Wiloszech i oglaszal swoje spostrzeZenia geognostyczne w fachowych pismach
francuskich i niemieckich. Padal réwnieZ w tym kicrunku nasze Tairy i zachodni
Beskid. W r. 1814 wydal w Wiedniu najstarszy pomnik pi$miennictwa polskiego
»DPsalterz krélowej Malgorzaty®. Zamianowany w r. 1820 reprezentantem potom-
stwa przy Zakladzie im. Ossolifiskich napisat broszurke ,0 obowigzkach bibliote-
karza‘, Miedzy latami 1836 a 1844 znow podréZowal w celach naukowych po
Francyi i Niemezech. W nagrode swoich prac fachowych zostal cztonkiem towa-
rzystw uczonych w Wiednia i Mnichowie. On pierwszy w Galicyi znidst w r, 1818
panszczyzng w swoich dobrach i przemienil ja na czynsze. Ymarl we Lwowic
dnia 29, grndnia 1850 r. legujac swoim testamentem uniwersytetowi lwowskiemu
dohorowy biblioteke i bogaty zbiér mineraléw, za$é gal. Towarzystwn gospodar-
skiemu kwotg 4.000 zt. M. K. na stypendya dla neznidw szkoly rolniczej.

?) Prawdopodobnio ten sam projekt statutéw wydrukowano w czasopismio
zakladu im. Ossolinskich w zeszycie IL. z r, 1829, zatom na kilka miesigoy praed
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Dopiero po powtornym upadku Napoleona 1. i po kongresie wie-
denskim otrzymal nastepea hr. Goessa w zarzadzie Galicyi, br. Hauer,
zawiadomienie od Najw. Wiadzy policyjnej z 1. czerwea 1816. L. 2351,
7ze cesarz raczyl zezwolié, aby w polaczonej Kancelaryi nadwornej
wdroZono przygotowawcze czynnosci celem zaloZenia w Galicyi towa-
rzystwa gospodarskiego.

Pisino powyzZsze musialo widocznie dojsé niebawem do wiadomo-
gci hr. Borkowskiego, gdy#, korzystajac # przychylnego zapatrywania sie
monarchy na te sprawe, juz dnia 17. lipca 1817 przedlozyl osobiscie
projekt statutow cesarzowi Franciszkowi |. i wyjednal w koticu to, Ze
cesarz NajwyZszem poleceniem z 9. czerwca 1819 zazadal od Kance-
laryi nadwornej gorliwszego zajecia sie tg sprawg. W skutek tego roz-
kazu wezwala Kancelarya nadworna pismem z 23. stycznia 1822 gu-
bernatora br. Hauera, aby przedtozvt albo wiecej szczegdlowy projekt
albo staluta zaloZzy¢ sie majacego towarzystwa gospodarskiego. Na to
wezwanie przedstawil br. Hauer pismem z 8. lutego 1822 L. pr. 807,
iz w tej sprawie nie wypada mu wystepywaé imperative, lecz czekaé
musi, aby inicyalywa wyszta z dolu. Insynuowal on wprawdzie Wybo-

zatwierdzeniem statutéw Towarzystwa przez cesarza Franciszka I. Ow projekt
nosi tytul: ,Pomyst towarzystwa emulacyi, utorony w v, 1812 przez Stanislawa
I, Duning Borkowskiego.

Wedle tego pomysiu ,towarzystwo emulacyi” nie mialo byé ,towarzystwem
uczonem® lecz tylko ,zgromadzeniem dobrych i swiatdych obywateléw® kun rozsze-
rzanin w kraju ,uprawy i przemystu®. Towarzystwo miato sig ,kolejno“ zajmo-
wad: ,rolnictwem, rekodzielniami, wiadomoseciami statystycznemi itopograficznemi,
geografiy, mineralogia, nakoniec mechaniks i chemis, ile sig do krajowych fabryk
i rekodzielni $ciagaja“. Mialo ono byd ,ogniwem laczacem pojedynczych obywateli
z rzadem® bowiem ,niepodobna jest rzadowi, chocby najlepszemu, wechodzié
w szcezeglly potrzeb kazdego z osobna miesca i obywatela®. Przedewszystkiem
powinno Towarzystwo emulacyi staraé sig o podniesienie rolnictwa przez ,nauke
teovetyczng, przykiady czerpane z doswiadezen i zachecajace nagrody®. Niezbedng
potrzeby dla kraju jest przeto ,zaklad rolniczy® lgczgcy obie korzysei:
ynauki i dodwiadezenn", powinien on byd ,najpierwszym i najpigkniejszym pomni-
kiem towarzystwa i jego szanownego zaloZyciela®., W tym zakladzie beds ,robione
doswiadezenia na wiclky stopg a wypadki tych doswiadczenr w rocznikach Towa-
rzystwa oglaszane®, bedzie ksztalcong mlodziez w umiejetnosei rolnictwa bezpla-
tnie, pod warunkiem, Ze po skollczeniu nauk kraju nie opusei, i bedzie tam zalc-
zony sklad narzedzi i nasion. Towarzystwo nie mogac rozporzadzac dostatecznemi
fanduszami wlasnemi ,oezekuje zasitkdw od rzadu® a gotowos$é naczoelnika
rzgdu do wsplerania z gorliwoscig wszystkich dobroczynnyeh
zamiardw 1 przedsigwzigd obywateldw jest dostateczng rekojmiy, Ze
towarzystwo w swojem oczekiwaniu nie bedzie zawiedzione. Tak wzmocnione fun-
dusze ,Towarzystwa emulacyi* bedy obracane prdéecz na utrzymanis ,zakladn rol-
niczego® takze: 1) ,na nagrody czeScig za odkrycia, cagScig za wprowadaenio
w kraju nowych odkryé i sposobéw gospodarowania, 2) na zalolenie zbioru wzo-
réw narzedzi, 8) na przetlumaczenio uzytecznych dziel na jezyk polski, 4) na sty-
pondya dla tych, kidrzy sie wmiejetnosci rolnictwa poswigeajg, 5) na zaloZenie
zhiorn ksiaZoek 1 ploddw przyrodzonych krajowych®.
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rowi Stanowemu') mysl zaloZenia dla Galicyi towarzystwa rolniczego,
dotad jednak Wybdr nie oswiadezyl sie z swojem zdaniem w tejze
sprawie.

Owa korespondencya nasuwa przypuszczenie, Ze w aktach guber-
nialnych nie znachodzil sie projekt statutow, ktéry, jak tradycya niesie,
mial by¢ jeszeze w r. 1812 poufnie przedloZony przez hr. Borkowskiego
hr. Goessowi. Z drugiej strony przypuszcza¢ mozna, ze Kancelarya na-
dworna nie zadawalniala sie projektem statutow wreczonym Cesarzowi
przez hr. Borkowskiego w r. 1817 lub albo teZ, Ze Zyczyta sobie, aby
inicyatywa wyszla od legalnej reprezentacyi kraju, od Wyboru Stano-
wego. Stato sie tak rzeczywiscie. Wybér Stanowy utozyl projekt statu-
tow, przedlozyl go wladzom centralnym, te zas po dlugim namyéle
wniosty go do sankeyi monarszej. Nastapita ona bowiem dopiero w lat
siedm poZniej przez odreczne pismo cesarskie z dnia 14. lipca 1829,

Zatwierdzone statuta juz pismem z 19. lipca t. r. L. 16933/1104
przestata Kancelarya nadworna do gubernatora Galicyi ks. Augusta Lob-
kowitza i rownoczesnie polecita mu, aby dolgczone pismo JE. Ministra
spraw wewnetrznych hr. Saurav’a doreczyl hr. Borkowskiemu. Pismo
to w przekladzie polskim opiewa nastepnie:

»JW. Panie! Najjasniejszy Pan z danej sobie sprawy wzgledem
utworzenia galicyjskiego towarzystwa gospodarskiego dowiedziat sie, Ze
JW. Pan byles pierwszym z obywateli (ialicyi, ktérys powszigl z zapa-
lem mysl ustanowienia towarzystwa rolniczego, jego uklad podales
NPanu i pomyst ten dnia 19. lipca 1817 ponowiles. Gdy wige NPan
najw. postanowieniem z 14. b. m. ustanowienie towarzystwa gospodar-
skiego w Galicyi dozwoli¢ raczyt, rozkazal mi zarazem oswiadczyc
JWPanu najwyzsza Swa laske za okazang w tej mierze jego gorliwosc.

Wieden 19. lipca 1829.
Sauraw.”

Wedlug §. 68. zatwierdzonych statutéw ciezyt na Wyborze Sta-
nowym obowigzek zawigzania Towarzystwa. Winien byl on, zasig-
gnawszy poprzednio przyzwolenie Gubernatora kraju, ,,zawezwaé kilku-
dziesieciu wlascicieli dobr, ktorzy w zawodzie gospodarskim obszerne
wiadomoscl posiadajg, aby oswiadezyli cheé przystgpienia do Towa-
rzystwa, a gdy tych przynajmmiej dwunastu sie zbierze, Gubernator lub
jego zastgpca otworzy pierwsze posiedzenie, na ktérem Prezes, wieksza
liczba cztonkow i Sekretarz wybrani beda.”

Nie zaraz po olrzymanem zawiadomieniu o zatwierdzeniu stalu-
tow ‘Towarzystwa przystapil Wybor Stanowy do spelnienia cieZgcego
na nim obowigzku, gdyz dopiero pismem z 30. grudnia 1830 T.. 517
sprosit nieznang nam dzi§ liczbe obywateli ziemskich, aby na dzien

) Po rok 1842 komisya nieustajgca Sejmu stanowego nosila urzedows na-
zwe , Wyboru Stanowego®, péiniej zmieniono ja na ,Wydzial Stanowy®.
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1. lutego 1831 do T.wowa przybyc i do zawigzania Towarzystwa dopo-
médz zechceieli.

Zapraszajace pismo Wyboru Stanowego brzmialo nastepnie:

., Plerwszem 1 prawie jedynem Zrédtem zarobku kraju naszego jest
rolnictwo. Gorliwi Obywatele nie dajac sie zrazi¢ trudnoscia czaséw,
mimo upadiej ceny ziemioptodéw, mimo cisngcych ziemie -ciezaréw,
mimo niedostatku kapitalow, usiluja praca i przemyslem podnosi¢ albo
przynajmniej od zupelnego upadku zachowywacé gospodarstwa rolnicze.
Lecz z dawna dawala si¢ czué¢ potrzeba stowarzyszenia, ktéreby mysli,
odkrycia i doswiadezenia pojedyncze upowszechniaé, wiadomosei obeych
narodow w tysigeznych pismach w obeych jezykach rozrzucone i dla-
tego nie wszystkim dostepne na ojezysta mowe przenosi¢ i tak na wla-
snos¢ wszystkich klas mieszkancow kraju naszego przyswajac, a razem
znajomosé wlasnego kraju rozszerzaé moglo.

»l'ey potrzebie dogadzajac Nayjasniejszy Cesarz i Krdl Pan nasz
milosciwy najwyZsza uchwaly z dnia 14. Lipca r. p. na zaloZenie C. k.
galicyjskiego Towarzystwa gospodarskiego zezwoli¢ i podane sobie od
Wyboru Stanow Ustawy tu przytaczone °/. zatwierdzié raczyvl. Stoso-
wnie do §. 68. tych Ustaw, Wybor Stanowy Kroélestw Galicyi i Lodo-
meryi wzywa W. WMPana ninieyszem, abys chcial zjecha¢ do Lwowa
na dzien pierwszy Lutego 1831 r. w celu zawigzania wspomnionego
Towarzystwa wraz z innymi rownie od Wyboru Stanéw wezwanymi
Obywatelami.

,/najac dobrze swiatly gorliwo$é obywatelska W. WMDana i jego
doktadng znajomosé gospodarstwa krajowego, do ktorego wzrostu sie
dotad przyczyniates, nie watpi, iz nie tylko przyjmiesz na Siebie obo-
wigzki Czlonka Towarzystwa gospodarskiego, ale i do jego skutecznych
postepow przyklada¢ sie czynnie nie omieszkasz.

We Lwowie dnia 22. Grudnia 1830.
Xigze Lobkowic w. .
Wasilewski 1w. r.

Projektowany zjazd nie przyszedt do skutku, bowiem zaproszeni
nie mogli (lub nie cheieli) stawi¢ si¢ w oznaczonym terminie. W kilka
miesiecy pozniej odroczyl Cesarz odrecznem pismem z 14. czerweca 1831
zawigzanie Towarzystwa, aZ do chwili uspokojenia Krolestwa Kongre-
SOWego.

o upadku powstania =z r. 1831 Wrybor Stanowy podjad pono-
wnie zamiar zawigzania Towarzystwa 1 pismem z 28. marca 1833
1. 199 prosit Gubernatora kraju, aby zezwolit na zaproszenie zgroma-
dzenia zawiagzujacego sie Towarzystwa po mysli §. 68. statutow. Do
pisma tego dolgczyl Wybor Stanowy liste trzydziestu pieciu obywateli,
ktorych zaprosi¢ zamierzal. Byli to pp.: Adam hr. Baworowski, Stani-
staw hr. Borkowski, Seweryn hr. Fredro, Wojciech (iotuchowski, Ciy-
pryan hr. Komorowski, Jozet Lewicki, Alfred Potocki, Ignacy hr. Skar-
bek, Stanistaw hr. Skarbek, Leopold Starzenski, Franciszek Cikowski,

2
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Wincenty Kopestyriski, Anastazy Koztowski, Kronwald von Kronauge,
Jozef Matkowski, Jozef Niezabitowski, Ksawery Oczosalski, lzydor
Pietruski, Fortunat Skarzynski, Wincenty Skrzynski, Tadeusz Skrzvi-
ski, Wiadystaw T'chorznicki, Karol Zagorski, Jerzy ks. Lubomirski,
Ksawery hr. Krasicki, Michal hr. Starzenski, Ferdynand hr. Bakowski,
Dawid Jedrzejowicz, Waleryan Krzeczunowicz, Wincenty T'yszkowski,
Tudwik Jedrzejowicz, Aleksander Batowski, (iwalbert Pawlikowski,
Antoni Strachocki i Franciszek Cywinski.

Przeszlo trzy lata minelo w oczekiwaniu na zezwolenie rzadu.
Skutkiem tego na posiedzenin Sejmu Stanowego z 20. paZdziernika 1836
uczynil arcybiskup lwowski X. Franciszek Pischtek uwage, ,Ze zwaza-
jac na dobroczynny wplyw, jaki Towarzystwa gospodarskie w innych
prowincyach na wzrost gospodarstwa krajowego wywieraja, 2zyczy¢ by
nalezato, azeby towarzystwo agronomiczne, na kitére juz NPan zezwo-
li¢ raczyl, istnie¢ zaczeto. Wypadaloby tedy Wrydzialowi Stanowemu,
mimo tego juz tym przedmiotem si¢ zajmujgcemu, aby o to nalexyte
poczynit kroki.*

Spelniajac powvisze zyczenie Sejmu znow pismem z 3. listopada
1836 1. 795 odniost sie¢ Wybér Stanowy do Gubernatora w tej sprawie,
lecz dopiero reskryptem z 26. lutego 1838 olrzymal odmowng odpo-
wiedz, a w niej wskazowke, Ze z zawigzaniem Towarzystwa czekac
nalezy ze wzgledow politycznych aZ do nastania spokojniejszych czasow.

Istotnie owe lata nie byly spokojnemi w Galicyi. Pod powloky
polityczne] apatyi sfer arystokratycznych stolicy, ktore oddawaly sig
zabawom, chetnie brataly sie z obcy i wrogg krajowi éwezesny biuro-
kracya cywilng i wojskows 1 w zawody ubiegaly si¢ o wzgledy wszech-
wladnego prezydenta rzadu krajowego, br. Franciszka Kriega — wrzato
i kipialo w spoteczenistwie galicyjskiem, a zwiagzki tajne, z reguly za-
wigzywane przez emisaryuszow emigracyi, powstawaly co chwila. Za-
ledwie ukonczyt si¢ we Lwowie monstrualny proces polityczny wywo-
lany przez nicudale porywy Zaliwskicgo i jego towarzyszy, aby pod
zaborem rosyjskim zorganizowaé partyzantke, zaledwie $miercia odpo-
kutowali te szalone zamysty: Artur Zawisza i Michal Woltowicz, a wie-
zienia austryackie zaludnity si¢ setkami skompromitowanych, juZz od
r. 1836 w Krakowie i we Lwowie powstawaly nowe zwigzki wolno-
mularskie lub im pokrewne tajne stowarzyszenia, w ktorych brali udziat
nie tylko goretszej natury miodsi, ale nawel obywatele powaznicjsi
wiekiem i stanowiskiem spolecznem. Chociaz co chwila czujnosé¢ rzydu
wpadala na trop owych zwigzkow i nowi skazaiicy zapelniali wigzienne
cele Kufsteinu i Spielbergu, ruch podziemnych robot rost i potezniat,
az w koneu doprowadzit mimo weale odmiennych zamiarow do nie-
szczesne] katastrofy roku 1846. W obec tego rzad nie hyt bynajmniej
sktonnym do zawigzywania stowarzyszenia, kitore aczkolwick majyc
inne statutowe przeznaczenie, wmoglo snadnie uledz ogolnemu pradowi
i poza zastong spraw rolniczych ja¢ sig agilacyi polityczne].
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Spoczywaly wiee dalej w archiwum krajowem zatwierdzone sta-
tuta Towarzystwa i czekaly lepszych czasow.

Skladaly sie¢ te statuta — procz koncowego ustepu o zawigzaniu
Towarzystwa — z 67 paragrafow podzielonych na pie¢ rozdziatlow.

Rozdzial pierwszy obejmowal postanowienia ,0 celu i zakresie
dziatan Towarzystwa®, ujete w dziesie¢ paragraféow.

Pierwszy z nich wypowiadal, Ze ,c. k. gal. Towarzystwo gospo-
darskie jest to wolny zwigzek gorliwych przyjaciot gospodarstwa i nauk
z niem polaczonych, ktorzy jednocza swoje usitowania, aby rozszerza-
niem pozytecznych wiadomosci przyczynié sie do podniesienia w kraju
gospodarstwa, a tem samem wesprze¢ dobroczynne zamiary Rzadu®.

Nastepnych dzicsie¢ paragratow okreslalo szczegolowo zakres dzia-
Yania Towarzystwa. Paragraf drugi stanowit, Ze bedzie sie ono zajmo-
waé ,,gospodarstwem wiejskiem we wszystkich jego galeziach 1 to za
jedyny swoj przedmiol uwaza¢ bedzie.“ Paragraf 6 zawieral zezwolenie
na wydawanie peryodycznego pisma p. t. ,,Rozprawy gal. Towarzy-
stwa gospodarskiego®, tudziez kalendarzy gospodarskich. Wedlug §. 9.
nalezato rowniez do zakresu dziatania Towarzystwa: ,,robi¢ stosowne
projekta tak do usuniecia zawad dobrego gospodarstwa, jakotez do
pozytecznych w niem ulepszen i takowe Rzadowi krajowemu przed-
kadac.«

W ogole ,,poczyla sobie Towarzystwo za przyjemny obowig-
zek odpowiedzieé na kaZde pylanie, w przyzwoitym sposobie do siebie
uczynione, a mianowicie na kazde wezwanie Rzadu krajowego (§. 10).”

Juz przeto rozdzial pierwszy statutow nadawal Towarzystwu wy-
jutkowe stanowisko, nader cenne pod rzadem absolutnym. Robil z niego
korporacye z prawem -— W owe czasy wyjatkowem — obradowania
w sprawach publicznych, chociaZ jedynie w zakresie rolnictwa, wno-
szenia przedstawien do rzadu, a tem samem przedkladania mu rad
i Zyczen, wreszcie zas prawo wydawania czasopisma wlasnego, co
w owezesnych stosunkach nielatwo bylo uzyskac.

Drugi rozdzial, sktadajacy sie z 21 paragrafow, zawierat postano-
wienia ,,0 czlonkach Towarzystwa, o ich prawachiobo-
wigzkach®. Czonkowie mieli by¢: czynni, honorowi i korespondu-
jacy (§. 11), wszysey micli uZywaé rownyel praw (§. 12), a liczba ich
miata byé nicograniczong (§. 13).

Czynnymi czlonkami zosta¢ mogli podiug §. 15. ,$wiatli gospo-
darze lub inncgo powolania mezowie, ktorzy do rozleglych wiadomosei
w jednej lub wielu gateziach gospodarstwa Igczay ochote do pozytecznego
zatrudnienia i nieskazony charakier moralny, w Galicyi ciagle mieszkajy,
bez roznicy narodu, wyznania i stanu®.

Wedlug §. 17. wolno bylo wybieraé cztonkow honorowyeh z osob
,,wysokiego stopnia i znaczenia, ktore w kraju a mianowicie w gospo-
darstwie znakomite polozyly zastugi®, zas cztonkami korespondujacymi
mogli zostaé ,uczeni innych prowineyi austryackich lub obey, ktorzy

2%
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przez udzielanie swoich wiadomosci i odkryé moga sie istotnie przy-
czyni¢ do osiggnienia celow Towarzystwa® (§. 18). Wybor osob zagra-
nicznych podlegal zatwierdzeniu (iubernatora.

Paragrafy 19 do 31 wyliczaly prawa i obowigzki cztonkow. Praw
nie posiadali wiele. Ograniczaty sie one do prawa zabierania glosu na
walnych zebraniach, glosowania nad przedmiotami stojacymi na dzien-
nym porzgdku obrad — co przystugiwato tylko czlonkom czynnym —
i nakoniec na przedstawianiu kandydatow przy wyborze nowych czton-
kow (§§. 19 i 21). Chociaz Towarzysiwo ,,bedac zaktadem prywatnym,
przez Rzad pozwolonym i zatwierdzonym, nie moze ani rozkazow wy-
dawad, ani korzysci przyznawad, ani tez uZzywac przymusu lub nagany
wzgledem swoich czlonkow®, mialo ono jednak wedle §. 13 by¢ ,odpo-
wiedzialnem za przyzwoite i prawe zachowanie sie cztonkoéw na swoich
posiedzeniach“. W przeciwienstwie do nielicznych praw staly dosy¢
trudne obowiazki czynnych cztonkow. Obowigzani oni byli przedewszy-
stkiem ,,stosowac si¢ we wszystkiem $cisle do ustaw Towarzystwa i do
osiggnienia jego zamiaréw, dobro powszechne na celu majacyeh, gorli-
wie i czynnie si¢ przyktadac¢ (§. 23). Winien byt przeto kazdy czynny
czlonek ,,w dowod Ze w ‘Towarzystwie nadal pozosiaé chee, nadsylaé
co roku ,jeden przynajmniej owoc swej literackiej pracy albo o prze-
szkodach donies¢ (§. 25), ktoby za$ to zaniedbal mogl byé¢ ,po dwu-
krolnem nadaremnem napomnienin przyjacielskiem z Towarzystwa
wykreslonym (§. 24). Na cztonkow honorowych i korespondujacych nie
wkladal statat Zadnych obowigzkow, lecz w §. 80 wyrazal nadzieje, ,%e
wedlug sposobnosci dla poparcia zamiarow Towarzystwa dopomagac
nie omieszkaja‘‘.

Prawo wyboru ,Protektora Towarzystwa® zastrzegta dla siebie
korona (§. 12).

Rozdzial trzeci obejmowal w paragrafach 32 do 59 postanowienia
,0 wewnetrznem urzgdzeniu Towarzystwa®

Towarzystwem, ktérego ,,opickunem, nadzorcg i w waznych wy-
padkach doradzca® byl Protektor, zarzadzaé mial Prezes i Komitet nie-
ustajacy (§§. 83 1 84).

Prezes, ktorego wybor podlegal sankcyi monarszej (§. 37) a urze-
dowanie trwato szesé lat (§. 39), miat rozlegly zakres dzialania. On to
winien byl wiedzie¢ o pracach czltonkéw i kierowaé niemi, on miat czu-
wacé, aby dzialanie Towarzystwa nigdy nie ustawato, on zwolywat posie-
dzenia 'Towarzystwa i Komitetu i na nich przewodniczyl, on przydzielal
referaty czlonkom Komiletu.

Komitet, skiadajacy sie¢ z szesciu czlonkow na trzy lata przez
ogélne zgromadzenie wybranyeh ,z pomiedzy naj$wiatlejszych, najgo-
dniejszych i najznaczniejszych czynnych cztonkow* (§. 88) byt ,nieusla-
jacym reprezentantem i referentem Towarzystwa® (§. 42). On odbierac
miat wszystkie do Towarzystwa adresowane pisma, ,odbywa¢ wszelkie
do swego zakresu nalezgce sprawy i wykonywaé uchwaly ogolnego
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zgromadzenia, zdawac¢ Towarzystwu sprawe z wszystkich swoich czyn-
nosci i przygotowywaé nalezycie przedmioty, ktérych rozstrzygnienie
z mocy ustaw jest zachowane ogolnemu zgromadzeniu®. Miat on ro-
whniez zarzadza¢ majatkiem Towarzystwa (§. 68) i by¢ stalym redakto-
rem pism przez Towarzystwo wydawanych (§. 50). Posiedzenia komi-
tetu odbywaé¢ sie mialy co miesige, a do powziecia prawomocnych
uchwal wymagana byla obecnosé Prezesa lub jego zastepcy i czterech
cztonkow. Prezes w razie niemoZnosci wykonywania swoich obowigzkow
mogt mianowadé dowolnego czlonka Towarzystwa swoim zastepca (§. 36),
gdyby zas tego nie uczynit, miat go zastepowac ten czlonek, ktéry przy
wyborze Prezesa najwiecej po nim mial gloséw.

Ogolne zgromadzenia Towarzystwa mialy sie odbywa¢ dwa razy
w roku z koricem stycznia i czerwca. Przy udziale przynajmniej 12
czynnych czlonkéw mialy one rozstrzygac o wszystkich sprawach tycza-
cych sie calego Towarzystwa (§. 52). W szeregu tych spraw staly:

»1) Wybodr Prezesa, czlonkow Komitetu, Sekretarzy i przyjmowanie
nowych cztonkéw ;

b) Sprawozdanie, ktére Komitet ze swoich czynnosei od ostatniego
ogolnego zgromadzenia powinien zdawad.

¢) Sprawozdania z przedmiotéw, w ktorych ich na ogolnych zgro-
madzeniach Towarzystwo od Komitetu zada.

d) Ogolny wykaz catorocznych przychodow i wydatkow.

¢) Postanowienie i placa urzednikéw kancelaryjnych.

{7 Wrydatki nadzwyczajne.

g) Waszelkie srodki majace wplyw na ustawy Towarzystwa: a
w szezegolnoscei wszelkie proponowane odmiany w ustawach lub do
tychze dodatki albo opuszczenia. Te zmiany tylko po zatwierdzeniu przez
Najjasniejszego Pana beda wazne*.

Uchwaly wydaje zgromadrzenie ogolne wiekszoscig glosow, gdyby
jednak byto obeecnych mniej niz 20 czynnych czlonkéw, potrzebne jest
do prawomocnosci przychylenie sie dwoch trzecich czesci glosujacych
(§. b4).

Jezykiem urzedowym Towarzystwa mial byé jezyk polski, w tym
jezyka wolno bylo pisaé irozprawiaé na ogélnych zgromadzeniach, lecz
korespondencya z Rzadem i Protektorem musiata by¢ prowadzong po
niemiecku (§. 59).

Procz dwoch zwyezajnych ogolnyeh zgromadzen odbywaé sie bedy
co roku w pierwszych dniach lipca ,,powszechne posiedzenia w obec
zaproszonej publicznosei (§. 58).

,,Po zagajeniu tego posiedzenia przez Prezesa, czytany bedzie krotki
rys czynnoscl Towarzystwa w ciagu roku przedsiewzietych, wraz ze
wspomnieniem zmarlych i nowo przyjetych cztonkow i ich zastug;
oglosza sie potem odkrycia i do$wiadczenia przez Towarzysiwo spra-



wdzone i za pozyteczne uznane; okaza sie wzory machin i narzedzi
rolniczych poprzednio doswiadezonych, tudziez osobliwosei i szezegol-
niejsze plody gospodarskie. Na zakonczenie czytane heda rozprawy
uwienczone przez Towarzystwo.

Rozdzial czwarty statutow okreslal w §§. 60 do 65 ,zewnetrzne
stosunki Towarzystwa‘“., Jako ,zaklad prywatny* nie moglo ono
,pelni¢ ani wiadzy administracyjnej ani wykonawczej*, nie mogto ono
rowniez ,,zajmowaé sie zadnemi innemi sprawami tylko temi, ktore
bezposrednio z przeznaczenia jego wyplywaja®, a ,,co do stosunkow
polityecznych winno dopelniaé najsumienniej tego wszystkiego, co prawa
wzgledem istniejacych towarzystw w ogdlnosei przepisuja.

Wedle piatego rozdziatu statutow majatek Towarzystwa miat sie
sktada¢ z dobrowolnych darow zbieranych w calym kraju i z wkiadek
czynnych cztonkow po 12 zt. M. K. rocznie (§. 66).

Catosé statutow Towarzystwa robila wraZenie, Ze owczesny rzad
cheial z niego utworzyé instytucye naukowa =z kierunkiem agronomi-
czno-ekonomicznym, z czysto teoretycznym zakresem dzialania, zastrze-
gajac sie w wielu paragrafach przeciwko wkraczaniu Towarzystwa na
droge praktycznej dzialalnosci. O uwaZaniu towarzystwa za organ
majacy zadanie praktycznej inicyatywy na polu gospodarstwa rolniczego
lub uzywaniu funduszow publicznych na cele gospodarcze nie byto
i nie moglo byé mowy przy owczesnym systemie rzadowym, klory na
poln publicznem uznawal jedynie dzialanie z ramienia rzadu i wylg-
cznie przez jego organa prowadzone.

Obawa, ahy sklad towarzystwa nie sprawial klopotow rzgdowi,
podyktowata postanowienie zawarte w paragrafie 68, zastrzegajace rza-
dowi prawo zamianowania pierwszych cztonkow lowarzystwa na wnio-
sek Wydzialu stanowego.

Wreszcie po szesnastu latach od daty zatwierdzenia statutow ze-
zwolit rzad krajowy na zawigzanie ,,(i. k. (talicyjskiego Towa-
rzystwa gospodarskiego®. Reskryplem z 6. maja 1845 1. 335
upowaznit owezesny cywilny i wojskowy Gubernalor Galicyi, Areyks.
Ferdynand d’Este, Wydzial Stanowy, aby w mysl §. 68 statulow zawc-
zwal , kilkudziesieciu whascicieli dobr ziemskich, po imieniu wyrazonych,
do os$wiadczenia, azaliby byli gotowi przyslypi¢ do rzeczonego 'l'o-
warzystwa‘‘.

Otrzymanego polecenia nie spelnit hezzwlocznie Wydzial Stanowy 1)
ale przedtem odezwa z 14. b, m. L. 302 upraszal Prezydyum guber-

) Paragraf 68 pierwotnych statutéw stanowil, Zo celem zawigzania Towa-
rzystwa wymieni Wydzial Stanowy kilkudziesigein wladcicieli dobr, ktorzy w za-
wodzie gospodarskim obszorne posiadaja wiadomodei, Gubernatorowi krajowemu
a otrzymawszy jego polecenio, wezwie ich, aby ched przystgpienia do Towarzystwa,
oswiadezyli, a gdy przynajmniej dwunastu sie¢ zbierze, Gubernator lub jego za-
stepca otworzy pierwsze posiedzenie, na ktérem Prezes, wigksza liczba czlonkdéw
i Sekretarz wybrani beds. Kancelarya Nadworna przesylajgc Gubernatorowi za-
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nialne o imienne wyznaczenie 30 obywateli zaprosié sie majacych i do-
piero po otrzymaniu lisly owych przysztyech czionkow Towarzystwa
w reskrypcie gubernialnym z 25. maja t. r. L. 529, zaprosil ich, azeby
dnia 3. lipca 1845 o godzinie dziesigtej z rana zechcieli zebraé sie
w sali radnej Stanow i dopomogli do zawigzania Towarzystwa.

W oznaczonym dniu i godzinie slawilo sie z trzydziestu zaproszo-
nych dwudziestu jeden a to mianowicie:
Medwey Karol
Mystowski Antoni

Augustynowicz Leon
Bochdan Stanistaw

Dzieduszycki hr. I'vtus
Jablonowski Girzymala Jozef
Jabtonowski ks. Karol
Jablonowski hr. Ludwik
Komorowski hr. Cypryan
Krasicki hr. Kazimierz

Pawlikowski (iwalbert
Pietruski 1zvdor
Romaszkan Piotr
Sapieha ks. Leon
Skrzynski Wincenty
Wojezynski .Jan

Zamojski hr. Adam
Zebrowski Tadeusz.

Kronauge von Kronwald
Krzeczunowicz Waleryan
Lewicki hr. Kajetan

Na to pierwsze zgromadzenie nie przybyli z zaproszonyeh nie na-
destawszy jednak zaprzeczajgcego oswiadezenia:
Konopka br. Jan
Olechowski Jan
Rulikowski Kajetan
Skarbek hr. Stanistaw
Zagorski Karol.

Badeni Kazimierz
Borkowski Dunin hr. Stanistaw
Enzendorfer Karol, prezydent gal.
Sadu apelacyjnego

Jedrzejowicz Grzegorz

Obrady zagait i przewodniczyl zgromadzeniu z upowaznienia Gu-
bernatora Franciszek br. Krieg, prezydent gubernialny i zastepca Pre-
zesa Wydzialu Stanowego, protokol spisywal w jezyku niemieckim
August Gerard de Festenburg, sekretarz prezydyalny rzadu gubernial-
nego, pozZniejszy burmistrz m. Lwowa.

o zagajeniu przysigpiono do wyhoru prezesa Towarzystwa i
w imiennem lajnem glosowaniu wybrano 16 glosauni ks. Leona Sapiche,
zas 14 glosami lymezasowym sekretarzem Kazimierza hr. Krasickiego.

Nastepnym punktem porzagdku dziennego byt wybor nowyeh czyn-
nych cztonkow Towarzystwa. Zostali nimi:
4. Dzieduszycki hr. Jozef
5. Dzieduszycki hr. Tytus.
6. Dulski Kdward

1. Baworowski hr. Adam
2. Brandys Wojciech
2. Drohojowski hr. Seweryn

twierdzone przez Cosarza statuta Towarzystwa zwracala uwagq Naczelnika kraju
na zastrzezong mu w §. 68 wladzg zatwierdzonia proponowanych przez Wydziak
Stanowy pierwszych czlonkéw Towarzystwa, jako na najpewnicjszg rekojmie, Ze
stowarzyszenie to skladaé sig bedzie z lojalnych obywateli panstwa (reskrypt
Kane. nadw, z 19, lipca 1829 I.. 16.988/1104.)
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7. Fredro hr. Aleksander 16. Obniski Wiktor

8. Jedrzejowicz Dawid 17. Olszewski Tyburcy

9. Klima ks. Antoni 18. Ostaszewski Teofil

10. Klodzinski Adam 19. Potocki hr. Alfred

11. Kochanski Tomasz 20. Pietruski Konstanty

12. Krainski Mauryey 21. Starzenski hr. Michat

13. Dr. Kunzek August, profesor 22, Tergonde Teodor
lwowskiego Uniwersytetu 23. Dr. Tomanek Edward, profe-

14. Lewicki Jozef sor lwowskiego Uniwersytetu.

15, Lubieniecki Julian

Procz powyzszych wybrano czynnymi czlonkami:
24. Franciszka br. Kriega 26. Jana Snigurskiego, gr. k. hi-
skupa przemyskiego
Edwarda hr. Liechtensteina,
¢. k. putkownika piechoty.

25. X. Franciszka Piszteka, arcy-
biskupa lwowskiego

W konicu uchwalono uprasza¢ Monarche:

a) o zatwierdzenie wyboru Prezesa Towarzystwa,

b) o pozwolenie, aby ogoélne zgromadzenia zamiast z koricem maja
i grudnia odbywaé sie mogly z koncem stycznia i czerwea kazdego roku,

¢) o zezwolenie na wyznaczenie dla Sekretarza Towarzysitwa stalej
placy nie przenoszacej 1.200 zir. M. K. w srebrze.

W cztery miesigce pozniej oglosit Wydzial Stanowy pismem 7z 13.
listopada t. z. 1. 1072, Ze Cesarz najwyZszem postanowieniem z d. 23.
wrzeénia t. r. raczy! zatwierdzi¢c wyboér ks. Leona Sapiehy na prezesa
Towarzystwa, za$§ Protektorem zamianowac¢ Arcyksiecia Ferdynanda
d’ Este,

W slad tych zarzadzen odbylo sie 1. ogdlne Zgromadzenie dnia
31. stycznia 1846 w obecnosci 31 czlonkow.

Posiedzenie otworzy! Prezes nastepujacq przemows:

»Przeswietne Zgromadzenie! Ostatnie lat kilka stanowia waZng
dla (ralicye epoke. W nich to wyszlismy z dlugiego letargu, ktory nas
byl ogarnal. Pod opieka ojcowskiego Rzadu i wplywem naszych Sta-
now juz zakwitajg Towarzystwo Kredytowe, Kasa Oszczednosei i Szkola
techniczna. Cieszymy si¢ nadzieja predkiego rozpoczecia budowy kolei
zelaznej. Miedzy tylo waZnemi instytucyami nieposlednie zajaé moze
miejsce i Towarzystwo, ktore my dzis reprezentujemy. Jestesmy i dtugo
Jeszeze zostaniemy krajem jedynie rolniczym. Do tego nas pobudza
urodzajnosé naszej ziemi, jej potozenie dalekie od morza i wszelkich
srodkow handlowych, a bardziej jeszcze nasze zwyczaje i sklonnosel,
Rolnictwo wigc powinno by¢ podstawa naszej zamoZnosci i dobrego
bytu. Ze takie stanowisko opatrznosé nam przeznaczyla, mozemy sobie
za szezescie poczytac. W rzeczy samej kraje przemystowe i handlowe
pod $wietniejszym na pozér przedstawiajy sie $wiallem. W nich rapto-
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wnie] olbrzymie powstaja majatki, lecz obok tego jedna falszywa spe-
kulacya niszezy najbogatszego. Kazda zmiana w stosunkach handlowych
a czestokro¢é i w modzie, tysigce ludzi zatrudnienia i chleba pozbawia.
Przy rolnictwie, majatki z potem czota i oszczednoseig zwolna zebrane,
s stalsze i nie podlegaja raptownym zmianom. Stoty, wylewy, posuchy,
stosunki handlowe, wplywac¢ moga czasowo na dochody, lecz kapital
zostaje nietkniety. Dziekujmy wiec opatrznosci za wydzielone nam dary
i starajmy sie jak najwieksza korzys$é z nich wyciggnac.

Rolnictwo, najdawniejsza gatez przemystu ludzkiego, najdiuzej zo-
stawalo pod wplywem nieoswieconego empiryzmu. Nauki juz rozlewaty
swe Swiatto na inne rekodziela, a rolnik przewracal swa skibe, jak go
dtugoletnie doswiadezenie przodkéw nauczylo. Dopiero od lat nie wielu
ludzie naukowi badac¢ zaczeli powodow rodzajnosei ziemi i1 dochodzié
sposobéw jej powiekszenia.

Praktyey préobowali podanych sobie teoryi i przyswajali sobie te,
ktore doswiadczeniem stwierdzone zostaly. Przez to polaczenie sit, zro-
bito juz rolnictwo nadzwyczajne postepy, i trudno przewidzie¢ jakie mu
przeznaczone granice.

Tak sie dzieje w wigkszej czesci Europy. U nas dotad malo po-
mogla teorya prakiyce. StyszeliSmy wprawdzie o poprawach zaprowa-
dzonych zagranica, chcieliSmy nie jedno sobie przyswoié, lecz najcze-
sciej robione proby nie powiodly sie¢ raz dla niedokladnego ich wyko-
nania, czgsto za$ dla braku wiadomosci teoretycznych majgeych wskazac
zmiany, ktérychby wymagal nasz klimat, czesci skltadowe naszej ziemi
i inne miejscowe okolicznosei.

Jesli jaki swiatlejszy gospodarz przeméglszy wszystkie trudnosci
umial u siebie waZne poprawy zaprowadzi¢, zostalo to w zaciszu
jego zakatka i z prac jego albo nikt procz niego, albo malo kto
korzystal.

Pobudzi¢ umysty do pracowania nad dZwignieniem rolnictwa,
wskazaé do lego najwlasciwsze drogi, dowiadywad si¢ o zaprowadzo-
nych gdzieindziej poprawach i te starac¢ sie w calym kraju upowsze-
chni¢, ksztalci¢ ludzi do wszelkich galezi gospodarstwa: to sa wazne
zadania naszego Towarzystwa.

Jesli im zadosé uczynimy, wielka krajowi oddamy przystuge i za-
sluzymy sobie na zaszczytne imig uZytecznych obywatcli. Swiat olbrzy-
mim krokiem w o$wiacie i przemysle postepuje, kto stoi lub zwolna
idzie, ten sig w tyle zostaje! Nie dajmy sie wyprzedzi¢ i dolozmy
wszelkiej pracy i nateZenia, aby sig na réwni z innymi narodami
utrzymac !

Byla to mowa programowa jasno wskazujgea cel Towarzystwa
oraz srodki stuzyé majace do osiggniecia tego celu nie tylko ku po-
zylkowi poszezegolnych jednostek ale dla dobra catego kraju.

Pierwszg sprawg, ktora przyszta pod obrady, byl wniosek przed-
stawiony Zgromadzeniu przez Kazimierza hr. Krasickiego, 2zadajgcy
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zatoZzenia w poblizu Lwowa ,,wzorowego gospodarstwa®. Celem jego
miato byé — jak to uzasadnial wnioskodawca — zarowno wyksztaleenie
wyzszych urzednikow gospodarczych, jak prakiyezne wychowanie licznego
zastepu dozorcow i parobkow, uzdolnionyeli do uprawy roli i pielegno-
wania bydta, oraz gospodyn do hodowania cielat, drobiu, nierogacizny
i do umiejetnego obchodzenia si¢ z nabialem — ,,stowem ludzi, na kto-
rych rachowaé moZna, Ze powierzone sobie najprostsze roboty i ustugi
gospodarskie ze znajomoscia rzeczy uskutecznig’‘.

Po krotkiej rozprawie przyjeto wniosek wraz z poleceniem wybrac
sie majacemu Komitetowi, aby na przyszlem Zgromadzeniu przediozyt
plan kontraktu dzierZawnego i urzadzenia tego zakladu.

7 kolei uchwalono przyja¢ za organ Towarzystwa ,,Tygodnik rol-
niczo-przemystowv®, wydawany juz od r. 1842 przez p. Tomasza Ko-
chanskiego i subwencyonowany przez Sejm Stanowy z  fundusza
krajowego.

Nastepnie przystapiono do wyboru nowych czynnych czlonkéw i
powolano w ich grono:

1. Ambroziusa Karola, c. k. za- 15. Ks. Piletrusiewicza Michala ,
rzadee w Radowcach parocha gr. kat.

2. Borowskiego Ludwika 16. Podoleckiego Jana Kanlego

3. Darowskiego Mieczyslawa 17. Dr. Rochledera Fryc?rykav,

4. Dembinskiego hr. Eustachego profesora szkoly lechniczne]

5. Gorezynskiego Adama 18. S.chumana Franciszka, mecha-

6. Hausegera Zygmunta, c. k. le- nika

19. Schulzenbacha, dyrektora cu-

$niczego ‘ :
7. Hagena br. Guslaw krowni w Tlumaczu
- ageha br. hstawa 20. Siemienskiego hr. Konstantego
o pamelowicrn A 21. Skrzynskiego Ludwika
9. Knera dr. Wilhelma, profe- al. PXrZYNsXieg

92. Skrzynskiego Wladystawa

sora uniwersytetu lwowskiego 93. Smarzewskiego Marcina
« ) s ¥ ¢

10. Komorowskiego hr. Ignacego 24, Soldraczynskiego lgnacego

11. Korytow.sklego Ralala ) 95. Stadnickiego hr. Leona

12. Lazanskiego hr. Leopolda, wi- 96. Szeplyckiego Jozela
ceprezydenta gubernii 97. Torosiewicza Teodora, apte-

13. Ostaszewskiego Jozefa karza

14. Petrowicza Ksawerego 28, Wasilewskiego Tadeusza.

Rownoczesnie mianowano czionkiem honorowym hr. Ferdynanda
Colloredo-Mansfelda, prezesa Towarzystwa gospodurskiego dolnej Austryi,
zas cztonkami korespondujgeymi: Andrzeja hr. Zamojskiego, Michada
Oczapowskiego , dyrektora szkoly agronomicznej w Marymoncie, Emila
Andre, radee ekonomicznego w Wiedniu, Dr. Franciszka Hlubeka, pro-
fesora agronomii w Gradcu i Dr. Michata Steckera, sekretarza Towa-
rzystwa gospodarskiego dolnej Austryi.

Wreszcie celem ukonstytuowania ‘l'owarzyslwa wybrano 6 czton-
kow nieustajacego Komitetu, a lo mianowicie pp. L'ytusa hr. Dziedu-



szyckiego, Kazimierza hr. Krasickiego i Dr. Augusta Kunzeka, Maury-
cego Krainskiego, Dr. F. Rochledera i Piotra Romaszkana.

Po wyshuchanin dwoéch rozpraw : Tytusa hr. Dzieduszyckiego o po-
prawie rasy bydla rogatego i Dr. A. Kunzeka o polepszeniu uprawy
i wyprawy Inu i przyjeciu do wiadomosei, Ze na pierwsze potrzeby
Towarzystwa ofiarowal jego DPrezes ks. Leon Sapieha kwot¢ 300 zi.,
zamknieto posiedzenie i tym razem juz w jezyku polskim zredagowano
protokot obrad.

Po tem ogolnem Zgromadzeniu, z ktorem rozpoczeto Towarzystwo
swojg statutows czynnosé, liczylo ono w gronie swoim 83 czynnych
czlonkow:

4 duchownych

4 profesorow wyzszych zakladow naukowych

5 urzednikow politycznych i sgdowych

3 przemyslowcow

1 urzednika gospodarczego
1 wojskowego.

Bylo to w kraju przewaznie rolniczym wecale nie wiele — zbyt

malo na instytucye, ktorej zalozenia domagano si¢ lat kilkadziesigt!



Rozdziat lll.

(Pierwsi kierownicy Towarzystwa, — X. Leon Sapieha i jego wspdlpra-
cownicy w Komitecie Towarzystwa).

Instytucye stojg i upadaja ludZzmi. Warunki i trwalosé powodze-
nia, rozwqgj i wzrost ich nie zawisly zwykle ani od jakosci wewnetrz-
nej organizacyi lub teoretycznie najdoskonalszych statutow i regulaminow,
i nie wystarcza po temu ani dobor $rodkow, ktoremi rozporzadzajg, ani
nawet zewnetrzne konjunktury ktoére badz utrudniaja, badZz wlatwiaja ich
dzialanie. 7 reguly zaleZy 1o od znalezienia ludzi, ktérzyby potrafili
zuzytkowaé rozumnie, oddany w ich rece warsztat pracy, umieli ten
kunsztowny mechanizm puscié i utrzymaé w prawidlowym ruchu, po-
siadali: zdolnosé przezornej inicyatywy w dziataniu, wytrwalos¢ w prze-
prowadzeniu projektowanych planéw, zrecznosé w wyzyskiwaniu kazdej
nadarzajacej sie sposobnosci — stowem ludzi wielkiego rozumu prakty-
cznego. Skojarzmy z takim rozumem nieskazitelng prawosé charakteru,
wielkg milosé podjetego zadania, dar jednania sobie ludzi i zagrzewania
ich do wspolnej pracy — a bedziemy mieli ideatl kierownika instytucyi.

Towarzystwo gospodarskie juZ z zaloZeniem swojem znalazto po-
dobnego kierownika w X. Leonie Sapieze.

7. starannem i wszechstronnem wyksztalceniem, z wysoce prakty-
cznym {rzezwym umystem, z wytrwaly a jednak w obiorze wlasciwych
srodkow 1 stosownej chwili ogledna konsckwencya dzialania — lgezyt
on w swojej dostojnej osobie: dziwny czar zdobywania serc ludzkich,
tatwosé obcowania z ludZzmi najbardzicj odmiennych zasad i dyZnosei,
zrecznosé w zuzytkowaniu dla swoich planow ich zdolnosei i spolecznego
stanowiska.

Owe znakomite zalety serca i glowy opieraly sie o niepowszednig
mitosé ojezyzny. Mitosé goraca, bo wyrosly z wychowania, prayktadow
i tradyeyi rodowych; rozumna, ho wyprobowany przeciwnosciami; poelng
wiary i ufnosei w wlasne sily kraju, zbrojng w nadzieje pogodnicjsze)
przyszlosei.



Jtecon Sapicha.
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Wychowany w Krolestwie pod okiem mezow tej miary jak X, Adam
Czartoryski. Stanistaw Matachowski, Marcin Badeni, Henryk fubienski,
przebyl X. Leon praktyczng szkole Zycia publicznego pod wytrawnem
kierownictwem X. Lubeckiego, owego genialnego inicyalora i dzielnego
wykonawcey szerokich planow ekonomicznych, ktére o ile przezen w zZy-
cie wprowadzone zostaly, do dzi$ stanowig niewzruszone podstawy ma-
teryalnego rozwoju Kongresowki. 7 tej szkoly wyniost X. Leon Sapieha
wiare w olbrzymig site jednostek polgezonych z sobg Scisle i zgodnie
dazacych do wspdlnego celu. Nauczony przykladem Krolestwa ufat, Ze
réowniez Galicya, kiedy otrzyma polaczenie kolejowe z targowica wszech-
swiatowsy 1 znajdzie przystep do Zrodel taniego kredytu, potrafi zwy-
cigsko stawic¢ czoto sgsiedniej konkurencyi rolniczej a z czasem zdobedzie
sie na wytworzenie wlasnego przemysiu.

Osiadlszy stale w Galicyi po upadku listopadowego powstania,
w ktorem czynny i zaszezylny bral udzial, nie zasklepil sie X. Leon
Sapieha w 2yciu prywatnem, ale w miar¢ moZnosci cheial stuzyé kra-
jowi. On to, jako czlonek Scjmu Stanowego, podjal pierwszy projekt
budowy galicyjskich kolei, on robil zabiegi okolo zatoZenia banku akeyj-
nego dla kredytu osobistego, on poswieci! kilkunastoletnia prace Towa-
rzystwu gospodarskiemu a z chwila nadania Austryi konstytucyi stanat
na czele autonomicznego zarzadu kraju, jako Marszalek i przewodni-
czacy w Wydziale krajowym.

Czem on byt dla Towarzystwa, charakieryzuja najdosadniej stowa,
ktoremi Zegnato go Towarzystwo i jego Komitet, zdajacego przewodnictwo
w inne rece i idgcego pracowaé dla kraju na szerszej arenie Zycia pu-
blicznego. Bylo to w r. 1861. Na zgromadzeniu letniem tego roku, gdy
miano przystapi¢c do wyboru Prezesa, zabral glos Aleksander hr. Dzie-
duszycki, a wypowiadajac wérod niekonczgcych sig oklaskow , wdzig-
cznosé X. Prezesowl za jego siedmnastoletnia prace okolo dobra Towa-
rzystwa®, dodal, ,ze tej wdziecznosei ogélne Zgromadzenie nie zdola
lepiej udowodni¢, jak proszagec X. Prezesa, Zeby mnadal Towarzysiwu
przewodniczyl“. ,,Wiemy bowiem — koniczyt mowca — Ze gdyby nie
Twoja XigZe wzglednosé i nieztomna wytrwalosé wsrod najwigkszych
trudnosei i w czasach, kiedy dawny system (rzadowy) tamowat wszelki
swobodniejszy rozwo] instytucyi krajowych, Towarzystwo nasze juz od
dawna istniecby przestalo.

Pomimo jednoglosnych okrzykéw obwolujacych ponowny wybor
X. Leona prezesem Towarzystwa, podziekowal on za te pochlebne dla
niego wyrazy uznania, stanowczo jednak odmowit prosbie zgromadze-
nia. ,Pracowalem nie dla czczej popularnosci — rzekt Xigze — lecz
aby w miarg sit moich do dobra kraju si¢ przyczyni¢. Gdyby mi szto
o popularnosé, mégibym jy zdoby¢ latwiejszym sposobem: oto samemu
nic nie robi¢, cudzy prace ganié i krytykowaé, to tatwa droga do zy-
skania popularnosci. Tg drogg nie szedtem, ale pracowalem, aby cos
zbudowaé, coby krajowi poZytek przynioslo. Wige i teraz od dalsze]
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waszej pracy jako prosty szeregowiec uchylaé sig nie bede i moja radg
Towarzystwo wspieraé nie przestane®.

Stow tych dotrzymal wiernie dostojny XiaZe, ale nie tylko radg
wspierat on Towarzystwo. Wspierat on je jak dawniej szczodremi ofiarami
z wlasnej kasy — to tez ustepujacy z poczatkiem r. 1866 Komitet To-
warzystwa poczuwal sie do obowiazku wypowiedzie¢ to glosno i otwar-
cie ,2e osobistoscig, ktora przyloZywszy sie glownie do ntworzenia
Zakladu gospodarczo - naukowego w Dublanach i nie ustajac ani na
chwile w troskliwosci o powodzenie tej krajowej insiytucyi na losy jej
przewaznie wplynela — jest nasz niegdys Prezes tego Towarzystwa
a obecnie Marszatek sejmowy. On to zasilajac zasoby nasze w chwilach
najkrytyczniejszych bardzo znacznymi czestokro¢ datkami, stal sie pra-
wdziwie opatrzng dla tej instytucyi opieka — i jezeli kraj juz z niej
dzis poZadane zbiera owoce i moZe sie¢ coraz obfitszych i lepszyeh spo-
dziewaé — toé stuszna, azeby$my dostojnemu X. Marszatkowi l.eonowi
Sapieze za gorliwosé obywatelska w podtrzymywanin Zakladu Dublati-
skiego publiczng tu wynurzyli wdziecznosc.

Odpowiedzia na te stowa Komitetu byla uchwala ogolnego zgro-
madzenia z 3. marca 1871 r. nadajaca X. Leonowi najwyZsza goduo$é
Towarzystwa: godno$¢ cztonka honorowego.

Obok dostojnego Prezesa staneli do pracy w Komitecie mezowie,
ktorzy w milodosci splaciwszy wlasng krwig diug ojczyznie, w dojrzalym
wieku przez nabyie doswiadezenia i doznane zawody doszli do glebo-
kiego przekonania, Ze tylko te narody moga posigsé warunki niepodle-
glego bylu politycznego i narodowego, ktorych rozwoj moralny i inle-
lekiualny opiera sie o silng podstawe uporzgdkowanych srodkow ma-
teryalnych.

Zasady te wniesli do Komitetu Kazimierz hr. Krasicki i Mauryey
Krainski i do nich to wolno w calej pelni zastosowaé stowa Stanistawa
hr. Tarnowskiego, Ze ,nie ten najlepszy kto najglosniejszy, kio mowy
lub pismem trafia do naszych uczu¢ i wyobrazni — lecz ten kto naj-
pozyteczniejszy, kto zostawia po sobie rzeczywiste, dotykalne skutki
swej stuzby, swej dobrej woli, swojego zycia“. [ owoz zaprawde ,,dohre
skutki swej stuzby* dla kraju pozostawili oni po sobie na kazdem przez
sie zajetem stanowisku, pozostawili w instytucyach obywalelskich, ktorym
przodowali, w walkach o historyezne prawa narodowe 1 swobody kon-
stylucyjne, w kazdem slowie i czynie swego Zycia prywalnego i pabli-
cznego. Stoleczna Kasa oszezednoscei, Towarzysiwo kredytowe, Towa-
rzystwo gospodarskie oto $wiadkowie wymowni ich skuteeznej obywa-
telskiej pracy, podjetej ku wzmocnieniu maleryalnych sit Galicyi.

7, mitoseig rodzinnej ziemi jeli sig tej pracy w Towarzystwie pp. Kra-
sicki i Krainski, i im to ono zawdzigcza, Ze rozpowszechniajge posrod
rolnikow najnowsze zdobyeze wiedzy i praktycznych doswiadezen, krze-
wito ono rownoczesnie gorgee przywigzanie do warsztalu rolnego odzie-
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dziczonego po ojcach i dziadach i wpajalo przekonanie, Ze dotad tylko
ta ziemia polska, dokad pozostaje w polskich rekach. Aby jednak mogla
ona pozosta¢ w polskich rekach, koniecznem bylo usuwaé¢ z pod noég
naszego ziemianstwa wszelakie zawady krepujgce normalny rozwdj
rolnictwa, trzeba bylo cierpliwie a wytrwale walczy¢ z apatya lub
niechecia, 6wezesnveh organow rzadowych, wyjednywaé ochrone i opieke
interesow rolniczych kraju, zdobywad ustawy i przepisy zabezpieczajgce
wlasnosé ziemska i spokojne jej uzytkowanie, uzyskiwaé pieniezng po-
moc 7 skarbu krajowego lub panstwowego ku podniesieniu poszczegol-
nych galezi rolnictwa i przemystu z niem polaczonego.

W parze z tg praca musialy iS¢ starania, aby dla kraju posiada-
jacego w tradyeyach dziejowych odrebne warunki swego rozwoju, wy-
walezaé poszanowanie i uznanie tych wlasciwosei narodowych 1 spole-
cznych. Wiee trzeba bylo nie omija¢ zadnej nadarzonej sposobnosci,
aby sie upomnie¢ o prawa kraju, trzeba bylo nie raz jeden wywolaé
zrecznie taky sposobnosé i nie gardzac najdrobniejszemi ustepstwami
ustawicznie 1 bez ustanku kolataé¢ o nowe i donioslejsze koncesye.

Kilkudziesiecioletnia praca hr. Krasickiego w komitecie Towarzy-
stwa, praca nie zawsze uwienczona aplauzem wspolobywateli, owszem
czesto zapoznawana i za ostro sadzona, lecz zawsze kierowana goracg
mitoscia ojezyzny, jak 2Zytka zlota w bryle kamienia blyszczy wsrod
przeszio potwiekowej dziatalnosei Towarzystwa. Widnieje ona od jego
zawigzania licznemi usitowaniami, aby podnies¢ nasze rolnictwo, blyszezy
swietnie w r. 1848, kiedy nie proznymi krzykami, ale na legalnej dro-
dze, $rodkami lojalnymi chodzito o zdobycie dla Galicyi konstytucyj-
nych swobod i — co wazniejsza w naszych oczach — uznania naszych
praw narodowych. To tez kiedy w Komitecie zbieraja sie poreki za
polityeznych wigzniow, ktorzy tylko pod tym warunkiem zyska¢ moga
wolnodé, kiedy prezes Towarzystwa idzie na crele deputacyi do guber-
nalora hr. Stiulyona z zgdaniami kraju — hr. Krasicki ubiera mundur
gwardzisty, slaje na czele pierwsze] kompanii gwardyi miejskiej, ale
rownoczesnie z zasobem olbrzymiej odwagi cywilnej wslepuje do przy-
boeznej rady Gubernatora. Mimo pociskow rozgorgczkowanej opinii
wstepuje on do niepopularnego I iratu*, bo wie, Ze rowna zastugy
uchyla¢ ciosy, jak zadawaé rany, bo wylrawnym rozumem odezuwa,
%#e 7 chwily nastania reakeyi koniceznem bedzie posiadaé¢ posrednikow
migdzy rzadem a krajem.

I owoz nadchodzi istolnie reakeya, powracajy w catej swej gro-
zie rzady absolutne, rzady dyZgce wzig$é pod centralistyezny strychu-
lec wszyslkie kraje koronune Austryi, bez wzgledu, Ze zniszezenie indy-
widualnyeh warunkow icli narodowego rozwoju, pograzy je w niedoli
maleryalnej, Ze wraz z wyrugowaniem ze szkol jezyka macierzystego,
opadnie poziom ich kulturnego znaczenia, a obniZzenie ogolnej wiedzy
w cadym narodzie, pociugnie za soby jego zuboZenie ekonomiczne.
Wtedy to wyslepuje Komitet Towarzystwa np szevszg arvene dziatalnosei



politycznej, a w pracy tej obok Prezesa przoduja Krasicki i Krainski.
7 pod ich piéra wychodza memoryaly do rzgdu i wnioski do nowych
ustaw, a kiedy pierwszy z nich dusza i cialem z iscie staroszlacheckim
ferworem oddaje sie caly sprawom Towarzystwa, kiedy prowadzi oso-
biscie jego wewnetrzny zarzad i mozoli sie nad zaloZeniem szkoly rol-
niczej 1 gospodarstwa wzorowego, wtedy Krainski, pracujye rownocze-
snie w Wydziale Stanowym, argusowem okiem strzeze dobra kraju,
slaje z Zurawiy czujnosciy na slraZy jego praw przyvrodzonyeh i rowno-
czesnie teorelyezng pracg i praktyeznymn praykiadem usituje podniesé
I zabezpieczy¢ interesa rolnicze Galicyi. W swoich zacnych zabiegach
spolyka si¢ on z pokyina, uprzedzong, ztosliwy krytyka, wiec znieche-
cony opuszcza swoj urzedowy posterunck w Towarzystwie, aby mu stu-

2y¢ dalej jako prosty szeregowiec, i na innem polu dziatania — w Sej-
mie i Radzie panstwa — niesé swoje stuzby krajowi. Krasicki usuwa

si¢ rowniez chwilowo z Komitetu, ale po krotkiej przerwie powraca
do niego jako Wiceprezes Towarzyslwa, W dwa lala poznicj, kiedy
dlugoletni towarzysz pracy, obejmujge autonomiczne rzady kraju, Zegna
Towarzystwo, usuwa sig¢ rowniez hr. Krasicki, ale zia gwiazda kaze
mu pozosta¢ na zajmowanym posterunku, bo $wiezo wybrani do pre-
zydyum Dr. Franciszek Smolka i Seweryn Smarzewski nic olrzymujy
monarszej aprobaty swojego wyboru, a réwnoczesnie wylacza rzad
Sledztwo przeciw Towarzyslwu, zawiesza na nieograniczony czas odby-
wanie ogolnych zgromadzen jego czlonkow, krepuje czynnosé Komitetu
1 dodaje do jego boku komisarza rzadowego. Widzac jak na dloni, ze
rzad, ufny w pozory przemawiajgce przeciw Towarzystwu, daZy do
Jego zaglady, hr. Krasicki postanawia wytrwaé¢ na wylomie. P’rzez lat
wige niemal cztery broni praw Towarzystwa, uciera sie menic 7 jego
przeciwnikami, zasypuje rzyd krajowy i ministerstwo protestami i re-
kursami, a wreszcie zmusza wladze, iz zezwalajg na dalszy byt Towa-
rzystwa. W podzigke tych znojnych trudow obiera go ogélne zgroma-
dzenie w r. 1866 prezesem Towarzystwa, wiec przyjmuje ten wybor,
ale si¢ zastrzega, Ze go uwaa bynajmniej nie za zaszezyt, ale za ciezki
obowiazek, i zapowiada, #%c niebawem zlozy go na mlodsze barki.
Owoz w rok pozniej dotrzymuje hr. Krasicki danego przyrzeczenia,
a serdecznie Zalowany i Zegnany zdaje kierownictwo Towarzystwa
w inne rece. W dank kilkudziesigcioletniej pracy uchwala Towarzyslwo
otworzy¢ sktadke na ufundowanie stypendyum dla dublaniskiej mlodzieky
imienia hr. Kazimierza Krasickiego. Dalki posypaty sie hojnie, a utwo-
rzona fundacya $wiadezyé bedzie w diugie lata o zastugach niespozy-
tych tego zacnego meZa w obec Towarzystwa gospodarskiego i przypo-
mina¢ bedzie potomnym, Ze byli zawsze w Polsce ludzie, ktorzy nie
dla zaszezytow ani dla grosza, ale z poczucia obowigzku na nich
cigzgeego gorliwie i sumiennie umieli pracowaé dla kraju. O hr. Kra-
sickim jak réwniez o p. Mauryeym Krainskim $mialo powlorzyé mozna
stowa jednego z naszych najznakomitszych publicystow, Ze byli to
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wyjatkowi mezowie, ,,co nie zszarzawszy si¢ nigdy w zapasach stron-
niczych mieli na oku i celu tylko dobro kraju, a pracg wytrwalg i
madra, beznamietng, ozywiong jedynie silniejsza od namietnosci mito-
scig sprawy, polozyli podwaliny wszystkiego, co u nas dobre, usuneli
wiele zlego, co nas przygniatalo i im to zawdzieczamy ostatecznie stan
rzeczy, ktorym sie dzi$ cieszymy i kiérym stusznie cieszyé sie moZemy*.

Reka w reke z tymi trzema moralnymi kierownikami Towarzy-
stwa stawilo sie do wspolnej pracy w jego Komitecie dwoch mezow,
stanowigcych niejako wlasne wzajemne uzupelnienie. Pierwszy z nich
to uczony erudyt i statysta, uczen Sniadeckiego i Schellinga, rownie
bystry dostrzegacz bledow spolecznych, jak goracy apostol oswiaty,
réwnie biegly znawca literatury nadobnej, jak archeolog i przyrodo-
znawea. Drugi — to zawolany gospodarz i hodowca bydia, znajacy na
wylot stosunki ekonomiczne kraju, obdarzony tym praktycznym rozu-
mem, ktéry oparty na ogélnem wyksztatceniu tylekroé okazuje sie uzy-
teezniejszym od zasklepionej od $wiata erudycyi. Byli to: Tytus hr.
Dzieduszycki, poZniejszy poset do wiedenskiego Reichstagu w r. 1848,
pan wielkiej fortuny i zacnego rozumu, mgz zasad twardych i wielkiej
mitosci ojezyzny — i Piotr Romaszkan, obywatel nieskazitelnego cha-
rakteru i niespozytej sity w pracy publicznej. Grono czltonkéw pier-
wszego Komitetu Towarzystwa zamykali dwaj profesorowie lwowskiej
wszechnicy 1 politechniki obaj przybysze z obcych krajow, obaj jednak
serdecznie mitujacy ziemie, w ktorg rzucali szczodra reka posiew
o$wiaty.



Rozdzial IV.

(Wstepny okres dzialalnosci Towarzystwa lata 1846—1850. — Sprawa
zaloZenia gospodarstwa wzorowego i szkoly rolniczej. — Szkétki uprawy
i wyprawy Inu w Bachorzu i Krasiczynie. — Sprawa zamkniecia granicy
od Rossyi i Woloszezyzny dla bydia rogutego. — Projekta do zmiany
statutéw 1 zawiazywania obwodowych towarzystw gospodarskich. — Pler-
wszy kongres rolniczy w Wiedniu. — NiZsza szkola volnicza w Lo-
puszce. — Organ urzedowy Towarzystwa. — Wazrost liczby czlonkow
czynnych. Ich kataster wedle rodzaju zatrudnienia. — Zmiany w skla-
dzie Komitetu).

W burzliwyeh czasach rozpocezelo Towarzystwo gospodarskie swoje
czynnosci. W pare tygodni po drugiem jego zgromadzeniu zaszlty smu-
inej i strasznej pamieci wypadki roka 1846. Do grozy i oburzenia, ja-
kie one wywolaly w calem spoleczenstwie lgczylo sie przygnebienie
nietylko z powodu tvlu ofiar i tak znacznych strat materyalnych, lecz
ponadto z powodu strasznego rozdwojenia spolecznego jakie wypadki
te wytworzyly na czas dluZszy miedzy dwoma gléwnemi warstwami
ludnoséci wiejskiej, utrudniajge i odraczajac prace nad podniesieniem
wlodcian, prace ktérej pilng potrzebe uznawaly coraz szersze kola spo-
teczenstwa, uwazajac ja slusznie jako podwaling przyszlosci narodowej.
Réwnoczesnie pomnozyly sig¢ znowu w calym kraju sledztwa o wystepki
polityczne, rewizye i aresztowania i wytoczono szereg proceséw polity-
cznych zakonczonych skazaniem znaczniejszej liczby os6b na najcielszc
kary, w malej czesci zlagodzone w drodze laski.

W takich stosunkach i wéréd usposobienia umystow poruszonych
do gtebi owemi strasznemi przejSciami, Zadna praca na polu spolecznem
nie mogla byé latwg a tem Dbyla trudniejsza dla Towarzystwa, na ktore
jako na korporacye publiczng, zwrdécone byto podejrzliwe oko wiadz
rzadowych dopatrujgeych si¢ wszedzie niebezpieczenstw dla panstwa
lub wkraczania w ich atrybucyi. To tez potrzeba byto sporo taktn i ro-
zumu politycznego do takiego pokierowania czynnosciami Towarzysiwa,
aby nie skompromitowaé sie w obec kraju i narodu, nie narazi¢ je na



niepozadany konflikt z wladzami rzadowymi i nie Scieéni¢ zanadto
szezuplego zakresu jego dziatania.

Te cenne przymioty posiadali w wysokim stopniu 6wezesni kiero-
wnicy Towarzystwa, mimo wigc dusznej atmosfery poczela sie rozwijac
dziaalno$é Towarzystwa i chociaz letnie zgromadzenie z r. 1846 i oba
doroczne z r. 1847 odbyly sie¢ przy bardzo nielicznym udziale cztonkow
a kazde nie zabralo wiecej czasu nad godzin kilka, rezultaty tych obrad
nie byly bez pozytku dla calego kraju i jego rolnictwa.

Procz akademicznej dyspuly nad wielu specyalnymi pytaniami,
dotyczacymi to sposobéw powstrzymania szerzacego sie wtedy gnicia
ziemniakéw lub rozpowszechnienia na wigksze rozmiary uprawy tur-
nipsu, bulwy i waleryany, to poprawy uZywanej w naszym kraju staro-
dawnej sochy, zastapienia jej poprawnymi plugami zagranicznymi lub
korzysci orania roli w sklad albo w zagony — stawaly na porzadku
dziennym sprawy donioslejszego, ogolniejszego znaczenia.

W ich liczbie stala na pierwszem miejscu zapoczatkowana juZ na
II. ogolnem Zgromadzeniu sprawa zaloZenia wzorowego gospodarstwa
i szkoly rolniczej. Postgpita ona naprzod o lyle, i% zgodzono sie zalozyé
je w majgtku majacym sie wydzierzawi¢ na dluzszy okres czasu, po-
stanowiono zebra¢ na ten cel kapitat 156.000 zt. M. K. w drodze opro-
centowanych akeyi i uchwalono prosic Wydzial Stanowy o subwencye
dla szkoty w wysokosci 2.000 zt. Zaraz po powzigeiu tych uchwal za-
rzgdzona subskrypeya dosiegneta kwoty 9.900 zl., w ktorej miescily sie
deklaracye X. Prezesa i p. Waleryana Krzeczunowicza po 2.000 zl.
pp. Mateusza hr. Migezynskiego, Antoniego Mystowskiego i Romana
hr. Karnickiego po 1.000 zl., oraz deklaracye innych 16 czlonkéw
w lycznej wysokosei 4.400 zL., a juz na zimowem zgromadzeniu z roku
1848 zawiadomi! Komitet zebranych cztonkow, iz subskrybowano dotad
98500 z1. i procz tego zloZono w gotowce 225 z. M. K.

Doruszony na letniem zgromadzeniu z r. 1846 przez cztonka Ko-
miletu Dr. Augusta Kunzeka projekt rozpowszechnienia staranniejszej
uprawy Inu i konopi, doczekal sig nietylko teoretycznego zatatwienia
w rozprawce opracowanej z wielky znajomosciag przedmiotu przez
cztonka Komitetu p. Maurycego Krainskiego i odezylanej na zimowem
posiedzeniu z r. 1847, lecz juZ na zimowem zgromadzeniu z r. 1848 —
wiec w pot roku pozniej — zawiadomiono zebranych czlonkéw, iz za-
lozono dwie wzorowe szkotki uprawy i przedzenia lnu w Bachorzu i
Krasiczynie a kierownictwo ich oddano fachowym nauczycielom z Czech
gprowadzonym.

Nastepnie uznano w zasadzic wielkg doniostosé peryodyeznych
wyslaw bydla, owiec i koni, i postanowiono na razie urzadzaé co roku
podezas letnich zgromadzen taka wystawe we Lwowie, zakupywaé na
niej najcelniejsze okazy i rozlosowywac je miedzy tych, ktorzyby zaku-
pili w tym celu akeye po 2 zt. M. K. Kwota uzyskana ze sprzedazy
owych akeyi, miata stonowi¢ fundusz na urzydzenie wyslaw, na wypa-

g%
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dek potrzeby subwencyonowany z ogélnych funduszéw Towarzysiwa,
1 mogacy z czasem dostarczac¢ pieniedzy na nagrody pieniezne dla do-
stawcow i na medale dla hodowcow. Wreszcie zgodzono sie na to, aby
przedstawia¢ na tych wystawach najnowsze okazy maszyn i narzedzi
rolniczych i tym sposobem ulatwiaé zgromadzonym rolhikom ich wybor
i zakupno.

Najsilniejsze zajecie wywolala piekgca juz w owe czasy sprawa
podniesienia krajowego chowu bydla rogatego, poruszana juz na dru-
giem ogolnem Zgromadzeniu przez p. Tytusa hr. Dzieduszyckiego a
przedstawiona na letniem zgromadzeniu roku 1846 przez czlonka Ko-
mitetu p. Piotra Romaszkana.

Scigle biorae chodzilo na razie o wyznaczenie warunkéw konkursu
na napisanie popularnego dzietka na temat: ,Jakie bylyby najstoso-
wniejsze srodki do pomnoZenia w jak najkrotszym czasie ilosci i do
ulepszenia gatunku bydla rogatego w Galicyi? na ktory cel ofiarowali
tytutem nagrody pp. Tytus hr. Dzieduszycki i Antoni Mystowski po
200 z. M. K.

Ozywiona nad ta sprawg rozprawa wrykazala tak wielka roZnice
zdan na punkcie utrudnienia importu do Galicyi bydla z Rosyi, Multan
i Besarabii, iz postanowiono dla ocenienia prac konkursowych i ,,do
uzycia wszelkich $rodkéow zmierzajacyeh do podnie-
sienia chowu bydla rogowego w Galicyi“ wzmocni¢ Komitet
czterema jednoglosnie wybranymi rzeczoznawcami pp. ks. Antonim
Klimg '), Antonim Mystowskim, Wiktorem Obniskim i Michalem hr.
Starzenskim.

Sprawa powstrzymania naplywu do Galicyi bydla rossyjskiego i
woloskiego i wytwarzania przez to silnej konkurencyi hodowcom gali-
cyjskim na targach olomunieckim i wiedeniskim, stala juz od lat wielu
na porzadku dziennym,

Przedslawil ja jeszcze w r. 1837 Wrydzialowi Stanowemu p. Wa-
leryan Krzeczunowicz?), a motywujge dosadnio krzywdy wyrzadzane
(alicyi przez przeped bydia stepowego, ktore zawleka zaraze i niszezy
obory krajowe Galicyi, 1 wykazujge, Ze tylko powstrzymanie lub co
najmniej utrudnienie importu i przepedu bydia stepowego mozZe zache-
ci¢ krajowych hodowcéw do liczniejszego i staranniejszego chowu bydta
rogatego, zadal wyjednania u rzadu, aby co roku w czasie miedzy
15. marca a 15. wrzesnia zaprowadzal na granicy rossyjskiej i wolo-
skiej dwudziestojednodniowa kwarantanne.

W skutek tego wystosowal Wydzial Stanowy zapylanie do dzie-
wieciu®) znaczniejszych hodowecow bydla rogatego, co do ich opinii

1) Proboszezem rz. k. z Dawidowa pod Lwowem

2) Do I.. 118 pr. 17. lutego 1837,

%) Byli to pp.: Wincenty Kopestynski, Andrzej Przybystawski, Piotr Ro-
maszkan, Izydor Pietruski, Wiktor Gniewosz, Jakub Morawski, Anastazy Koazlo-
wski, Fortunat Skarzynski i N, Zielifiski z Uhrynowa.
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w tym wzgledzie, lecz juz w tem pismie silnie zaznaczyl swoje nie-
przychylne stanowisko w obec wniosku p. Waleryana Krzeczunowicza.

Podniost albowiem tamZe. iZ przyjecie przez rzad jego wniosku:

1) utrudnitoby Galicyi zakupno chudego bydla stepowego i pozba-
wito jg korzysci, jakie osiaga przy wypasie tego bydla;

2) odjetoby znaczne korzysei, ktore ma Galicya wynajmujgc taki
i pastwiska dla prowadzonego transito przez Galicye tuczonego bydia
stepowego z Rosyi i Woloszezyzny;

3) zwiekszyloby na targu wiedenskim konkurencye opasowego
bydta z Wegier i Bawaryi, ktore obecnie glownie szkodzi bydiu gali-
cyjskiemu, a wreszcie

4) skierowaloby ped bydla stepowego badZ na Siedmiogrod i We-
gry, badz na Krélestwo Polskie, a w tym wypadku, nie uchylajac by-
najmniej konkurencyi na targach zagranicznych, naraziloby Galicye na
niczem nie powctowang strate, tak korzysci wynikajacych z przepedu
bydta stepowego, jak z latwej okazyi zaopatrywania sie w tanie bydio
rozplodowe i bydlo na opas przeznaczone.

Chociaz préecz opinii p. Piotra Romaszkana, ktory w swojem
sprawozdaniu’) zgodzil sie w zupetnosei z wnioskiem p. W. Krzeczu-
nowicza, a nawet rad byl go zaostrzyé, sa nam nieznane zdania reszty
rzeczoznaweow, wolno domyslaé sie, ze inicyatywa p. W. Krzeczuno-
wicza, albo zostala uchylong w Wydziale Stanowym zgodnie z wnio-
skiem referenta, Wice-marszalka p. Tadeusza Wasilewskiego, albo
przedtozona rzadowi z nieprzychylng opinig nie znalazla tam postuchu.

W kazdym razie stan tej sprawy pozostal niezmieniony, kiedy
w r. 1847 poruszylo ja na nowo Towarzystwo gospodarskie.

Stata sie ona glosng w calym kraju, pozyskala dla siebie zaro-
wno goraeych zwolennikéw, jak zacietych przeciwnikow i wywolala
zarliwg acz nie zawsze bezstronng polemike; kiedy bowiem jedni jako
zwolennicy wolnego handlu miedzynarodowego Zadali zupelnego otwar-
cin granicy od Rossyi i Woloszezyzny i stanowczo potepiali wszelkie
cla protegujace rolnictwo i przemyst krajowy — drudzy domagali sie,
jeZzeli juz nie wzbronienia wstepu do Galicyi bydlu stepowemu, to przy-
najmniej zaprowadzenia cta wehodowego w tej wysokosei, aby umozli-
wialo ono konkurencye bydia krajowego, chowanego znacznym kosztem,
z bydtem krajow pasterskich i zabezpieczenia Galicyi Scistymi kwaran-
tannami przed zawlekaniem zarazy.

Slady tej uporczywej kilkuletniej polemiki zapelniaty karty ,,R oz-
praw* wydawanych od r. 1846 w pewnych odstepach czasu przez
Towarzystwo gospodarskie, a dzi§ jeszcze dla fachowego hodowey by-
dta nie bedg bez interesu umieszczone tamze rozprawki pp. Mikolaja
Franciszka Passakasa, Wiktora Obniskiego, ks. A. Klimy, Michata hr.
Starzenskiego, Augusta Kunzeka, Wojciecha Studzinskiego, ks. Leona

) Do L. 377 de praes. 10. maja 1837 w Wydziale Stanowym.
J Y y
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Trzeszczakowskiego, Baltazara Szezuckiego, leona hr. Rzewuskiego,
a przedewszystkiem nader sumiennie i z grunlowng znajomosciy przed-
miotu opracowana rozprawa p. Piotra Romaszkana?), ktora dotad jest
cennym zbiornikiem statystycznych dat o handlu Galicyi opasowem
bydlem w pierwszej potowie bieZacego stulecia. Tak wszechstronnie
rozbierana i krytycznie badana sprawa przyszta pod obrady na zimo-
wem zgromadzeniu z r. 1848 przy sposobnosci odpowiedzi na przedio-
Zzone przez Komitet pytanie: ,Ktora z ras krajowego bydia rogatego
jest najmleczniejsza®, wywolata nader ozywiong dyskusye, lecz nie do-
prowadzita do Zadnej stanowczej uchwaly, tak w tej kwestyi, jak i
w sprawie objetej pylaniem komitetu, chociaZz znaczna czesé moweow
oswiadezala sie za koniecznoscig poprawy rasy krajowej przez dopro-
wadzenie do niej krwi uszlachetnionego bydla zagranicznego, bgdz sty-
ryjskiego, badz szwajcarskiego. W rok pozniej wziglo sprawe utrudnie-
nia wstepu bydlu stepowemu ponownie pod decyzye zimowego Zgroma-
dzenia ogolnego z r. 1849, a po dwudniowej dyskusyi, w ktorej brat
takZze udzial nowy szef rzadu krajowego, Agenor hr. Goluchowski, za-
padia uchwata w tym kierunku, iz ,/Towarzystwo oswiadezylo si¢ prze-
ciw podwyzszeniu cla wchodowego od wprowadzanego do Galicyi bydia
zagranicznego, lecz Zadano zaprowadzenia $eisle] kwaranlanny grani-
cznej w czasie panowania zarazy w sasiednich krajach.

Rok 1848, ktorego wiosna przyniosta Gialicyi podobnie jak inmym
krajom austryjackim swobody konstytucyjne, a jesien zwrol stanowczy
ku reakeyi w kierunku absolutyzmu, nie sprzyjal réwnie’ pracom to-
warzystwa. Wprawdzie zjazd czlonkéw na zimowe zgromadzenie byt
w tym roku znacznie liczniejszym niZz na zgromadzenia poprzednie —
i ozywione obrady trwaly trzy dni, jednak rezultat tych obrad nie byl
zbyt obfitym, gdy2z umysly byly zbyt zajete sprawami politycznymi.
Wystuchano wiee na pierwszem posiedzeniu sprawozdania Komitetu,
wystuchano dalej ciekawego odezytu Dr. Kunzeka ,,0 pozytecznosci la-
sOW 1 zalesienia wzgorzyslych spadéow* oraz sprawozdania p. Edwarda
Dulskiego o gospodarstwie modelowym w Klemensowie u hr. Andrzeja
Zamojskiego i po wybraniu komisyi do zbadania istolnej przyczyny
gnicia kartofel, zakoriczono posiedzenie uchwaleniem podzigkowania
ustepujgcemu z Komitetu Dr. Kunzekowi za ,lrudy lozone dla dobra
Towarzystwa® i wyraZzeniem Zyczenia, aby i z oddalenia zechcial je
wspiera¢ swojem $wiallem wspotdziataniem¥).

W ciggu obrad tego zgromadzenia wylonita sie kwestya zmiany
pierwotnego statutu Towarzystwa w formie wniosku poslawionego przez
hr. Tytusa Dzieduszyckiego a zmierzajgcego do tego, aby do liczby 24
ograniczyé coroczny wybor nowych eztonkow i wybiera¢ ich tylko na

Y ,Rozprawy Tow. gosp. T. VII, str. 122 do 214.

‘) Dr. Kunzek awansowal w r. 1848 na profesora uniwersyletu w Pradze.
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propozyeye Komitelu z liczby 18 kandydalow postawionych na kazdem
potrocznem zgromadzeniu.

Whiosek ten mogacy tylko utrudni¢ doplyw nowyeh cztonkow do
Towarzystwa, ktore wtedy liczylo tylko okolo 190 czlonkow czynnych,
wywolat silng opozycye, gdy jednak nasuwala sie potrzeba pewnego
ustalenia sposobu, wedle ktorego mianoby w przyszlosei wybory prze-
prowadzac¢, oraz cheé przelania prawa wyboru z ogélnego zgromadzenia
na komisye ad hoc przez zgromadzenie wybrana, wysadzono do tej
sprawy komisye i powolano do niej pp. X. Leona Sapiehe, Tytusa hr.
Dzieduszyckiego, Edwarda Dulskiego, Mieczystawa Darowskiego, X. Ka-
rola Jablonowskiego, Kazimierza hr. Krasickiego i Maurycego Kra-
inskiego.

Wrybrana komisya nie przyszta na letniem zgromadzeniu z sformu-
Yowanymi wnioskami do rewizyi statutu, gdy jednak wtedy, w pierwszem
zaranin Zzycia konstytucyjnego, obudzila si¢ naturalna zreszta ochota
zmienienia i rozszerzenia pierwotnego statutu, kiéry nosit na sobie
znamienny charakter ptodu rzadéw absolutnych, wzmocniono istniejacy,
juz komisye dobraniem czlonkéw pp. Dr. Piotra Grossa, Wiadystawa
Biesiadeckiego, Ludwika Skrzynskiego, Ignacego Nikorowicza i ks, An-
toniego Klimy i polecono jej wypracowany projekt zrewidowanych sta-
tutow przedstawié ngjblizszemu Walnemu Zgromadzeniu. Przydzielono
tej komisyi takZze wniosek czlonka Ludwika Skrzynskiego, zadajacy
utworzenia ,,Rad gospodarczych® w poszezegolnych obwodach i bedacy
pierwolng podstawsg dzisiejszych oddziatlow Towarzystwa gospodarskiego.

Na temze zgromadzeniu dowiedzieli sie cztonkowie Towarzystwa,
iz zanim zbiora si¢ fundusze na zaloZenie wedle wiekszych rozmiarow
wLaldadu gospodarstwa wzorowego i szkoty rolniczej®, tymezasowo
otworzong zostanie pod kierownictwem czionka Komitetu ks. A. Klimy
nizsza szkola rolnicza w majatku Lopuszce (dzisiejszy powiat bobrecki)
wydzierzawionym przez Komitet od hr. Alfreda Potockiego 1 2e la
szkota urzadzona wedle programu przez Komitet zatwierdzonego stacd
bedzie pod jego nadzorem i kontroly.

Wedlug sprawozdania przedioZzonego na VIII. ogdlnem Zgroma-
dzeniu z (nia 1. marca 1849 w szkole rolniczej w fiopuszce rozpoczeto
kurs nauk i praktyczna pracg z dniem b. listopada 1848 i na razie
w obec braku odpowiecdniego lokalu przyjeto do niej tylko 10 uczni.

Byla to pierwsza w naszym kraju szkola rolnicza. Zywot jej byt
krotkim, bo dla braku dostatecznych funduszow 1 poparcia ze
stronv rzydu zostala zamkuigty z dniem 30. czerwea 1851. Dla cha-
rakterystyki owej epoki, w ktorej pod blaskiem pierwszych promieni
wolnosei idealizowano pojecia o obowigzkach jednostek w obec spote-
czenstwa, warto zanolowad, ze w liezbie 10 uczni zapisanych do szkoly
w Fopuszee znajdowalo sie: 2 uczni szkoly technieznej, jeden mlodzie-
niec z ukonczonym trzecim rokiem wydzialu prawnego i kilku gimna-
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zyastow, 1 Ze nie wstydzila sig ta mlodzieZz wyrzucaé gnoj z pod bydia
1 chodzié za plugiem.

Ogoélne Zgromadzenie obradujace z wiosng roku 1849 a poddane
kontroli dwéch komisarzy rzadowych, cywilnego i wojskowego, miato
do rozstrzygniecia waZng kwestye wziecia udzialu w zwolanym przez
ministerstwo rolnictwa pierwszym austryackim kongresie rolniczym.
Wtasciwie miala to byé ankieta zloZzona ,,z doswiadezonych i $wiattych
gospodarzy z wszystkich prowincyi monarchii“, powclana najpierw dla
tego, aby unormowaé staly stosunek towarzystw gospodarczych kazdej
prowincyi do $wieZzo kreowanego ministerstwa i oznaczyé sklad i zakres
dziatania przyszlych kongresow rolniczych. Nastepnie miata owa ankiela
da¢ opinie o przedloZonych jej przez ministerstwo rolnictwa projektach,
dotvezaeych: 1. organizacyi krajowych wiladz kultury, 2. nauki gospo-
darstwa wiejskiego, 3. regulacyi gruntéw itp. a nadto wnioskow o za-
prowadzeniu kas oszczednosci i zakladaniu krajowych bankow hipote-
cznych. Bezsprzecznie checi byly dobre, gdy jednak zamiar ministerstwa
stawal w sprzecznosci do przyobiecanej konstytucys z r. 1848 admini-
stracyjnej autonomii dla Galicyi i zachodzily uzasadnione wreszcie prze-
szloscig obawy, iZ zcentralizowanie interesow rolniczych w powszechnym
kongresie wyjdzie na niekorzys¢ Galicyi, ktérej odrebne stosunki nie znajdg
tam naleZzytego uwzglednienia, uchwalono wprawdzie obesta¢ kongres,
lecz polecono delegatom Towarzystwa ,na wszystkie zapytania, doty-
czgce stosunkow gospodarstwa krajowego dawaé objasnienia, jakie im
wszechstronna ich znajomosé kraju nastreeza i jakie w interesie gospo-
darstwa krajowego za odpowiednie uznaja®, ale ,,wstrzymywacé sie ze-
cheg w kazdym razie od stanowezego glosowania w imieniu gal. Towa-
rzystwa gospodarczego nad wszystkiemi projektami do urzadzen i ustaw
dotyczacych slosunkow gospodarstwa kraju naszego®.

7 zastrzezeniem przeto wszelkich praw autonomicznych Galicyi
wybrano delegatami na kongres zebrac sie majacy dnia 18. marca 1849
pp. Wojciecha Brandysa, Ferdynanda Hoscha, Kazimierza hr. Krasic-
kiego, Waleryana Krzeczunowicza, Karola hr. Larysza i Alfreda hr. Po-
tockiego, zas ich zastepcami pp. Piotra Romaszkana, Gustawa br. Ha-
gena 1 Kaliksta br. Horocha.

Ciz sami delegaci umocowani zostali do traktowania z komitetem
krakowskiego Towarzystwa rolniczego co do zlania' sie jego z gal.
Towarzystwem gospodarskiem i popierania w Wiedniu w ministerstwie
zatwierdzenia projektu stalutow dla towarzystw gospodarskich obwodo-
wych, uchwalonego na tem ogélnem zgromadzeniu.

Wedle tego projektu ,,obwodowe towarzystwa gospodarskie® miaty
byé odr¢bnymi, z soba organicznie nie polaczonymi korporacyami, sto-
Jacymi w tym jeno stosunku do centralnego Towarzystwa, iz wolno im
by¢ mialo przedstawiaé temuZ miejscowe stosunki, wypadki i potrzeby
gospodarskie oraz stawia¢ wnioski lub robi¢ uwagi ku ulepszenin kra-
jowego gospodarstwa rolniczego. Po nad to nie mialy one posiadac



innego lgcznika z centralnem Towarzystwem, chociaZz przyznano im
prawo wysylania swoich delegatow na ogélne Zgromadzenia Towarzy-
stwa krajowego. Projektowana organizacya réznila sig przeto zasadni-
czo od obecnej organizacyl oddziatéw filialnych, stanowiacych obok
przyznanej im swobody dzialania w interesie miejscowych potrzeb rol-
nictwa, integralng czes¢ centralnego Towarzystwa i positkujacych je
swojemi funduszami.

7 zimowem zgromadzeniem z r. 1849 Lkonczy sie wstepny okres
dziatalnosei Towarzystwa, okres prac raczej teoretycznych nizli prakty-
cznych, epoka przejsciowa jak przejSciowem bylo w te lata gospodar-
stwo rolne, ktore u dworow z systemu panszezyZnianego musialo przejsé
od razu bez przygotowania do systemu robocizny najemnej wymaga-
jacego znacznyeh kapitatow obrotowych, tudziez odpowiedniego pomnoze-
nia inwentarza Zywego 1 martwego, a ktore u wloscian, réwniez bez
zadnego przygotowania, wyszlo od razu z pod wszelkiej opieki i utracito
prawo zadania wsparcia w razie niedostatku.

Naslepuje teraz przerwa prawie caloroczna w czynnosciach To-
warzystwa, zapelniona tylko praca Komitetu. Byl jej przyezyna wyjat-
kowy stan Galicyi, zalanej od wiosny po pézng jesienn wojskami sgsiada
z ’olnocy, kiéry spieszyl dopomodz do ztamania zbrojnego oporu Ma-
diarow. W obec snujacych sie po kraju i garnizonujgcych we Lwowie
pmkow rosyjskich, rzad austryacki nie cheial popisywaé sie nawet la
odrobing swobody, jaks pozostawil Galicyi, wiec wolal w lecie r. 1849
zabroni¢ zgromadzenia czlonkow Towarzystwa.

Ale obraz dziatalnosei Towarzystwa w owym okresie przejsciowym
nie bylby dokladnym, gdyby sie pominelo te czastke jego czynnosei,
ktora chociaZ pozornie teoretyczna, nie byla jednak pozbawiong prakty-
cznej doniostosci. Mamy tu na mysli pismo, poswigcone sprawom kra-
jowego rolnictwa i wydawane przy gorliwym wspoludziale licznych
cztonkow Towarzystwa przez jego Komitet.

Pisma tego, pojawiajacego sie w mieregularnych odstepach czasu,
wyszlo po r. 1849 dziewie¢ grubych zeszytow pod tytulem: ,Rozpra-
wy c. k. gal. Towarzystwa gospodarskiego®. Jako urzedowy
organ Towarzystwa podawaly ,Rozprawy® tresciwy przebieg obrad
ogblnych zgromadzen, odezwy Komitetu do rzadu i cztonkow, daty
odnoszgee si¢ do liczebnego rozwoju Towarzystwa i jego rozwoju a na-
koniec pisemne odpowiedzi czlonkow na fachowe pytania, dawane do
rozwigzania przez Komitet i rozbierane na ogolnych zgromadzeniach.

Dzis, po tylu latach, stanowig ,,Rozprawy* nie tylko cenne i po-
wazne 7zrodta dat dla badacza owezesnych slosunkéw  ekonomicznych
(ialicyl i sg szacownym materyalemm do dziejow krajowego rolnictwa,
ale dajg przepiekny obraz owego scistego stosunku migdzy ziemianami,
stojacymi pod wspolnym sztandarem Towarzystwa, owego stosunku
nieustanne) wymiany zdaii i pogladéow, rad i nauk ku wzajemnemu
pomaganiu sobie.
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I dzis nawet, chociaz od tej pory tak bardzo zmienily sie poglady
i zapatrywania na kardynalne potrzeby rolnictwa i chociaz stoi ono
w zupelnie odmiennych warunkach w obec wszechswiatowej konkuren-
cyi, dzis nawet — powtarzamy — stanowig ,,Rozprawy‘ nieoszaco-
wang encyklopedya wiedzy rolniczej we wszystkich jej galeziach, zapel-
niong, artykatami takich swiattych agronomow, jak: Andrzej Zamojski'),
Tytus Dzieduszycki, Franciszek Stieber, Jozef Zaluski, Wojciech Stu-
dzinski, takich praktycznych gospodarzy i hodowcéw bydla, jak: Wa-
leryan Krzeczunowicz, Piotr Romaszkan, Wiktor Obniski, Mikolaj 1’a-
sakass, Roman Puzyna, Jézef Bogdanowicz, Leon Suchodolski, Maksy-
milian Oborski, Michat Starzeriski, Hieronim Kunaszowski, ks. Klima,
lub wreszcie tak wszechstronnie wyksztalconych mezow, jak: Mauryey
Krainski, Izydor Pietruski, Seweryn Smarzewski, Ludwik Skrzynski,
Kazimierz Krasicki i Dr. Kunzek.

Précz ,,Rozpraw® wydato Towarzystwo w tym okresie ,,Katechizm
rolniczy* w kilku tysigcach odbitek i skrzetnie zbieralo materyaly do
topograficznego opisu Galicyl z przewaZznem uwzglednieniem jej kultury
rolniczej.

Znaczny wzrost liczby czynnych cztonkow $wiadezyl wymownie,
iz Towarzystwo stawato sie w kraju z kazdym rokiem popularniej-
szem, a naleZenie do niego poczytywano juz wtedy nie lylko za obo-
wigzek obywatelski, ale widziano w tem zaszezyt, nie kazdemu przy-
stepny.

Zwigkszala sig¢ przeto co roku liczba czionkow, wybrano bowiem:

na TIl. ogélnem Zgromadzeniu 20 czynnych cztonkéw
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zalem po koniec r. 1849 ogotem 277 — tak iZ% lgcznie z 80 zaloZycie-

lami i 55 czlonkami wybranymi na dwoch pierwszych zgromadzeniach
winno bylo Towarzystwo liczyé obecnie 362 czynnych czlonkow.
Faktycznie liczylo jednak tylko 334, bowiem szesciu wybranych,
wymawiajac sie badz podeszlym wiekiem, badZ skromnoseia, i%z niepo-
(rafiy, wypeliaé obowigzkow wymaganych od cztonkow, nieprzyjelo
wyboru, dziesieciu wykreslono, zas dwunastu poZegnato Zycie doczesne.
7 liczby zmartych godzi sig wymienié¢ dwoch ksigzat Kosciola:
ks. Franciszka Piszteka, vz, k. arcybiskupa lwowskiego i ks. Jana Sni-
gurskiego, gr. k. biskupa przemyskicgo, oraz zastuzonych w kraju i dla
ojczyzny: lzydora Pietruskiego, Stanistawa hr. Skarbka i Jozefa hr.
Dzieduszyckiego, a nakoniec Franciszka Kronauge de Kronwald, bylego

) Rozpraw T. L str. 105—150 ,0 zasadach chowu bydla w Anglii“ i T.1V.
str. 97 ,Rzecz o uprawie Inu,
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radey sadu apelacyjnego we Lwowie i czlonka Wydzialu Stanowego,
dobrze zastuzonego okolo zaloZzenia Towarzystwa kredytowego ziem-
skiego i redaktora statntow gal. Kasy oszczednosci we Lwowie.
7. uwzglednieniem tych strat wchodzito z koricem r. 1849 w skiad
czynnych czionkéw Towarzystwa:
264 wlascicieli dobr i dzierzawcow,
10 ksiezy obu obrzadkow,
15 professorow wyzszych zakladow naukowych,
19 urzednikow polityeznych lub sadowych,
7 " gospodarczych,
literatow,
przemystowcow,
inZynieroéw,
finansistow,
lekarzy,
adwokat ,
1 wojskowy.
Sklad Komitetu zmienit sie w tym okresie o tyle, iz z poczatkienr
r. 1848 wystapili z niego pp. Piotr Romaszkan i Dr. Aungust Kunzek,
a na ich miejsce weszli pp. Wiadyslaw Skrzynski i Dr. Piotr Gross,
za$ podezas letniego zgromadzenia tegoZ roku wystapili pp. Wiadystaw
Skrzynski i Dr. Rochleder (przeniesiony na uniwersylet pragski), a we-
szli: professor szkoly technicznej Jakob Shoklitz i ks. Antoni Klima.
Zwiekszajaca si¢ ustawicznie czynnos¢é Komitetu zrobita koniecznem
powiekszenie jego sil przez powolanie dwunastu zastgpcow. Nie byli
oni jednak zastepcami komitetowych, w Scislern tego stowa znaczeniu,
powolywanymi do stuzby tylko w razie nieobecnosci lub przeszkody
rzeczywistych cztonkéw Komitetu, lecz brali nieprzerwany udzial w jego
pracach i posiedzeniach. Byli to wige niejako terminatorzy, kandydu-
jacy na mogace si¢ oproézni¢ miejsce w Komitecie, doskonale obeznani
z sprawami Towarzystwa i praktycznie sposobigey sig do dalszej pracy.
Pierwszymi zastepcami byli pp.: Wiadyslaw Biesiadecki, Mieczystaw
Darowski, Edward Dulski, Edward Duniewicz, Dr. Piotr (iross, Jan
Jaranlowski, Kornel Krzeczunowicz, Jozet Lewicki, Ignacy Nikorowicz,
Wincenty Pol, Ludwik Skrzynski i ks. Antoni Klima — a pozniej zo-
stali nimi pp. Dr. Emil Czyrnianski i Wiktor Obniski.
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Rozdziat V. i VL.

{Lata 1850 do 1857. — Towarzystwo dobija sig stanowiska reprezenta-
cyi kraju. — DPrzyeczyny tego uboczne. — Dzialalnos¢ Towarzystwa
w sprawach krajowych. -~ Prace ku podniesieniu rolnictwa, —- Zahiegi
okolo zalozenia gospodarstwa wzorowego i szkoly rolniczej. — Plan or-
ganizacyjny szkoly. — Program nauk. — Projekta finansowe. — Skiadki
na ufundowanie Zakladu gospodarskiego. — Zakupno Dublan, — Groma-
dzenie funduszéw na urzadzenie szkoly. — Jej otwarcie i pierwsi kiero-
wnicy. — Wystawy rolnicze urzadzane przez Towarzystwo.— Podzial To-
warzystwa na sekeye. — Ich dzialalnosé. — Woazrost liczby czlonkéw
Towarzystwa i straty w zmarlych. — Zwmiany w skladzie Komitetu. —
Wydawnictwa Towarzystwa).

,Chociaz stan przechodowy, w jakim sie kraj nasz znajduje, byt
przyezyng, Ze nie odbylo sie¢ roku zeszlego Zgromadzenie leinie, po-
mimo tego jednak Komitet, zwaZajac, ze Towarzystwo gospodarskic
jest teraz jedynym organem, przez ktory dolegliwosei i §rodki zaradcze
Rzgdowi centralnemit mogg byé przedkladane, nie omicszkal korzyslaé
ze swojego stanowiska‘’,

W te stowa vozpoczynal Komilel sprawozdanic z czynnosci swoich
na zimowem Zgromadzeniu ogélnem roku 1850.

Stowa fe nie odnosity si¢ jednak do samej przesziosci, ale byly
raczej programem na przysztosé. dokad Galicya nie otrzyma przyobie-
canej sobie legalnej reprezentacyi w zamian za Sejmy Stanowe, zawie-
szone w swoich czynnosciach w r. 1815.

Manifest cesarski z dnia 4. marca 1849 rozwigzujac Sejm kro-
mierzycki nadat wprawdzie rownoczesnie wszystkim krajom koronnym
Austryl jednolita konstytucye, ktora znoszge ich dotychezasowy pri-
wno-polityczny stosunek do monarchii 1 ich dotychczasowe przywileje
autonomiczne, wydzielata tylko skapa czes¢ ustawodawstwa sejmom
krajowym, zachowujge dla centralnej reprezentacyi pansiwa moc stano-
wienia w sprawach najwazniejszych'). — Lecz i1 ta oktrojowana

) Konstytucya nadana patentem cesarskim z 4. marca 1849, Nr. 150, Dz.
P pr.afst. uznala w §. 83, za sprawy krajowe, t. j. takie, w ktérych sprawo-
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konstytucya zostata niebawem zawieszong, nastepnie formalnie uchy-
fong i znéw nastal w Austryi ponowny okres rzadow absolutnych.

Nowy system rzadowy, pod wielu wzgledami odmienny od po-
przedniego, bardziej jeszcze byl centralistycznym od rzadéw poprze-
dnich, a jego organizator, minister Bach, niedawny liberal z r. 1818,
urzgdzit administracye wszystkich krajéw koronnych na jednakows
modte, nie zwazajac na ogromne réZznice migdzy stosunkami krajow
alpejskich i nadmorskich, a Wegier i Czech lub Galicyi i Bukowiny.
7. centralizacya szly w parze z jednej strony: germanizacya, bezwie-
dnie szkodzaca interesom panstwa ztoZonego z tylu najréznorodniejszych
narodowosei; z drugiej strony liberalizm ekonomiczny nie liczacy sie
z istotnym stanem spoléczenstwa, cheacy urzadzi¢ wszystko wedle
wlasnych formutek, bez wzgledu na tradycye, na rozwoj poprzedni ina
obecne potrzeby, zupelnie niezdolny do stopniowego przeprowadzenia
naszego spoleczenstwa z dawniejszych urzadzen 1 stosunkow z przed
roku 1848 ku nowym podstawom bytu.

Do czasu zatem urzeczywistnienia monarszej obietnicy o przywro-
ceniu rzadéw konslytucyjno - parlamentarnych musiala Galicya szukaé
z koniecznosci owego ,organu“ do wypowiadania Zyczen i bronienia
praw swoich i mogta go znaleZé tylko w Towarzystwie gospodarskiem,
instytucyi stojacej na legalnych podstawach i skupiajacej w sobie
procz najwybitniejszych ziemian spory zastep powaznych przedstawi-
cieli innych zawodéw pracy.

0d zaloZenia swego kierowane wytrawnym taktem politycznym
oraz zapobiegliwg przezornoscig o ustalenie swojego bytu, umialo To-
warzystwo zachowaé w obec rzgdu postawe pelng godnosci. Nie narzu-
cato si¢ ono z dawaniem rad i przestrég, wystepowalo z przedstawie-
niami jedynie w wypadku koniecznej potrzeby, wzywane do udzielenia
opinii, dawalo ja z cala $wiadomosciag swego stanowiska powaZnego
jak niemniej obowigzkow w obec kraju a szczegolnie w obec intere-
sow krajowego rolnictwa i sita faktu zdobywalo sobie nie tylko stano-
wisko istotnej, chociaz jeno doradczej reprezentacyi kraju, ale rownie
uznanice tego stanowiska przez wladze rzgdowe.

Dopomogly do tego dwie okolicznodei.

wanie ustawodawstwa w kazdym kraju przekazano Sejmom krajowym, nastepu-
jace sprawy: kulturg krajows, budowle podejmowane kosztem kraju, sprawy za-
kiadéw dobroczynnych, zarzgd funduszami krajowymi. Pricz tego przekazywala
konstytucya Sejmom krajowym uchwalanie szczegétowych postanowien, leez wra-
mach ustawodawstwa panstwowego: w sprawach gminnych, kosciolnych, szkol-
nych, kwaterunkowych, oraz w sprawio dostarczania podwdd, a wreszeie prawo
stanowienia w wszystkich sprawach, ktdre ustawodawstwo palstwowe odstepy-
walo w specyalnych wypadkach na rzecz ustawodawstwa krajowego. Ten sam
zakres ustawodawezy przyznaly Sejmom krajowym w 12 lat pd/miej statuta kra-
jowe nadane patentom cesarskim z 26. lutego 1861 r.
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Pierwsza bylo utworzenie w Radzie przybocznej Monarchy oso-
bnego ministerstwa ku strzeZeniu spraw rolniclwa?l), ktore juZ z poczat-
kiem roku 1849 zwolujac kongres rolniczy, zaprosito do jego obeslania
wszystkie Towarzystwa rolnicze , lecz zaznaczylo, ze uchwaly tego kon-
gresu uwazaé bedzie jako glos doradezy sfer kompetentnych, zas prze-
prowadzenia tych uchwal dokona w drodze konstytucyjnej. Raz nawig-
zany stosunek Towarzystwa do ministerstwa rolnictwa rozwijal sie na-
stepnie w miare nadarzajacych sie sposobnodci, i poczal nawet dotykaé
spraw ogélniejszego znaczenia i wigkszej doniostosei. 7 biegiem czasu
rozszerzyl sie na inne ministerstwa a nawet z chwila zwiniecia teki
rolnictwa nie tylko nie ustat, lecz owszem szersze przybral rozmiary,
tak ze do chwili wznowienia urzadzen konstytucyjnych w r. 1861 zaj-
mowato Towarzystwo w swoim zakresie stanowisko doradczej repre-
zentacyi kraju, w tych oczywiscie granicach, w jakich to bylo mozliwem
pod owezesnym rzadem absolutnym.

Druga dopomagajaca Towarzystwu okolicznoseia bylo, Ze od roku
1849 szefem rzadu krajowego, nastepnie za$ namiestnikiem Galicyi byt
krajowiec hr. Agenor Goluchowski. Wychowany w szkole rzadow abso-
lutnych i z usposobienia sklonny do kierowania sie wlasnem zdaniem
i sadem, hr. Goluchowski znal zbyt dobrze stosunki kraju, z ktorym
byt zwiazany osobistymi interesami, zeby czesto nie uznawal potrzeby
wystepowania przeciw niejednemu zarzadzeniu wladz centralnych. narn-
szajacemu zywotne interesa kraju, wystepowania z przedstawieniami,
ktore niejednokrotnie szly aZz pod decyzye Monarchy, darzacego go
Swojem zaufaniem.

Na tem polu ochrony interesow kraju spolykalo sie Towarzystwo
z Namiestnikiem i nie omieszkalo korzysta¢ z tak poleznego poparcia
dla spraw przez siebie oredowanych, dajac w zamian z swej strony
hr. Goluchowskiemu w owych jego wystapieniach poparcie powaZnej
opinii krajowej, badZ co badz nawet w 6wezesnych stosunkach pozadane.

Dzigki temu juz od r. 1849 rosto w kraju moralne znaczenie To-
warzystwa a historya jego czynnosci w szostym dziesigtku lat jest
bezstronnym $wiadkiem, jako spelnialo ono sumiennie, rozwazZnie i gor-
liwie obowiazki reprezentacyi interesow krajowych. Poswiadeza ona, Ze
Komitet Towarzystwa nie poniechal Zadnej sposobnosci, aby uchylaé
ciosy wymierzone na nasz kraj przez zarzadzenia nieodpowiednie lub
wrecz szkodliwe, wynikle z nieznajomosci, lub — co gorsza — z lekce-
wazenia odrebnych jego stosunkow, tak samo jak nie zaniedbal nigdy
dopomagac¢ do powziecia przez rzad postanowien na pozytek i korzysé
kraju. W obu kierunkach praca nie byta latwg. Utradnialy ja najbar-

!) Pierwszym ministrem rolnictwa w Austryi byl Ferdynand de Thinnfeld,
zamianowany czlonkiem honorowym gal. Towarzystwa gospodarskiego na ogdlnem
Zgromadzenia z 3. marca 1849. Z wiosngroku 1853 zwinieto ministerstwo rolnictwa
i przydzielono jego agendy ministerstwu spraw wewnetrznych.
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dziej poglady owcezesnych wiadz centralnych, nie uznajace potrzeby
liczenia si¢ z odmiennymi stosunkami ekonomicznymi i spolecznymi,
z odmiennym stopniem oswiaty i zamoznosci naszego kraju w poréwna-
niu z innymi krajami panstwa, lecz cheace stosowadé do niego bez-
wzglednie to, co panujagca wowcezas teorya nakazywala lub co gdzie-
indziej okazalo sie dobrem.

lie sity i srodkow starczyto, walezylo Towarzystwo przeciw tym
dla Galicyi zgubnym pogladom i zarzadzeniom, a dowodem tego sg jego
przedstawienia przeciw obnizenin cel wchodowych od zboZa i bydla,
wnoszone W gruntownie opracowanych memoryalach lub wyglaszane
przez delegatéow Towarzystwa na ankietach i kongresach; s$wiadkiem
projekty o wykupnie stuZebnictw, o koniecznej potrzebie komassacyi
gruntow dworskich, ksiezych i wloscianskich, o pilnej potrzebie wyda-
nia ustaw ku ochronie lasow, wykupnie enklaw lasowych, o policyi
polowej, uregulowaniu mysliwstwa, uporzadkowaniu stuzbowego sto-
sunku czeladzi wiejskiej do chlebodawecow, o unormowaniu prawa wo-
dnego w celach kultury krajowej i prawa o rybolowstwie, a wreszcie
o regulacyi rzek splawnych i zalesieniu potokow gorskich.

Obok tych spraw wagi nie malej dla uporzadkowania zachwianych
wledy przez zniesienie panszezyzny stosunkow spolecznych, rolniczych
i handlowyeh Galicyi, wielce trapita Towarzystwo sprawa katastralnego
oszacowania dochodu gruntowego oraz nieuszezuplonego wykonywania
prawa propinacyjnego, a wreszcie zalaiwienie przewlekajacych sie da-
wnych sporow o wlasnosé lasow | pastwisk miedzy dworami a gminami.

Wszystkie te ciezkie prace spoczywaly, z drobnymi wyjatkami, na
barkach Komitetu, a historyk Towarzystwa co krok spotvka sie tu
z nazwiskami: Wladystawa Biesiadeckiego, Kazimierza Grocholskiego,
Felicyana Laskowskiego, Jozefa Lehra, Mikolaja Lipinskiego, Jacka l.o-
barzewskiego, Maurycego Krainskiego, Kazimierza hr. Krasickiego, Wa-
leryana i Kornela Krzeczunowiczow, Ludwika Skrzynskiego, Seweryna
Smarzewskiego, Floryana Singera, (rwalberta Pawlikowskiego, kolejno
zasiadajageych w kowmitecie lub czynnie swojg obywatelska praca popie-
rajacych jego zabiegi i usifowania.

Czujnie strzegacy intereséw 1 potrzeb krajowego rolnictwa nie
omingl Komitet nadarzonej sposobnosci, aby Zyczenia i dolegliwosel
galicyjskich ziemian przedlozy¢ wprost Monarsze. Wreczyl wige podezas
pierwszych Jego odwiedzin (ralicyi w r. 1851 adres, w ktorym upraszat:

@) o jak najpieszniejsze zaprowadzenie i Sciste wykonywanie od-
powiednej stosunkom kraju ustawy o policyi polowej a przez nig o za-
bezpieczenie, i% nikt nie bedzie mogl bezkarnie przywlaszczaé sobie owo-
cow cudzej pracy;

b) o wykupno stuzebniclw gruntowych i lesnyeh;

¢) o rozdzial wspolnego uzytkowania pastwisk;

d) o komasacye grunldw i niedozwolenie zbytniego rozdrabniania
posiadlogei wloscianskicl;
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2) 0 spieszne uporzadkowanie prawnego stosunku miedzy stugami
a stuzbodawcami;

f) o zabezpieczenie Galicyi przed zawlekaniem z sgsiednich krajow
zarazy bydlece] przez urzadzenie zakladow kontumacyjnych i Sciste
przeslrzeganie przepisow o zarazie, oraz o popieranie krajowego chowu
bvdta przez rozdawnictwo rzadowych premiéw ;

¢) o poprawe S$rodkéw komunikacyi ladowych i wodnych; wige
o budowe dobrych drég ,komunalnych i wicynalnych®, regulacye rzek
Wisly i Dniestru, oraz przyspieszenie budowy kolei miedzy Bochnig
a Debicg i rychle jej przedluZenie do Lwowa;

I) o dalsze skuteczne poparcie usitowan Towarzystwa ku zaloZe-
niu szkoly rolniczej, pomnozZenie liczby szkot realnych i zezwolenie, aby
w szkolach rolniczych i lasowych bvl jezyk polski wylgeznie, zas w re-
alnych przewaznie jezykiem wykladowym;

i) o przyspieszenie wyplaty kapitalu indemnizacyjnego za zniesione
powinnosci poddancze, a w koticu

k) o zezwolenie na urzadzenie filialnych towarzystw gospodarczych
na wzor innych krajéw koronnych.

Byly to przeto wszystko przedmioty, podnoszone juz niejednokrot-
nie przez Towarzystwo w podaniach Komitetn do wladz rzadowych,
a nie mogac sie doczekac¢ stanowczego zalatwienia, Zyczenia wielkiej
wagi dla ziemian i calego kraju, godne tego, aby je zanies¢ aZ do
stopni Tronu.

Sprawa usptawnienia Wisty i glownych jej doplywow, Dunajca
i Sanu, zaprzatala w znacznym stopniu umysly ziemian zachodniej Ga-
licyi w chwili zaprowadzenia w r. 1848 Zeglugi parowej na dolnym
biegu Wisly przez Andrzeja hr. Zamoyskiego. WazZnosé¢ tej sprawy dla
wywozu produktow rolniczych i lasowych ocenial rowniez Komitet To-
warzystwa. To teZ gdy w jesieni r. 1850 hr. A. Zamoyski puscil si¢
na parowcu , Krakow* dla zbadania jak daleko dostepnymi sg dla stat-
kow San i Dunajec i doplyngl na pierwszej z tych rzek do Dubiecka,
na drugiej za§ do Tarnowa — Towarzystwo witalo milego gosdcia na
ziemi galicyjskie) przez swoich delegatow X. Leona Sapieh¢ i Gwalberta
Pawlikowskiego, a na ogélnem zgromadzeniu z 26. lutego 1851 uchwa-
lito wybi¢ medal srebrny na pamigtke tego radosnego zdarzenia, ofia-
rowa¢ hr. A. Zamoyskiemu i zamianowa¢ go honorowym czlonkiem
Towarzystwa.

Procz tych prac szerszego zakrojn, zajmowaly jego Komitet rownie
gorgco rosne inne sprawy dotykajace wylgceznie rolnictwa. Badal wige
i rozbieral podniesiong przez Kazimierza hr. Badeniego kwestye zaloZe-
nia opartego na wzajemnos$ei towarzystwa ku zabezpieczeniu rolnikow
od szkod elementarnych, oraz projekt wzajemmnego zabezpieczenia od
szkod gradowych podany przez p. Jana Adama Czerniakowskiego, za-
stanawial si¢ nad projektem Franciszka Trzccieskiego o zawigzaniu na
tychze samych zasadach opartego towarzystwa ogniowego; bral czynny
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udzial w przygotowawczych pracach okolo zaloZenia w Gialicyi kosztem
paistwa szkoly gospodarstwa lasowego i wypracowal nawet program
jej kursow naukowych; oredowal utworzenie akcyjnego towarzystwa ku
podniesieniu  przemystu tkackiego, zajmowal sie mysla zainicyowang
przez p. Ludwika Skrzynskiego zawigzania towarzystwa akcyjnego dla
wyrobu narzedzi rolniczych w Dublanach, zbierat i przedkladal wladzom
rzadowym daty statystyczne o rezultatach corocznych zniw oraz o ce-
nach robocizny i ziemioptodow; urzadzal wystawy koni, bydla, owiec
i maszyn rolniczych zrazu we Lwowie a nastgpnie w wiekszych mia-
stach Galicyi, sprzedawal dla cztonkow Towarzystwa doborowe nasiona
ogrodnicze, pastewne i lasowe, posredniczyl w zakupnie soli bydlecej
po cenach znizonych, ofiarowywal swoje ustugi w sprowadzaniu z za-
granicy maszyn i narzedzi rolniczych i nakoniec po diugoletnich zabie-
gach — wsparty ofiarnoscia cztonkéow Towarzystwa — otworzyl w za-
kupionych na jego wlasnosé Dublanach wzorowe gospodarstwo i pier-
wsza rolniczg szkote w kraju.

Pierwsze plany obu tych zakltadéw wyszly z pod piéra pp. Kazi-
mierza hr. Krasickiego i Ludwika Skrzynskiego. Na podstawie tych pla-
néw, o tyle réznigeych sie od siebie, iz hr. Krasicki projektowal szkote
ku wiecej praktycznemu wyksztalcenin niZszej sluzby gospodarskiej,
a p. L. Skrzynski pragnat zaloZenia wyzszej szkoly rolniczej, uchwalono
na zgromadzeniu ogélnem dnia 25. lutego 1850 nastepujacy zasadniczy
program :

,, 1. Projektowany zaktad gospodarski ma leoretyeznie i praktycznie
ksztalei¢ mlodzieZ na zarzgdeow folwarcznych czyli ekonomow, kiorzyby
uzdatnieni byli do wykonania danego im planu gospodarskiego i umieli
zarzadzié i kierowa¢ wykonaniem wszystkich robot gospodarskich, a
mianowicie robot okoto uprawy roli i hodowania zwierzat domowych®.

2. Gospodarstwo zakladu ma byé gospodarsiwem wzorowem, to
jest ma byé tak urzgdzone, aby moglo uczniom stZyé za wzor udosko-
nalonego gospodarstwa a przeto powinno w miare uzytych sit i sposo-
bnosci przynosi¢ jak najwiecej czystego zysku. Do robienia zas prob
i doswiadczenn wydzielona bedzie pewna ilos¢ morgéw mna pole pro-
biercze®.

,»3) W projektowanym zakladzie szkola i gospodarstwo wzorowe
majg tworzyé jedng naukows calosé, lecz pod wzgledem ekonomicznym
powinny byé od siebie oddziclone, to jest kazda z tych dwoch ezesel
zaldadu powinna mie¢ swoje oddzielne fundusze i osobny budZet przy-
chodow i wydatkéw.«

Zarazem upowazniono Komitet do uzycia funduszow Towarzystwa
na utrzymanie szkoty i wybrano komisye do wypracowania szczegolo-
wego planu organizacyjnego 1 postawienia wnioskow ku zebraniu po-
tezebnyeh funduszow na zatoZenie gospodarstwa wzorowego i szkoly
rolniczej.
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Wrybrana komisya, w ktérej sktad wechodzili: jako referent ze
strony Komitetu p. Ludwik Skrzynski, oraz czlonkowie Towarzystwa
pp. Kazimierz hr. Badeni, Maryan Dylewski, Jacenty Lobarzewski, Se-
weryn Smarzewski i Franciszek Stronski wypracowala ,Plan za-
kladu gospodarskiego®“. Obejmowal on w pierwszym ustepie
okreslenie gléwnego celu zakladu, rozszerzono zas ten cel o tyle, iZ
szkota rolnicza i polaczony z nig folwark wzorowy mialy ksztalcic
,zdatnych gospodarzy wiejskich, ktorzyby w przyszlym swoim zawo-
dzie jako wlasciciele, dzierzawcy lub zarzadcy byli w stanie prowadzi¢
gospodarstwo ulepszone*, a nie jak wymagala uchwala ogolnego Zgro-
madzenia byé tylko ,,uzdatnionemi do wykonania danego im planu go-
spodarskiego.

W ¢lad tego rozszerzono rownieZ w usiepie drugim program
kurséw naukowych. Mialy sie one sklada¢ z czesci teoretycznej, obej-
mujacej wyklad potrzebnych nauk gospodarstwa wiejskiego, poprze-
dzony kursem nauk przygotowawczych i z czesci praktycznej. Kurs je-
dnoroczny teoretyczny obejmowac mial :

a) w oddziale matematycznym: najcelniejsze prawidla arytmetyki,
poczatki geometryi, miernictwa i popularnej mechaniki;

b) w oddziale przyrodoznawstwa : najpotrzebniejsze nauki z fizyki
ogolnej, zasady chemii ogolnej i rolniczej, oraz wiadomosei z historyi
naturalnej do pojecia prawidel rolnictwa potrzebne.

Drugi kurs teoretyczny frwac¢ majacy przez dwa lala mial obej-
mowac:

a) nauke o produkeyi gospodarskiej roslinnej i zwierzgeej, ktora
miala zawieraé w sobie:

1. agronomi¢ czyli nauke o gruncie,
9. uprawe roli chemiczng,

3. uprawe¢ roli mechaniczng,

4. uprawe roslin,

6. nauke chowu bydia;

) ekonomike gospodarsky czyli teorye przemystu i zarzgdu go-
spodarskiego, mieszczgca W sobie nauke :

1. o warunkach przemystu rolniczego t. j. o kapitale gruntowym,
dobytkowym i obrotowym, o majetnosci, jej czgsciach i szacowaniu,
o dzierzawach;

9. o stosunkach zachodzgcych miedzy galeziami gospodarstwa rol-
niczego i o najkorzystniejszych sposobach polgczenia tychze w danych
okolicznosciach, jako to: o silach roboczych ludzkich i zwierzecych,
o stosunku nawozu do karmu, gatunku i ilosci bydla, o plodozmianie
i systemach gospodarczych poréownanych pod wzgledem wynikajacych
korzysci, o sprzedazy produktow ;

3. o wewnetrznej administracyi gospodarstwa i o rachunkowosci
gospodarskiej.
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Précz tego mialy byé wykladanemi na kursie teoretycznym

¢) krajowa statysiyka gospodarcza zawierajaca skrocony rys geo-
grafii krajowej, obecne stosunki gospodarstwa wiejskiego w kraju, ro-
zmaite sposoby gospodarowania w roéZnych jego okolicach, opis go-
spodarstw wzorowych, stowarzyszen gospodarskich, stosunki handlu
wewnetrznego i zewnetrznego, o ile dotyczg one przemysiu rolniczego,
jako to wiadomosei o targach na woly, konie, welne, wiadomosci o fa-
brykach krajowych, majacych zwiazek z gospodarstwem n. p. o fabry-
kach machin i narzedzi rolniczych;

d) stylistyka obejmujaca, procz glownych przepiséw, stylu ¢wicze-
nia w pisanin $wiadectw, kwitow, kontraktow i t. p.

Do tak obszernego zakresu nauk w czesci teoretycznej dopomagad
miaty w wyksztatceniu miodych rolnikéw c¢wiczenia praktyczne, podzie-
lone réwnieZ na trzy oddzialy. W pierwszym z nich nabywaé¢ winni
uczniowie pod kierunkiem nauczycieli znajomosci wszystkich szezegotow
technicznych i wszystkich robot gospodarstwa rolniczego. W drugim
winni ¢wiczyé sig w uzywaniu machin i narzedzi rolniczych i odbywad
po kolei stuzbe w kaZdym wydziale folwarku wzorowego. W trzecim
wprawiac¢ sie w czynnosci zarzgdu gospodarskiego i samoistnie kiero-
waé poruczonemi im pracami rolniczemi.

Jezykiem wyktadowym na kursie tak teoretycznym jak
praktycznym mial by¢ wylgcznie jezyk polski.

Przeprowadzenie naukowego programu poruczal projekt dyrekto-
rowi zakladu, zarzadey folwarkn wzorowego, jednemu profesorowi i
jednemu adjunktowi,

Liczbe uczni ograniczono na 30 a najwiecej na 40. Przed przyje-
ciem mieli oni udowodnié, Ze sa krajowcami, ze ukonezyli rok 18,
Zycia 1 Ze posiadajg biegtosé w mowieniu, czytaniu i pisaniu w jezyku
polskim.

Przyjeci do zakladu uczniowie winni byli sktadaé coroczng oplate
50 zt. za pobieranie nauki i dostarczenie im umeblowanego pomieszka-
nia, mieli zas sami stara¢ sie o cale swoje utrzymanie w zakladzie.

Zgodnie z uchwalg z 25. lutego 1850 przyjeto zupelny rozdziat
funduszow wzorowego gospodarstwa i szkoly, ktore dostarczone bedy
przez Towarzystwo akcyjne. Wyda ono tyle akeyi na okaziciela, ile
potrzeba bedzie na zaloZenie gospodarstwa wzorowego i szkoly rolni-
czej. Kazda z puszezonych w obieg akeyi bedzie w pewnej czesci prze-
znaczong na nallady gospodarskie i przynosi¢ bedzie dywidende odpo-
wiednig, dochodom z gospodarstwa osiagnietym, zas w czesel uzyta bez-
procentowo mna cele naukowe. Stosunek Towarzystwa akeyjnego do
zakupi¢ sie majacej majetnosci na zaloZenie gospodarstwa wzorowego,
bedzie dlugoletnim stosunkiem dzierzawnym, bedzie przeto przedsta-
wia¢ niejako wzor sposobu gospodarowania, ktéry przeciwne na pozor
inleresa wlasciciela i dzierzawcy godzié bedzie, zapewniajac stuszny

4k
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zysk i prawa dla stron obu. Prdcz prawa poboru dywidendy przystu-
giwaé bedzie akcyonaryuszom:

a) prawo kontroli zarzadu gospodarstwa wzorowego, dvsponowa-
nia jego dochodami, tudzieZ wyszukiwania sposobéw pokrywania mo-
zliwych niedoborow lub dostarczania kapitaléow nakladowych;

b) prawo prezentowania kandydatéw na oproZnione miejsca
w szkole rolniczej.

Wydatki szkoly opedzane beda z oplat od uczniow i z dotacyi od
Towarzystwa gospodarskiego, wydatki gospodarstwa wzorowego z jego
dochoddow.

W dotgezonym do planu kosztorysie obliczono koszta zaloZenia
szkoly rolniczej na 8.000 zl., roczny koszt jej utrzymania na 5.520 zt.,
koszt zaloZenia folwarku wzorowego na 14.500 zl., z czego poj$é miato
6.000 zl. na postawienie nowych budynkow lub naprawe juz istnieja-
cych, 5.000 zl. na kupno inwentarza Zywego, machin i narzedzi, zas
3.500 z. M. K. na kapital obrotowy. PoniewaZ projektowane zalozZenie
tak folwarku wzorowego, jak szkoly rolnicze] na majatku wydzierza-
wionym za czynsz roczny 1.500 zl., preliminowano tedy ogolny koszt
zatoZenia na 25.000 z1.

Projekt 6w przedtozyl Komitet ogdlnemn Zgromadzenin z dnia 14.
lutego 1862, wraz z zawiadomieniem, Ze ,.plan organizacyjny* zostal
juz przez ministerstwo rolnictwa reskryptem =z 24. czerwca 1851
L. 8.654 zatwierdzony i Ze N. Pan najwyZszem postanowieniem z 20.
czerwea t. r. przeznaczy! jednorazows subwencye 3.000 z. na zapro-
wadzenie szkoly rolniczej w Galicyi, oraz dotacye na lat 10 po rocznych
2.600 zt., t. j. po 1.500 zI. rocznie na utrzymanie szkoly, a po 1000 zl.
rocznie na dziesigé stypendyow dla jej ucznié6w. Réwnoczesnie zawia-
domit Komitet, Ze projekt zatoZenia Towarzystwa akeyjnego nie uzyskat
aprobaty rzadu, a w skutek tego, aby nie zwleka¢ zaprowadzenia szkoly
przedtoZyt nastepujgcy program dobrowolnych skiadek:

§. 1. W celu urzadzenia gospodarstwa wzorowego, z kiéremby
praktyczna szkota rolnictwa mogla byé polgczona, beds zbierane skladki
dobrowolne.

8. 2. Wszelkie datki ilosci 25 zt. nie dochodzace, beda uwazane
za dary niezwrotne na ten cel przeznaczone.

§. 8. Pojedyncze datki w ilosci 25 zt. lub wieksze przez 25 po-
dzielne, beda uwazane za poZyczke bezprocentowg c. k. Towarzystwu
gospodarskiemu galicyjskiemu na powyZszy cel udzielona, w czasie zwro-
ci¢ sie majaca.

§. 4. Na kazdy datek z 25 2. bedzie wydany osobny zapis.

§. b. Wiasnosé i zarzad {unduszow, tudzie’ urzadzenie gospodar-
stwa naleZy¢ bedzie do Towarzystwa gospodarskiego, klore wykaz ra-
chunkowy tego przedsigbiorstwa corocznie poda do wiadomosei po-
wszechnej.
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§. 6. Czysty dochod, jaki z gospodarstwa ze wzgledu na jego cel
i potrzebne do tego wklady pozostanie, hedzie nalezat do funduszu,
z ktorego udzielone datki (§. 8.) zwracane beds.

§. 7. Poczawszy od konca drugiego roku istnienia gospodarstwa,
Towarzystwo gospodarskie na zgromadzenin zimowem corocznie wy-
kaze kwole. jaka za rok gospodarski poprzedzajacy dawcom zwrocong,
hedzie.

§. 8. Publiczne losowanie oznaczy zapisy, ktore maja byé przez
wyplate umorzone,

§ 9. W pot roku po losowanin mozZe posiadacz wyciggnietego
zapisi, za zwrolem onegoz, przypadajacq nan ilos¢ odebraé¢, czego
gdyby w przeciggu trzech lat po terminie nie uczynil, ta ilodé staje sie
wlasnoscia Towarzystwa gospodarskiego.

Zgromadzenie uchwalito przyja¢ powyzszy program z tym jednak
dodatkiem, ze w razie gdyby zarzgdzona skladka nie wystarczyla na
kupno folwarku (czego przedewszystkiem Zyczono sobie), to nalezy
wzigé¢ w dzierzawe jaki§ majatek w poblizu LLwowa poloZony i na nim
otworzy¢ Zalklad gospodarski. Bezposrednio po tej uchwale otwarta
subskeypeya data w rezultacie 4.340 z. M. K.

W kilka miesiecy pdzniej — na zgromadzeniu ogolnem z 25. czer-
wea 1852 — doniost Komitet, Zze urzedowe sktadki wykazujg juz dotyd
kwote 8.768 zt. M. K., chociaZz jeszcze nie nadeszty sprawozdania od
kolektantéw na prowincyi, a w samym obwodzie czortkowskim miano
ozyé juz 1.116 zb. 48 ke, M. K. Tak pomyslny wynik sktadki napet-
nial Komitet otuchg, iz zebrane fundusze bedg dostatecznymi na zaku-
pno majetnosci, na czem moglby zyskaé wiele projektowany Zaklad
gospodarski.

Nadzieja ta nie byla widocznie ptonng, albowiem znow w pot roku
péZniej] — na zgromadzeniu ogélnem z dnia 11. lutego 1853 — mogt
sie Komitet pochwali¢, iz dzigki opiece namiestnika kraju i gorliwosci
kolektantow skladka dosiegneta juz wysokosei 28.000 zt. M. K.

Dalsze zbieranie sktadek szto juz oporniej. gdyZz po dzien 30. czer-
wea 1863 stan ich zwiekszyt sie tylko do kwoty 26.748 zlr. 17 kr. M. K.
Jednak ten rezultat utwierdzal juz Komitet w checi zakupienia majatku
na wlasnosé, a jedvny trudnoscia w wyborze bylo, i%z checiano go zna-
les¢ w poblizu Lwowa i wymagano, aby posiadal skomasowane grunta
i dostateczne budynki gospodarcze.

Wreszcie po niemal oémioletnich zabiegach zawiadomit Komitet
cztonkow Towarzystwa na ogdlnem zgromadzeniu z dnia 3. lutego 1854,
Ze na umieszezenie Zakladu gospodarskiego zakupit wioske Dublany,
potozong w oddalenin trzech c¢wierci mili od Lwowa 1 posiadajgca do-
sy¢ skupionej przestrzeni: 250 morgow pola ornego, 3156 morgow fak,
41 morgéow pastwisk i 10l morgow lasu z Srednio wystarczajacymi
budynkami. Cena kupna wynosita 40.000 zir., kosztowal przeto prze-
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cietnie jeden morg zakupionej ziemi 56 zir. 85 kr. M. K. czyli 59 zlr.
40 ct. w. a.?).

7 ceny kupna 40.000 zlr.
pozostawaly przy gruncie:

dlug do Towarzystwa kredytowego

w wysokosei . . . . 8999 zt. 31 kr.
dlug do gal. Kasy oszczednosei w wy-

sokosei . . . . . 4462 , 7, 13.461z1 38 kr.
pozostawalo przeto do wyptaly . . . 26.538 zt. 22 kr.
a wraz z kosztami kupna . . . . 204 ,, 48
i ceng za inwentarze i krescencye . . . 4000 ,, — ,
musiano gotowkg wyplacié . . . 30.833 zt. 10 kr.

na co zuzyto prawie caly kapitat zebrany ze skladek, tak iz na pro-
wadzenie gospodarstwa, adaptacye i pomnozenie budynkow, uzupetnienie
zywego i martwego inwentarza oraz na koszta zalozenia szkoly pozo-
stala z funduszu skladkowego tylko kwota 790 zi. 10 kr. M. K.

Tak szczuply kapital nie mogl oczywiscie wystarczy¢ na te cele,
obliczono bowiem, Ze sama stosowna adaptacya starych budynkow
i nowe budowle beda kosztowaly 50.000 zl., za$ postawienie gospodar-
stwa na stopie odpowiadajacej nazwie folwarku wzorowego wymagac
beda stopniowego nakladu 12.000 zi.

Na pokrycie tych przyszlych wydatkéw posiadal Komitet procz
resztki kapitalu sktadkowego, tylko kwote 5.000 zl. ofiarowang przez
gal. Kase oszczednosci, lecz liczyl, Ze niebawem otrzyma:

1. wynagrodzenie za zniesiong parszczyzng . . 12,000 zt.

2. subwencye z skarbu panstwa . . . . 3.000 ,
3. zapisy testamentarne:

Stanistawa hr. Dunina Borkowskiego . . . 4.000 ,

i Kunegundy z Filipowiczow Brzescianskiej . . 1.000 ,

czyli ogotem . . 20.000 z1.

oraz spodziewal sie, Ze udzielong mn zostanie subwencya tak z fundu-
szu krajowego, jak z funduszu rezerwowego Towarzystwa kredytowego.

Zanim jednak spelnilyby sie owe nadzieje, jal sie juz Komitet
razno do amelioracyi zakupionej wlodci, wdrozy! pertraklacye z sasia-
dami o osuszenie !gk nad Bugiem poloZonych, wypracowal z pomocy
nadinzyniera i czlonka Towarzystwa p. Tomasza Kutschery techniczny
projekt tych robot, przedlozyl go do zatwierdzenia rzadowi krajowcmu,
zajal sig zaprowadzeniem racyonalnego plodozmianu, a prowadzenie
gospodarstwa w Dublanach, odebranych w posiadanie dnia 1. listopada
1863 1., powierzyl p. Maksymilianowi Zelkowskiemu, za$ referal lej
sprawy w Komitecie Kazimierzowi hr. Krasickiemu.

1) Po straceniu z ceny kupna kapitalu indemnizacyjnego w kwocie 12.000 zt.
Dublany kosztowaly faktycznie tylko 28.000 z. M. K., przeto koszt zakupna morga
ziemi wynosil jedynie niespelna 40 zl. M, K. czyli 42 zL a. w.
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Aby utworzenie Zaktadu gospodarskiego przyspieszyé i juz z je-
sienig r. 1854 rozpoczaé wyklady w szkole rolniczej, postanowil Komi-
tet ,nie sadzi¢ sie na kamienice, ktoérejby budowa kilka lat potrwala,
lecz lekkim polskim trybem wybudowa¢ dom dla pomieszczenia 30
uczniow® i oddat te robote juz w r. 1854 w przedsiebiorstwo za ry-
czaltowa kwote 7.000 zl.

Budynek stanal rzeczywiscie z jesienig r. 1854, lecz zawodu do-
znal Komitet w swych poszukiwaniach za przyszlym Dyrektorem Za-
kladu, ktory ,,mial byé¢ nie tylko cztowiekiem wszechstronnie wyksztal-
conym, ale z wyksztalceniem nie oddzialujgcem szkodliwie na jego
praktycznosé, bez ktorej zakladowi agronomicznemu w naszym kraju
przewodniczyé nie podobna®. Trapit sie réwniez Komitet brakiem do-
statecznych funduszéw na utrzymanie szkoly, martwil tem, iz rzad nie
pozwolit Towarzystwu kredytowemu na udzielenie subwencyi a zwlekat
z stanowczg decyzya co do udzielania szkole rolniczej stalej zapomogi
z funduszéw krajowych, i znéw wiec odwolywal sie do patryotycznej
ofiarnosci czlonkéw Towarzystwa, a dla zachely zawiadomil ogélne
Zgromadzenie z dnia 8. lutego 1855, Ze na ten cel otrzymal juz od
X. Jadwigi z Zamoyskich Sapiezyny 1.000 zt. w obligach indemnizacyj-
nych i 3.060 zl. od Amelii hr. Stadnickiej.

Wkrotco pozniej, bo z dniem 1. maja 1855 r. zamianowal Komi-
tet pierwszym dyrektorem Zaktadu dublanskiego p. Erazma Lelowskiego,
za$ profesorami pp. Niesiotlowskiego i Zelkowskiego, a z dniem 9. sty-
cznia 1856 otworzono tameczng szkole rolnicza, przyjmujac tymezasowo
23 uczniow.

Radowal si¢ Komitet tym owocem swych jedynastoletnich zabie-
gow i staran, lecz znow oblegaly go troski, czem pokryje koszta utrzy-
mania szkoly obliczone na rocznych 5320 zl., a na poczet kiérych
rozporzadzal tylko subwencya panstwowg w kwocie 1500 zt, i oplatami
od uezniow w sumie 1.150 zir. Przewidywany niedobér 2.670 zir. tem
wigksza rodzil troske, im znaczniejszemi stawaly si¢ z kazdym rokiem
zaleglosci ratalne u czlonkéw ‘Towarzystwa wynoszace juz z koncem
r. 1855, w obec liczby 576 czynnych czlonkow, kwote 7.368 zir.

W Kktopotach finansowych bylo to pocieszajacem, Ze wreszcie rzad
zdecydowal sie ofiarowad 10.000 zl. z funduszu krajowego na wyposa-~
Zenie dublanskiej szkoly i na ten sam cel darowal 5.000 zl. w bH-pro-
centowych obligach poZyezki narodowej p. Jozef Grzymata Jablonowski
z Rawy, pelnigey urzad komisarza rzadowego przy tejZze szkole. Posia-
data ona juz wiedy dla swoich uczniéw 10 stypendyéw rzadowych po
100 zt., a miala otrzymaé niebawem, po zatwierdzenin aktow fundacyj-
nych, z zapisu $. p. Jana Maciaga dwa stypendya po 200 i 300 zi.,
a wreszcie z legatu hr. Stanistawa Dunina Borkowskiego jedno stypen-
dyum o 200 zl. dla ucznia wyslac¢ sie majacego na studya rolnicze do
zaktadow zagranicznych. W rok pdzniej powiekszyly sie te zapisy da-
rami pp. Wlodzimierza hr. Dzieduszyckiego, Michala hr. Starzenskiego
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i Jozefa Grzymatly Jablonowskiego, ktorzy utworzyli jednorazowe sty-
pendya dla ukonczonyeh uczniow dublanskich, cheacych wykonezyé
swoje fachowe wyksztalcenie w zagranicznych zaktadach gospodarczych.

Do pierwszego egzaminu potrocznego, kiory odby! sie pod inspek-
cya delegatow Komitetu?) w czasic od 19. do 80. maja 1856, przysta-
pito 20 uczniow. 7 nich zdalo egzamin pigeiu celujgco, pigein bardzo
dobrze, dziesigein dobrze a trzech nie otrzymalo promocyi. Drugi egza-
min polroczny odbyl sie w dniach 27. i 28. pazdziernika t. r., przysta-
pito do niego 16 uczniow i otrzymalo swiadectwa, uprawniajace ich do
wstepu na kurs trzeci. Do tej liczby przybylo z rozpoczeciem nowego
roku szkolnego dnia 3. listopada t. r. 13 uczniow.

Za jeden z glownych srodkow ku podniesieniu i uszlachelnieniu
chown bydla, koni i owiec uwazalo Towarzystwo urzadzanie peryody-
cznych wystaw lak w stolicy kraju jak w znacznicjszych miastach pro-
wincyonalnych. OwoZ zaraz po zatwierdzeniu przez rzad statulu wystaw
rolniczych, wypracowanego przez Komitet i zatwierdzonego przez ogolne
Zgromadzenie w r. 1848, odbyla sie pierwsza wystawa we Lwowie
z poczatkiem miesigca Lipea r. 1850. Byla ona nader uboga w mnade-
stane okazy. Konie nie byly na niej wecale reprezentowane, z hydta
przedstawila si¢ prawie jedynie obora p. Teofila Ostaszewskiego z Wzdo-
wa rasy szwajcarskiej. 1’rocz tej obory byly pojedyncze szluki badz
rasy krajowej badZ uszlachetnionej pp. Jana Chwaliboga, ks. Anloniego
Klimy i p. Lachowskiej. Ogolem staneto na wystawie 15 sztuk bydia
rogatego. Pierwsza nagrode, medal Towarzystwa, otrzymat p. T. Osta-
szewski za buhaja ,Marsa®, kiorego ocenial sam wlasciciel na 200 do
990 7zt. M. K. Owce dostawiono jedynie z oweczarni X. Leona Sapiehy
z Krasiczyna. Maszyny i narzedzia byly liczniej reprezentowane. Medale
otrzymali X. Adam Sapieha za plug bezkolesny, zwany ,krasiczynskim®
i p. Aleksander Gnoinski, dzierzawca Krasnego, za ruchomg brone. Pu-
bliczng pochwaly zaszezycono p. Franciszka Szumana fabrykanta ze
Lwowa za reczng sieczkarnie, Konstantego hr. OZzarowskiego z Lackiego
za plug wlasnego pomystu i jego wykonania oraz p. Stefana Wilwera za
uprzaZ do pluga cugmajerowskiego na trzy woly w porecz. Proba plugow
odbyla sie w Laszkach u p. Piotra lRomaszkana.

/nacznie bogatsza w okazy byla wystawa urzadzona we Lwowie
roku 1851, staneto bowiem na nicj do popisu 69 szluk bydfa rogatego
i 83 owiec. Procz kilku wystaweow z pojedynczemi szlukami wystapila
obora wzdowska p. I. Ostaszewskiego z 15 okazami rasy czysto szwaj-
carskiej lecz wychowanej w kraju, obora p. lidmunda Krainskiego
z Leszczowatego z bydlem rasy podoiskiej, obora X. Adama Sapiehy

1) Delegatami byli: pp. Maurycy Krainski i Mikolaj Lipinski do teoryi i
praktyki rolniczej, Dr. Gustaw Wolf i Gabryel Milling do chemii, Szymon Kraw-
czykiewicz i M. Lipinski do geometryi i arytmetyki, Dr. Wojciech Urbanski
i Teliks Strzelecki do fizyki, prof. Jacenty Xiobarzewski i Jozef Tiehr do minera-
logii i geognozyi.
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z bydlem rasy szwajcarskiej, obora p. Antoniego Kriegshabera z Sie-
mianowki z bydlem rasy mieszanej i obora p. Ignacego Andrészowskiego
z bydtem rasy holenderskiej i szwajcarskiej. Medale otrzymali: Pp. T.
Ostaszewski, A. Kriegshaber, J. Androszewski i Jozel Majer ze Lwowa.
7, owczarni ubiegaly sie o nagrode: hr. Alfreda Potockiego z Kurowic,
p. Gwalberta Pawlikowskiego z Medyki, hr. Rudolfa Stadiona z Boho-
rodezan, hr. Konstantego Ozarowskiego z Strzemileza i X. Adama Sa-
piehy z Krasiczyna. Medal jako pierwszg nagrode otrzymat baran z Me-
dyki, listy pochwalne barany z Krasiczyna i Bohorodczan. Koni znow
brakto, w rzedzie maszyn zaprezentowala sie po raz pierwszy naszym
rolnikom amerykanska zniwiarka zakupiona do Chorostkowa przez hr.
Kajetana Lewickiego i probowana podczas wystawy.

W r. 1852 urzadzit Komilet trzy wystawy rolnicze: we Lwowie,
Rzeszowie 1 Stanistawowie.

Na lwowskiej pokazaly sig po raz pierwszy konie rasy krajowej,
a to pp. hr. Alfreda Dotockiego z Karowic i Jana Komarnickiego z Ma-
gierowa. Owiec pojawilo si¢ znéw nie wiele, byla jednak miedzy niemi
stynna po7zniej owezarnia hr, Kazimierza Wodzickiego z Hothocza, rasy
elektoralnej. Procz znanych juz z poprzednich wystaw okazow hydla
rogatego, wystapily okazy pp. hr. A. Potockiego, rasy szwajcarskiej,
hr. Kazimierza Lanckorotiskiego z Komarna, rasy holenderskiej krzyzo-
wanej z bydlem szwajcarskiem, Leona Suchodolskiego z Sosnowa,
rasy podolskiej i ks. Adama Sapiehy, rasy Ayrshire. Maszyny i narze-
dzia rolnicze byly licznie reprezentowane, najliczniej zas$ przerozne
okazy ptugéw, ktére probowano na polach malechowskich. Medale To-
warzystwa zdobyli pp. Karol Pietsch, fabrykant ze Lwowa za parowy
kociol gorzelany, hr. A. Potocki za uszlachetnienie swej owezarni, oraz
I.. Suchodolski za bujaka wlasnego chowu.

Niezle udaly sie réwniez pierwsze dwie wystawy prowincyonalne
w Rzeszowie i Stanistawowie. W Rzeszowie staneto do popisu 47 sztuk
bydla rogatego, 53 owiec 1 9 koni. Medale otrzymali pp. Teofil Osta-
szewski, br. Eustachy Horoch i Edward Nowakowski za bydlo, hr. A.
Potocki i Wincenty Rogalinski za owce. W Stanistawowie stawilo sig
32 sztuk bydia, 23 owiec i b koni. Medale przyznano hr. Antoniemu
Golejewskiemu za bydto rasy podolskiej, hr. Stadionowi z Bohorodezan
za owee, Waleryanowi Krzeczunowiczowi za poprawna brone wlasnego
pomystu i Konslantemu Stojowskiemu (amatorowi mechanikowi z Sta-
nisfawowa) za ulepszona sieczkarnie reczna.

W r. 18563 znow doprowadzono do skutku trzy wystawy, a to
mianowicie : we Lwowie, Tarnowie i "l'arnopolu.

W stolicy jawilo sie na wystawie 82 sztuk bydia rogatego, 24
sztuk owiec, b koni i sporo maszyn i narzedzi rolniczych. Bydio do-
stawili przewa’nie drobni hodowey, zas z wiekszych obor bylo tylko
bydlo p. Ancuty z Suchorowa rasy murszthalskiej i Jana Chwaliboga
z Lipowiec rasy krajowej. Owce znow wystawili poprzedni hodowey
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pp. Potocki, Sapieha i Wodzicki. Konie nie odznaczaly sie ani rasg,
ani budowg. Medali nie rozdawano wcale, ale za 1.527 zl. zakupiono
13 sztuk bydta, 2 barany i 5 sztuk maszyn lub narzedzi i rozloso-
wano, sprzedajac bilet loteryjny po 2 zt. M. K.

Tarnowska wystawa urzgdzona przez delegalow komitelu pp.
X. Wihadystawa Sanguszke, hr. Wita Zelenskiego i Mieczyslawa Ska-
rzynskiego udala si¢ wybornie. Do popisu dostawiono 56 szluk bydla,
45 owiec i 82 koni, a procz lego wyslapita trzoda chlewna rasy chin-
skiej hr. W. Zelenskiego. Medale przyznano pp. Kunegundzie Kotarskiej
z Olesna za buhaja rasy szwajcarskiej, Edwardowi Homolaczowi z (inoj-
nika za owce rasy Infantado, Leonowi Dzwonkowskiemu z Przybtedsy
za bydlo rasy szwajcarskiej.

W Tarnopolu stanelo 49 sztuk bydia, a miedzy niem uszlache-
tnione okazy z obor pp. Seweryna Ostaszewskiego z Rakowca, Teresy
Zagorskie] z Kolodziejowki 1 hr. Maryi Starzenskiej z Ditkowiec.
Owczarni wspélzawodniczylo dwie, obie rasy elekioralnej, pp. Michata
hr. Starzenskiego z Olejowej i Wlodzimierza hr. Baworowskiego z Strus-
sowa. Koni bylo tylko sztuk 7 rasy krajowej i p. Leona Suchodolskiego
ogier rasy wijackiej. Medale otrzymali za bydlo p. 'I'. Zagorska i hr.
M. Starzenska, za owce hr. W. Baworowski. Urzadzeniem wystawy
zajmowali si¢ pp. Leopold hr. Starzenski, Jan br. Konopka, Erazm
Korytowski, Jozef Zawadzki, W. hr. Baworowski, Karol Zagorski i
Teofil Jordan.

W r. 1854 rowniez urzadzono trzy wystawy: we Lwowie i Tar-
nowie, oraz w Ulaszkowcach podezas tamecznego styrnego jarmarku
dnia 6. lipca.

Lwowska byla nie bardzo udala. Bydla bylo wprawdzie 67 sziuk,
ale miedzy niem byly tylko trzy obory rasy szlachetnej: hr. A. Poto-
ckiego z Alfredowki, rasy szwajcarskiej, Antoniego Kriegshabera z Sie-
mianowki, rownieZ tej samej rasy, i Wojciecha Stadnickiego z Niem-
stowa, rasy Zutawskiej, bardzo mlecznej. 7 owiec do znanych oweczarni
hr. Potockiego i hr. Wodzickiego przybyla owczarnia z Stupnicy p. Jo-
zefa Medweja. Maszyn wystawiono dosyé, a procz fachowych fabrykan-
16w byli wystawecami rolnicy z wyrobami wlasnego pomystu, jak p.
Michat Torosiewicz, ktory wystawil maslniczke i ruchadto. Jedyny me-
dal dostal sie w nagrodzie p. A. Kriegshaberowi za bydito. Zakupione
14 sztuk okazow za 1.096 zl. rozlosowano przy zamknieciu wystawy
w obecnosci zamieszkalego wtedy we Lwowie Areyks. Karola Ludwika.

Swietng, byla tegoroczna wystawa w Tarnowie. Prym trzymaly
bydlo i konie. Migdzy bydlem rogatem wyszczegdlniata si¢ obora rasy
czysto krajowej X. Wiadystawa Sanguszki, Feliksa br. Konopki z Brnia
rasy szwajcarskiej, Kunegundy Kotarskiej z Zelichowa, rasy szwajcar-
skiej i Wiadystawa Dabskiego z Przybystawia, rasy czysto polskiej.
Konie dostawili pp. X. W. Sanguszko, Adam hr. Potocki, W. Dgbski,
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owce hr. Zaluski, br. Hompesch i Trzecieski. Medale przyznano X. W.
Sanguszce za bydlo, br. Wilhelmowi Hompeschowi za owce, Franci-
szkowi Lliaszewiczowi za mlocarnie. Procz tego otrzymal publiczng po-
chwale p. W. Dahski za polskiej rasy jatowke.

Wrystawe w Ulaszkowecach urzadzal p. Meliton Pienczykowski.
Bylo na niej 40 sztuk bydta, 10 koni, 9 owiec. Medale otrzymali pp.
hr. K. Lanckoroniski i Jozef Bogdanowicz za bydlo, Franciszek Tarna-
wski za klacz wlasnego chowu rasy polskiej.

Jedyng wystawg rolnicza w r. 1856 byla wystawa w Przemysly,
ktorej urzadzeniem w pierwszych dniach czerwca t. r. zajmowali sig
z ramienia Komitetu pp. Narcyz Puchalski, X. Adam Sapieha, Seweryn
Smarzewski i Jan Urbanski. Wedtug sprawozdania z tej wystawy, po-
srod bydla rogatego pierwsze miejsce zajmowala mna niej obora Woj-
ciecha Studzinskiego z Niemstowa wyprowadzona przez krzyZowanie
krow rasy krajowej z rozplodnikami zZulawskiemi sprowadzonemi nie-
gdys do Sieniawy przez X. Adama Czartoryskiego, jenerala ziem po-
dolskich. Pochodzace z tej obory sztuki odznaczaly sie wybitnemi
cechami rodowego podobienstwa, a ujednostajnienie rasy doszto do tak
wysokiego stopnia, iZ nie bylto obawy, aby tak predko moglo to bydto
utracié swe dziedziczne zalety : znakomita mlecznosé i silng a symetry-
czng budowe. Obok tej celnej obory prezentowaly si¢ niemniej korzy-
stnie obory: W. Textorowej z Trzesniowa, rasy szwajcarskiej, Wiady-
stawa Skrzynskiego z Bachorza, rasy fryzyjskiej i szwyckiej, wraz
z potomstwem powstalem z krzyZowania obu tych ras, Edmunda Krairi-
skiego z Leszczowatego, rasy podolskiej i Jana Urbanskiego z Dunkowic
rasy krajowej uszlachetnionej krwig szwajcarska. W ogole bylo na
wystawie 106 sztuk bydta z 18 obor. Jedyny medal dostal si¢ w na-
grodzie p. W. Studzinskiemu. 7 oweczarni przyprowadzono 106 matek,
baranow i jagnigt. Byly to owczarnie: Alfreda hr. Potockiego z Lancutu,
X. Adama Sapiehy z Krasiczyna, Konstantego hr. Siemienskiego z Ol-
szan, W Mroczkowskiego z Niklowic, Wladystawa Skrzynskiego z Ba-
chorza i Narcyza Puchalskiego z Zurawicy. Prym trzymala oweczarnia
hr. A. Dotockiego i otrzymala medal Towarzystwa.

Dzial koni, stabo obestany, znow stwierdzil, jak na wszystkich
poprzednich wystawach, Ze Galicya posiadala wtedy bardzo malo do-
brych koni roboczych, a jeszcze mniej dobrego materyatu do ich roz-
mnazania. Dotyezylo to przewaznie stosownych ogierow, tak ze z przy-
prowadzonych na wystaweg siedmiu tylko ogiera X. A. Sapiehy uznano
za odpowiedniego reproduktora koni roboczych.

flokdujac zasadzie, %e tylko praca oparta na fachowej znajomosci
przedmiotn wydac¢ moze dodatnie rezultaty, dazyt! Komitet stale do tego,
aby w lonie Towarzystwa wytworzy¢ specyalne sekcye dla poszezegol-
nych gatezi gospodarstwa wiejskiego.

Powstaty wiec kolejno:
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a) sekeya lesna, zawigzana dnia 25. czerwca 1852 na wniosek
czlonka Towarzystwa p. Jozefa Lehra, wyZszego urzednika w zarzadzie
dobr kameralnych ;

b) sekcya pomologiczna, ktora pozZniej rozszerzajac zakres swo-
jego dziatania przemienila sie w sekcye ogrodniczo - sadowniczg, za-
wigzana dnia 12. lulego 18563 na wniosek Kazimierza hr. Krasickiego;

¢) sekeya jedwabnicza zawigzana dnia 4. lutego 1854 na wnio-
sek p. Jozefa Kuhna, aplekarza w Przeworsku trudnigcego sie prakty-
cznie hodowla jedwabnikow ;

d) sekcya pszezelnicza zawiyzana dnia 17. lutego 1857 na wnio-
sek p. Juliana Lubienieckiego;

¢) sekeya chowu bydia i koni zawigzana dnia 9. lulego 1858 na
wniosek p. Waleryana Krzeczunowicza.

Najstarsza z zawiazanych w lonie Towarzystwa sekeyi, sekeya
lesna, opiekujac sie tak wazng galezia gospodarstwa krajowego, roz-
wijala czynnosé i gorliwg i na umiejetnem znawstwie przedmiotu oparta,
a w ,,Rozprawach® Towarzystwa zawarte liczne prace fachowe pp. J.
Lehra, Henryka Strzeleckiego, Jozefa Brodowicza, Celestyna Cholode-
ckiego, F. E. Schwarza, Jana lizaka, Kazimierza Rosinkiewicza i w. i.
$wiadcza, Ze juz w owe czasy, pomimo utrudnionego zbytu produktow
lesnych i ich niskiej ceny sprzedaZnej, pilnie zwracano uwage na umie-
Jetne zarzadzanie lasami, na racyonalne wyzyskiwanie ich bogactw i
staranne przestrzeganie tego, aby nadmierny wyreb lasow, uszczuplajac
majatek krajowy, nie oddzialywal réwnoczesnie niekorzystnie na klima-
tyczne stosunki kraju i przez ogolocenie stokow gor z zwartego drze-
wostanu nie stawal sie przyczyng czestych wylewow rzek gorskich.
Juz wtedy traktowano lasy Galicyi, rozsiadte na obszarze okolo pol-
czwarta miliona!) morgow i pokrywajace grzbiety Karpat i Beskidu
od 7rodel Wislty aZ po granice siedmiogrodzks lub insularnie w mniej-
szych lub wigkszych kompleksach rozsiane po nizinnych okolicach, jako
potezny czynnik w ekonomicznem gospodarstwie kraju i jako nieprze-
brane zZrodlo jego dochodow. Odczuwano jednak juZ wtenczas, Ze na-
wet e niezmierne bogactwa w drzewie opalowem 1 materyale budo-
wlanym przedwczesnie wyczerpa¢ moZe nieogledna i niepamietna
o jutrze gospodarka lasowa, Ze przeto ile moZnodci nalezy stawiad
tamy nieopalrznemu trzebieniu lasow, zaprowadzac¢ systematyczny, na
naukowych podstawach oparty tad i tryb w ich wyrebywaniu, dbac
pilnie o szluczne zalesienie zrebow tam, gdzie naturalne odnawianie sie

1) W latach szesddziesigtych podawano zalesiony obszar Galicyi to na
8,417.349, to znéw -— jak w rozprawce p. J. Lehra ,O handlu drzewem“ — na
3,838.830 morgdw. Ostatnia cyfra wydaje sig byd prawdopodobniejszy, albowiem
wedle najnowszych obliczeh umieszczonych w pracy Dr. Tadeusza Pilata p. t.
»Wilasnoéé tabularna Galicyi z r. 1891, obszar laséw naszego lkraju, pomimo
mnogich korczunkéw, zajmowal 8,516,683 morgdw.
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drzewostanu napotyka na przeszkody i jak oka w glowie strzedz tego,
aby las byl kapitatem nienaruszalnym, ktorego tylko normalny przyrost
wolno wlascicielowi dla siebie zuZytkowywac.

Zgodnie z temi zasadami pracowalo zrazu Towarzystwo a nasie-
pnie jego sekcya leéna. Swiadkiem tego nagroda wyznaczona jeszcze
w r. 1846 przez czlonka Towarzystwa p. Jozefa Swiatopetk Zawadz-
kiego za napisanie konkursowego dzietka z popularnym wykladem
o umiejetnej gospodarce lasowej, swiadkiem interwencya Towarzystwa
u wladz krajowych, aby co rychlej wykupi¢ zgubne stuZebnictwa la-
sowe i pozby¢ sie enklaw, nniemoZebniajacych zamknigcie lasow i ich
obrong przed szkodnikami, $wiadkiem wreszcie czynne wspoldziatanie
Komitetu z wladzami rzadowemi w wyszukaniu przyezyn i zapobieZeniu
niszczenia laséw przez gasienice, kiére w r. 1851 obsiadly ogromny
szmat borow szpilkowych i lisciastych od Lopatyna aZz po Sieniawe
i grozily niepowetowang kleska lasom Toporowa, Buska, Radziechown,
Kamionki i Janowa. To tez Towarzystwo gorliwie popierato zatoZenie
przez rzgd krajowej szkoly lasowej, a za nim ona weszla w Zycie, bio-
rqc udzial przez swoich delegatow przy egzaminach kandydatow do
stuzby lasowej, staralo sie pilnie, aby Galicya w najkrotszym czasie
posiadala liczny zastep fachowo wyksztalconych lesnikow.

W mnicjszym bez watpienia zakresie, lecz z rownie pilng staran-
nnoseia krzgtalo sie Towarzystwo w miare swoich szczuplych srodkow
finansowych okolo podniesienia upadajacego w Galicyi sadownictwa
i ogrodnictwa, a zabiegi i prace tak zawolanych pomologéw i hodow-
cow warzyw, jakiemi w owe czasy byli pp. Konstanly Pietruski, Jan
Litynski, kierownik subwencyonowanej przez Towarzystwo szkotki ogro-
dniczej na przedmiescia lwowskiem i zalozyciel sadow w Dublanach,
Dr. Mikotaj Lipinski, profesor lwowskiej wszechnicy, ks. Jan Wolinski
i ks. FFranciszek Borysikiewicz, widocznie nie szly na marne, ale swie-
city dobrym przykladem licznym ziemianom (walicyi i przejawialy sie
w doborowych okazach produkeyi sadowniczej i warzywnej nadsyla-
nych na coroczne wystawy rolnicze we Lwowie.

Niemniej gorliwymi byly starania sekeyi jedwabniczej okolo wskrze-
szenia na nowo zaginionego w naszym kraju chowu jedwabnikow i
podupadtej uprawy drzew morwowych. Zasluge tego zdobyli w pier-
wszym szeregu Michal hr. Starzenski, niezmordowanie pracujacy w tej
galezi gospodarstwa wiejskiego i chwytajacy nawet za pioro, aby pro-
pagowa¢ miedzy wspélziemianami ochote hodowania jedwabnikéow, na-
stepnie p. Ludwik Komarnicki, dlugoletni przewodniczacy w sekeyi je-
dwabniczej, a wreszcie p. Franciszek Kuhn, od wielu lat zajmujacy sie
praktycznie jedwabnictwem i chetny do udzislania rad i przestrog zdo-
bytych wlasnem doswiadczeniem.

Wrynikiem tych staran byly powstale w Galicyi plantacye drzew
morwowych, & to mianowicie: we Lwowie i Dublanach, w BrzeZanach,
dalej w ztoczowskim obwodzie: w Tadaniach, Suchodotach, Bialym-
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kamieniu i Olejowie; w Zotkiewskim: w Mycowie, Dobrosinie i Dyni-
skach; w kolomyjskim: w (GwozdZcu, Oknie i Podhajezykach; w czort-
kowskim : w Hadynkowcach i Szmankowczykach; w Zarzeczu obwodu
przemyskiego; w Markuszowej obwodu jasielskiego; w Strzegocicach
obwodu tarnowskiego, wreszcie w Siateczy i Mokrzyszowie obwodu rze-
szowskiego :

Produkeya kokonow byla w r. 1857 nastepng:

w Bialymkamieniu u Wgo A. Schnejdra . . 164 funtow
, Hadynkowcach u , L. Cieleckiego . . 30
» Przeworsku u » Kuhna . 50
» Szmankowczykach u,  Platnera . . b5
» Zarzeczu u hr. W. Dzieduszyckiego . 20

Kokony sprzedawano spotce warszawskiej ku popieraniu jedwa-
bnictwa, zawigzane] pod przewodnictwem jenerala Smolikowskiego.

Za funt polski czystych kokonow brano 4 ztote, za funt floretu
1 niezdatnych kokonow dwa zlote.

Rowniez pszezelniciwo miato zawsze szczerego oredownika w To-
warzystwie, a juz w samych poczatkach swojej dziatalnosei badato ono
starannie reformy dzierZonowskie w gospodarstwie pasiecznem i przez
swoich delegatow wysylanych na Szlazk sledzilo, jakie materyalne ko-
rzysci przynies¢ moze naszym bartnikom wprowadzenie, w miejsce sta-
rostawianskich pni, ulepszonego ulajDzierzona i racyonalne prowadzenie
pasiek tym trybem, aby dopomagajac pracy pszczol zyskiwaé mozliwie
najwieksza produkcye wosku i miodu. 7 chwilg zawigzania sekeyi
pszezelnicze] praca ta spoczela przewaznie na jej barkach, a dzielnymi
pionierami w torowaniu drogi ku radykalnej reformie gospodarstwa
pasiecznego byli pp. Franciszek Ksawery d’Abancourt, Konstanty Klu-
czenko i Julian Lubieniecki.

Pomimo tego, Ze sekcya dla chowu bydta, koni i owiec dopiero
z poczatkiem r. 1857 powstata, wazZna ta galeZ gospodarstwa stala nie-
przerwanie na porzadku dziennym obrad Towarzysiwa i byla gorliwie
popierang przez jego komitet. Ku jej rozwojowi dzialano nielylko
w drodze praktycznej przez urzadzanie peryodycznych wystaw i pre-
miowanie wyszczegolniajageych sie hodowcéw. Starano sie rownoczeénie
o teoretyczne rozwigzanie pytan, jakiemi srodkami naleiy sie postugi-
waé, aby poprawié rase bydla rogatego, nie dac¢ upas¢ chylgcemu sie
w latach piecdziesigtych krajowemu owczarstwu, stworzy¢ z obecnego
materyatu typ dobrego konia roboczego.

Niezaprzeczenie najwazniejszg z tych spraw, byla kwestya ochrony
krajowego bydla rogatego przed konkurencya z importowanem bydiem
stepowem 1 strzeZzenie obor krajowych przed kleskami zarazy zawleka-
nej z Rosyi i Woloszezyzny. Nawigzujac do poprzednich swoich uchwal

przedstawien przedkladanych rzadowi, Komitet i w tej epoce szedt
dalej w wytknigtym kierunku a w memoryale, opracowanym z wszech-
stronng $wiadomoseiy przedmiolu przez p. Waleryana Krzeczunowicza
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i przeslanym ministerstwu spraw wewnetrznych w r. 1857, wypowie-
dzial, Ze warunkami niezbednymi ku podniesieniu krajowej hodowli by-
dta rogatego sa:

1) podwyZszenie cla wchodowego na granicy rosyjskiej i woloskiej,
gdyZ obecne clo po 4 zt. od wotu i buhaja, a po 2 zt. od krowy i ja-
townika nad 2 lata wieku nie wystarcza zupelnie do wyréwnania tej
wielkiej réZnicy miedzy kosztem chowu bydia w Galicyi, gdzie wysokie
podatki, wysoka renta gruntowa i drogie ceny soli i paszy skladaja sie
na znaczny jego koszt, a kosztami chowu bydta w krajach, w ktorych
stepowa pasza prawie nic nie kosztuje i cena soli jest nizka;

2) zaprowadzenie na granicach Sciste] kwarantanny na bydto, przy-
najmnie) 21 dniowej, i wprowadzenie policyi sanitarnej przez patento-
wanych weterynarzy w rejonach pogranicznych i na wigkszych jar-
markach ;

3) uporzadkowanie wewnelrznego handiu bydlem w tym kierunku,
aby dostawa bydla do wiekszych miejsc zbytu — jak do Biaty, Olo-
munca, Wiednia — zostala uregulowang przez udzielanie hodowcom
dokladnych i szybkich informacyi o potrzebach konsumentow;

4) urzadzenie lepszych $rodkow przewozowych na kolejach;

5) usuniecie przeszkod tamujgeych postep gospodarstwa wiejskiego
przez komasacye gruntéw, wykupno stuZebnictw i spreZyste wykonywa-
nie policyl polowej.

Brak w kraju rasy dobrych koni roboczych, przejawiajacy sie tem
silniej w chwili, kiedy po zniesieniu panszezyzny pomnoZenie inwentarza
Zywego stalo si¢g konieczng potrzeba, mocno niepokoit Towarzystwo.
Szukano wiec na to rady w zmianie premiowania przez rzgd koni wlo-
Scianskich i zadano, aby owych 203 dukatow, rozdawanych dotad
przez urzednikow politycznych i lekarzy obwodowych wylacznie miedzy
wloscian, oddano do rozporzadzenia Komitetu i pozwolono na premio-
wanie koni wszystkich bez wyjatku hodoweow w calym kraju. Zadano
dalej, aby rzad zaprowadzit w kraju gesty sie¢ stacyi ogieréw i dobie-
ral odpowiedni krajowej rasie materyal rozplodnikow. Tym srodkom
niedowierzat jednak Komitet, odnosil sie przeto o porade do wybitniej-
szych hodowcow i szukal jej nawet poza granicami Galicyi. Miedzy
innemi byl zapytywany o to p. Filip Eberhard, inspektor stad rzado-
wych w Krolestwie Polskiem, a cenng jego prace z rada, aby ku stwo-
rzeniu silnej i wytrwalej rasy koni roboczych sprowadzac¢ rozplodniki
wijackie, umieszczono w ,,Rozprawach® w roczniku XVIII, z r. 1855.

Upadek chowu owiec szlachetnych zatrwazal réwniez Komitet,
mimo jednak ogtaszanych rozpraw przez najznakomitszych hodowcow
o korzysciach tego chowu, mimo usitowan pp. Karola Hubickiego, Ka-
zimierza hr. Wodzickiego i Michala hr. Starzenskiego, ktérzy starali sie
sfowom i pismem budzi¢ upadajacego ducha krajowych owczarzy —
widziat jasno Komitet, Ze wlasciwym powodem powolnego upadku ho-
dowli owiec poprawnych staje sie wyrastajaca coraz poteZniej konku-
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rencya hodowcéw zamorskich, ze przeto w koiricu welna potudniowo-
amerykanska i australska zabié¢ musi oweczarnie krajowe.

W ciagu tych lat zwiekszala sie corocznie liczba czltonkow Towa-
rzystwa. Do liczby 834 czynnych czlonkow, ktorych liczylo ono z kon-
cem r. 1849 przybylo na:

IX. ogolnem Zgromadzeniu nowowybranych 64

X' 9 9 bR ] 50
XL, ; ; 37
Xmo o, . ; 49
XML, . y 37
XIv. y } 34
XV‘ 99 b3l kb 24
XVL } y 17
XVIL ; . 14
XV, ; y 25
XIX. . . 14
XX' b2 kX 97 15
XXI ) y 20
XX, B} ) 27
XX, ) y 18

7 konicem r. 1857 winno bylo Towarzystwo liczy¢ czynnych czlon-
kow 779, faktycznie jednak posiadalo tylko 589. W ciggu przeto lat
osmiu (od poczygtku r. 1830 do konca r. 1857) ubylo z szeregow To-
warzystwa 190 czynnych cztonkow. 7 ubylych wystapilo dobrowolnie
lub wykreslono z powodu nieptacenia wkladek 102, za$ zmarlo w tym
okresie 83 czynnych czlonkéw, a miedzy nimi: Stanistaw hr. Dunin
Borkowski, ktory pierwszy powzigl mysl zaloZenia w Galicyi Towarzy-
stwa gospodarskiego i dobrze zastuZeni w kraju i Towarzystwie; Kazi-
mierz hr. Badeni, ks. Jan Bochynski gr. k. biskup przemyski, ks. An-
toni Klima, Maciej hr. Krasicki, Feliks hr. Mier — towarzysz ks. Leona
Sapiehy w zabiegach okolo budowy galicyjskich kolei w latach cater-
dziestych -— Gwalbert Pawlikowski, Mikotaj Podlewski, Dr. Jakob Sho-
klitz, Aleksander hr. Stadnicki i Tadeusz Chochlik Wasilewski, a wre-
szcie smutnej pamieci hr. Franciszek Krieg, prezydent rzadu gubernial-
nego w Galicyi w r. 1846 i przewodniczacy w Wydziale Stanowym.

7 tym terminem liczylo Towarzystwo 16 czlonkow honorowych
i 79 korespondujacych.

W ciagu tych o$miu lat zaszly w skladzie Komitetu nastepujace
Zmiany :

7 poczgtkiem r. 1850 wystypili z Komitetu pp. Tylus hr. Dziedu-
szycki i Dr. Piotr Gross a miejsca ich zajeli pp. Karol ks. Jaldonowski
i Wiadystaw Biesiadecki.

Na zimowem zgromadzeniu # r. 1851 wybrano czlonkiem Komitetu
p. Felicyana Laskowskiego w miejsce ks. A. Klimy.
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7 poczatkiem r. 18563 zrzekli sie ponownego wyboru ks. K. Jablo-
nowski i W. Biesiadecki a zastapili ich w Komitecie pp. Jan Jarnu-
towski i Jozef Lehr.

Na letniem zgromadzeniu r. 1854 wybrano czlonkiem Komitetu
p. Szymona Kraweczykiewicza w miejsce zmartego profesora Shoklitza.

Wreszcie z poczatkiem r. 1856 opuseit Komilet p. Jan Jarnutow-
ski, zas wybrano cztonkiem Komitetu p. Waleryana Krzeczunowicza.

7 posrod lieznych zmian zaszlyeh miedzy zastepcami czlonkow
komitetowyeh warto zanotowaé, 2 w tym czasie w sklad zastepeow
wszedt p. Seweryn Smarzewski.

W tym czasokresie wydato Towarzystwo — précz trzynastu lo-
mow ,Rozpraw® (N do XXI) — przewyborny kalendarz rolniczy

S2Lhiwoezanin“ w 4.000 zupehlie rozsprzedanych odbitkach, dwie po-
pularne broszurki Kazimierza hr. Wodzickiego o owadach i owadozer-
nyceh ptakach oraz o hodowli owiee, broszurke tej samej tresci Michala
hr. Starzenskiego, rozprawke Seweryna Smarzewskicgo o uprawie tur-
nipsu i kilkanascie pomniejszych rozprawek agronomicznych. Koszia
naktadu tych drukow wynosity po koniee r. 1857 przeszto 11.000 zt. M. K.,
7 czego po ten termin pozostawalo niedoboru 5.173 zt. 43 kr. M. K,
tkwiacego w kilku tysiecach niesprzedanych egzemplarzach wydawnictw
Towarzysiwa.

Na uczezenie zastug Andrzeja hr. Zamoyskiego wybitych 250 me-
dali bronzowych rozprzedano zupetnie a uzyskany stad dochod dal na-
wel okolo stu zt. M. K. ezystego zysku.



Rozdziat VII.

(Lata 1858 do 1861. — Zapoznanie przez kraj stanowiska Towarzy-
stwa. — Wynikle stad w Ionie jego rozterki. —- Rozprawy nad przy-
czynami, ktére wstrzymywaly rozwdj Towarzystwa, — Pokatne krytyki
pozbawiaja Towarzystwo najstarszych i najzasluzenszych kierownikéw,—
Nowe klopoty z Zakladem Dublanskim. — Ofiarnoéé Prezesa i czlonkéw
Towarzystwa ratuja Zaklad od upadku. — Dalsze usilowania ku utwo-
rzeniu filji obwodowych, — Ponowiony projekt polaczenia obu rolniczych
towarzystw Galicyi, —— Sprawa katastru gruntowego. — Obrona prawa
propinacyjnego. — Zabiegi okolo zakladania spélek handlowo-rolniczych, —
Projekt zaprowadzenia zZeglugi parowej na Dniestrze. — Szkola wetery-
naryi we Lwowie., — DProjekt zaloZenia funduszu emerytalnego dla ofi-
cyalistow prywatnych. — Zmiany w skladzie Komitetu. — Wrrost liczby
czynnych czlonkéw Towarzystwa,

Pomimo dziatalnosci Komitetu w tylu roZnych kierunkach, pomimo
godnej nasladowania obywatelskiej ofiarnosei jego cztonkow, ktorzy czas
swoj i sporo pracy chetnie poswiecali sprawom Towarzystwa, spotvkat
sie on z ozigbtoscig, a nawel z pokglna krytyka swoich czynnosci.

Juz w r. 1854, kiedy na zimowem zgromadzeniu ogélnem stala
na porzadku dziennym sprawa wyboru trzech czlonkow Komitetu i
trzech ich zastepcow, a z jego sktadu usung¢ sie chcieli najzastuZensi
cztonkowie pp. Krasicki, Kraiiski i Laskowski, przed przystgpieniem
do wyboréw przemowil przewodniczacy, aby wrecz wypowiedzied, Ze
obierajac nowych czlonkow Komitetu nalezy pamieta¢, ,,iZz to nie jesl
czezy honor, ktorym obdarzacie nowo wybranych, lecz narzucacie im

wazne i wielostronne zatrudnienia, ktore — gdyhy stanowily nawet
same tylko czynnosci wybranego — bylyby dostatecznem zajeciem dla

niego. Przy takim slanie rzeczy byloby dla Komiletu nagrody, gdyby
byl przekonanym, Ze Panowie interesujecie si¢ jego czynmoseiami, zna-
cie doktadnie jego zabiegi i zatrudnienia‘.

Widocznie omijala jednak Komitel la zupelnie zastuzona nagroda,
w dalszym bowiem ciggu swojego przemoéwienia dodal przewodniczgey :
», I'ak jednak nie jest. Mato udzialu majg nasze czynnosei miedzy sza-



Franciszek Smolka.
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nownymi Cztonkami, pomimo ze Towarzystwo za posrednictwem Ko-
mitetu wywarto juz dolgd dobroczynny wplyw na gospodarstwo kra-
jowe. Osobliwie za$ boli nas moeno pokaina krytyka. Komitet powinien
by¢ wynikiem woli Towarzystwa, musi wiec wiedzie¢, czego ono od
niego Zada, tu wiee, na tem zgromadzeniu, jest jedyne miejsce do wy-
nurzenia zyezen gtosno i otwarcie. A jezeli Komitet terazniejszy nie jest
w stanie uezyni¢ zadosé waszym Zvezeniom, chetnie ustapi miejsca
innemn szezesliwszemua®,

Tak lojalne, prawdziwie obywatelskic wystapicnic Komitelu zna-
lazto uznanie u zgromadzonych cztonkow. Uchwalono wiee jednoglosnie
podziekowanie wszystkim czlonkom Komitetn za ich poswiecenie sie,
uchwalono zloZzyé pisemne podzickowanie hr. K. Krasickiemu za trudy
okolo zaloZenia gospodarstwa wzorowego i szkoly rolnicze] w Dubla-
nach i znaczna wiekszoscia wybrano powtornie ustepujacveh z Komitetu
pp. Krasickiego, Krainskiego i Laskowskiego.

Powziete uchwaly nie rozpogodzily wszelako horyzontu. Dowodem
lego wstep z sprawozdania Komitetu, przedloZonego ogolnemu Zgro-
madzeniu w dniu 25. czerwea 1855, ktory opiewal: [ Nasze prace i
usitowania dotychezasowe powinny byé uwazane za posiew, ktory
tylko przy wytrwatosci i wspolnej szczerej pracy wyda w przyszlosei
plon obfity. Nie zadajmyZz przedwezesnyeh owocow, ale chodZzmy koto
roli, siejmy i pielegnujmy posiewy z cala gorliwoscia, a Bog bedzie
blogostawié naszym zamystom. Taka mysla kierowani, pomimo poka-
inych szemran 1 otwartych objawéw niecheci, pomimo rozsiewania
kakoln nieufnogci i niezgody, pomimo goniacych za dowecipem konce-
plow, rzecz najpowazniejsza w Smiesznosé obrocic usifnjacyeh, nie usta-
walismy w pracy, bedacej naszem zadaniem*.

Stowa Komitetu nie wywolaly na razie zadnych wyjasnien, ale
staty sie przyezyng dyskusyi w trzy dni poZniej, na posiedzeniu z 27.
t. m., gdy Komitet uwiadomil zgromadzonych, Ze pewien czlonek czynny
zwroell swoj dyplom, podajac jako powod, iz pragnie usunaé sie ,,o0d
ustawicznej propagandy kwest i loteryi* i ze Komitet mial rzekomo
obrazi¢ cate ziemianstwo Galicyi, wypowicdziawszy kiedy$ zdanie, ,,Ze
obecni wlasciciele ziemi polskiej niegodni sg by¢ nimi“. Po przeczyta-
nin listu tego czlonka zabrat glos najpierw hr. Michat Starzenski. Skon-
slatowal on, Ze uszu jego dochodza rozliczne utyskiwania, z ktorych
powzigt on jednak lo wylgezne przekonanie, ,ze ogot obywateli kraju
nie ma jasnego wyobraZenia ani o celach Towarzystwa, ani o czynno-
seineh Komiteiu®. — . Na listy prywatne — ciagnal dalej mowea —
nie powinien zwazaé Komitet, ale to co pisza dzienniki publiczne, obo-
jetnem dla nicgo by¢ nie moZe i nie powinno. Komitel pelnige swoje
obowigzki gorliwie i z poswieceniem, nie potrzebuje zaiste dla siebie
wznanin publicznego, ale potrzebuje lego wznania od kraju dla powagi
naszego Towarzystwa, dla dobra keaju samego.*
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Na zakonczenie wyrazil hr. Starzenski Zyczenie, aby w przyszio-
gci zgromadzenia byly liczniejszemit), a wtledy mogliby czlonkowie
oswiadezyé sie, czy sy lub nie sg zadowoleni z czynnosci Komitetu. Wre-
szcie 1 teraz mogtby Komitet — zdaniem mowey — postawié kwestye
gabinetowa. Nastepni mowcy pp. Abancourt i Obniski zgadzali sie z wy-
wodami hr. Starzenskiego, tylko nie widzieli istotnej potrzeby, aby Ko-
mitet podawal sie do dymisyi, bowiem ,,wiekszos¢ Towarzystwa — jak
oswiadezyl p. Obniski — uznaje zastugi Komitetn i jest zadowolniony
Z jego czynnosci.®

Na tem skonczyla sie znow ta burza w szklance wody, atoli
wichrzenia (rwaly dalej ,,0bojetnosé nieprzetamana Zadnemi dowodami,
rozstrzeliwanie zamiast tacznosci®, ktore musiaty szkodliwie oddziatywac
na rozwoj Towarzystwa, a zgromadzenia ogolne niclicznie odwiedzane,
nie mogly by¢ juz uwazane ,,za powazny organ opinii publicznej oby-
wateli kraju. W skutek tego Zali sie Komitet na zgromadzeniu letniem
z r. 1856, Ze ,krepowany w najszezerszych swoich checiach niepoko-
nang obojetnoseia, nie wspierany jakby naleZalo, nie moZe czynnosciom
swoim nadac takiej rozciaglosci, jaka mieé¢ powinno cialo moralne, sto-
jace na strazy intereséw 1 spraw rolnictwa krajowego®, chociaz — jak
wypowiada sprawozdanie Komitetu na zimowem Zgromadzeniu z r. 1857,
»lowarzysiwo moZe by¢ uwazane w obecnyeh czasach za jedyny organ,
przez ktory potrzeby krajowe dochodza do dokladvnej wiadomosei Wys.
Rzadu*.

W slad tego wystapil z Komitetu najzastuzenszy jego  eztonek,
p. Maurycy Krainski i ofiarowanego mu ponowniec mandatu nie przyjyt.

Taki stan rzeczy skionit Komitet, ze pod obrady ogolnego zgro-
madzenia z 3. latego 1858 przedstawil pylanic:

Jaka jest przyezyna, Ze towarzystwa gospodarskie w ogélnosei,
a4 nasze w szezegolnosei, lak mato zoajdojy n wspotobywaleli uznania
i poparcia i jakby temn zaradzic mozZna 2%

Pylanie podobne Dbyle widocznie bardzo na czasie. DPrzyszto wice
kilkanascie pisemnych odpowiedzi, a w kazdej inne Zyczenia i Zadania.
Jedni cheieli, aby Towarzystwo wyjednato u rzadu obniZenie podatkow,
zaprowadzilo w kaZzdym obwodzie inZynierow melioracyjnych i rozdu-
walo bezptatnie nasiona i ulepszone narzedzia. Drudzy domagali sie
zatoZenia stowarzyszenia wzajemnej pomocy dla eksportu zboZa w wiel-
kich rozmiarach do Londynu, udzielania producentom zaliczek na zboze
#tozone w magazynach tego stowarzyszenia i zakltadania bankow rol-
niczych.

Nader cickawy, i pouczajica byla dyskusya nad tem pytaniem na
ogolnem zgromadzeniu,

) Zgromadzenic ogdlne w latach migdzy rokiem 1834 a 1857 byly zwykle
slabo odwiedzane. Na niektérych bywalo obecnycl zaledwie 85 czlonkdw, wlicza-
jac juz w te liczbe kilkunastu czlonkéw Komitetu.
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Pierwszym mowesy, byt p. Maurvey Krainski, bylv cztonek Komi-
tetu od czasu zawiazania sie Towarzysiwa.

W (lresciwem, jasnem i nieublaganie logicznem przemowieniu wy-
kazal najpierw mowca, Ze w innych krajach towarsystwa rolnicze roz-
wijaja sie pomyslnie, cleszg uznaniem i zanfaniem swoich wspolobywa-
teli i pracujg z pozytkiem dla kraju i jego rolnictwa. Na dowod tego
nowolal sie na Swiezo zaloZzone towarzystwo w Kroélesiwie Polskiem.
Nastepnie przechodzac do wlasnego Towarzystwa przypomnial zgroma-
dzonym, ze juz w lrzecim roku jego dzialalnosci nastapito w Galicyi
przeisloczenie stosunkow agrarnych, od wiekow istniejacych, ktore za-
puscity glebokie korzenie w urzadzenia naszych gospodarstw.

Nowy stan rzeczy zaslal ziemian zupelnie nieprzygotowanych do
tego, aby gospodarstwo mie juz podnosi¢ ale chociazby zatrzymaé na
lej stopie, na jakiej go zmiana zastala. Wylaniajace sie stad kwestye
spoleczne, stojgce w Scistym zwigzku z systemem krajowego gospodar-
slwa wiejskiego, wymagaly prawie wylacznego zajmowania sie niemi
a to przecie przyznaé sie godzi komitetowi Towarzysiwa, ze . wzniece-
niem, obrobieniem i przedstawieniem ich rzadowi przvezynil sie nie
mato do wyswiecenia nie jednej sprawy, a przynajmniej do przyspie-
szenin z niecierpliwoscia przez caly kra) oczekiwanego zalalwienia naj-
wazniejszych®.

7 kolei wyliczyl mowca wyczerpujaco przedmioty i sprawy, klo-
remi zajmowal sie Komitet i ogolne Zgromadzenia od chwili zaloZenia
Towarzystwa, podniost ofiarnosé jego cztonkéw i obywatelska gorliwosé
wielu z nich w pelnieniu podjetych obowiazkow, zaznaczyl dobitnie
brak funduszow, z ktorymi ciggle walezy Towarzystwo, a w konecu
przeszedt do wykazania istotnych przyczyn stojaeych na zawadzie temu,
iz galicyjskie Towarzystwo nie dotrzymuje w swoim rozwoju kroku
susiednim pokrewnym instytieyom.

Najwazmiejszy z nich bylo, iz u nas odwyknieto od pracy wspol-
nej i odotad jeszeze ,mie mozna obudzic ducha zespolenia sie, ducha,
coby rozproszone po keaju sity skierowal w jedno ognisko“. Drugy
prayezyng byt i jest poniekad dotychezas, brak rolnikow fachowo wy-
ksztatconyeh.  Wynikato to slyd, 7Ze Galicya nic miala 2adnej szkoly
politechnicznej ant roloiezej, a w dawnych gimnazyach (przed ich reor-
ganizacyy w r. 1830) nie zwracano szezegolniejszej uwagi na nanki
przyroduicze.

Nigdzie wiec w kraju nie bvla podawana mlodziezy sposobnosc
fachowego wykszlatcenia sie i bvlo lo prayslepnem jedynie zamozniej-
szym,  kiorzy za granicami keaju znachodzili potezebne dla przyszveh
rolnikow zaldady nankowe, bogate muzea i specyalne laboratorva.

Trzecta niemniej od poprzednich wazng przeszkoda byvla male-
ryalna niezamoznodé kraju i niedostatek ruchomyeh kapitatow.

Jez uwzglednienia tyeh zawad poczeto krviykowaé pokatnie i pu-
blicznie dzialalnos¢ Towarzystwa 1 jogo Komitetu, Zarzocano mu, Ze
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nie dziala dos¢ sprezyseie, Ze spuszeza z oka sprawy dla rolnictwa
nader wazne. Zadano, aby Towurzystiwo wkraczato w zakres dziatania 1zb
handlowych, aby zajmowalo si¢ rzakladaniem przedsiebiorsiw przemysto-
wyeh, aby usawalo, niby roZczka czarodziejsks, wszystkie dolegliwosci
rolnikow w krytyeznej chwili zmiany slosunkow agrarnych.

W zapale przyganiania zapomniano, %e Towarzystwo nie jest cia-
lem prawodawczem, ktore uchwala ustawy, zdradzano czesto grubg
nieznajomosé prac Towarzystwa, niejednokrolnie zarzucajge mu, ze za-
niedbuje sprawy, ktore ono juz od dawna poruszalo i porusza obecnie.
0 ile wigc szczegotowa zdrowa krylyka jest pozadang i uzyleczny,
o tyle prowadzona z zta woly lub nieswiadomoscia przedmiotu wywiera
zgubny wplyw: wznieca bowiem obojetnosé, zniechecenie i zwatpienie.

Nastepni mowey, pp. Obniski, Herman i Franciszek Wolanski za-
przeczali, jukoby Towarzystwo utracito sympatye i powage w kraju —
Jednak pierwszy z przemawiajacych radzil, aby dla podniesienia wplywu
Towarzystwa uprosi¢ namiestnika, aby zecheiat przyjac godnosé jego
Prezesa.

Po nastepnej krotkiej szermierce na stowa miedzy pp. Dylewskim
i Krairiskim a p. Abancourtem, ktory ganit .nielaklowne postepowanie
Komitetu, zabral glos p. Ludwik Skrzynski, aby w dluzszem przemo-
wieniu przedstawic¢, Ze instytucyi byt nie zawist od statulow, ale od
ludzi, ktorzy je wykonujg. Dzi$ wiec, kiedy nadeszly ciezkie czasy dla
rolnikéw, czasy mozolnej pracy i walki z przewaZna zagraniczna kon-
kurencyg, kiedy mnogie otaczajy ich trudnosei, dzi$ mniej niz kiedy-
kolwiek wolno watpi¢ o potrzebie wspolnej pracy i watpliwoscia osla-
biaé¢ 1 tak juZ slabe sily nasze. Im wigksze pietrza sie przeszkody, lem
wiekszg koniecznosé jednoczenia sit i zhiorowego dziatania. Dziatalnosci
za$ samej sita i skutecznosé zalezy zawsze i wszedzie od ludzi, ktorzy
sa czynni, a nie od instyluevi. ktora jest tylko czynnosei forma. Od
cztonkow przelo Towarzyslwa zawisto czem ono moze by¢ dla calego
kraju i jego rolnictwa. ,Nie wolno tedy opuszezaé instytucyi dla kraju
zbawiennej dla tego, iz dotad nic odpowiedzinta jeszeze wszystkim po-
loZzonym w niej nadziejom, gdyz instytucya temu nie winna. Wine za-
wodu przypisa¢ nalezy w czesei wygorowanym oczekiwaniom, kidre za
pomocg tej inslytucyi urzeczywistnione byé nie mogly, a w czeéei temu,
iz nie znalazta ona wszedzic tego czynnego wspoludzialu, tej gorliwej
o wzrost jej pomocy, na klora lezyé wszelkic minta prawo®. Na za-
konczenie podniost mowea, Ze przyczyna shabszego od spodziewanego
rozwoju Towarzystwa jest moze i lo, 2e ci, kiorzy w niem udziad brali,
i ci, ktorzy mu rada i czynem przewodniczyli, nie wunieli prawdopodo-
bnie zadaniu swojemu zados$¢ uczynié i mimo najszezerszych checi—
nie odpowiedzieli potozonemu w nich zanfanin. JeZeli tak jesl, nalezy
sprostowa¢ mylnie obrang droge lnly wybra¢ innych kierownikow.

Widoeznie jednak argumenly p. [.. Skrzynskiego nie uspokoity
p. Melilona Pienczykowskiego. Uwazal on, Ze obeenie Towarzystwo jesl
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,odka puszezong na morze bez sternika®, niema ani Prezesa (z tym ro-
kiem ukonczylo sie wlasnie drugie szesciolecie prezydentury X. L. Sa-
piehy) ani Protektora?), a Komitet ,zraZony niecheciami, jakie si¢ obja-
wiajg®, chee sie uchyli¢ od stuZenia krajowi. Wnosil on, aby upraszac
Namiestnika hr. Agenora Goluchowskiego, ,,aby raczy! przyjac¢ Prote-
ktorat Towarzystwa i zechcial byé jego opiekunem i doradzcg‘.

Whiosek p. M. Pienczykowskiego zostal jednoglosnie przyjetym,
zredagowanym adres i wybrana deputacya do jego wreczenia.

Na nastepnem posiedzeniu uwiadomil przewodniczgcey hr. Krasi-
cki, Ze p. Namiestnik najuprzejmiej podzigkowal za ofiarowany mu
raszezyt 1 prayrzekt prayjaé protektorat, jezeli Cesarz nada mu te oby-
walelskg godnosé. Toz samo powtérzyl przybyly na ogolne zgromadze-
nie hr. Goluchowski.

'l'eraz miano przystapi¢ do wyboru ustepujgeych z Komitetu czton-
kow, a ponowny ich wybor mial stanowi¢ dowod zaufania czlonkow
Towarzystwa lub nieufnosei ich do catego zarzadu Towarzystwa.

Pierwszym byl wybér Prezesa. Za nim jednak przystapiono do
lej exzynnosei, uchwalono taka zmiane statutu, iz postanowiono uzu-
pelnié Komitet Wiceprezesem, ktoryby z prawa zastepowal Prezesa.

Dotad wedle §. 86 statutu przystuzato Prezesowi prawo miano-
wania swojego zastepcy, na wypadek zas, gdyby z niego nie korzystal,
zastepstwo przypadato w udziale temu czlonkowi Towarzystwa, ktory
przy wyborze Prezesa, najwiecej po nim mial gloséow. 1 jedno i drugie
byto stanowczo niewlasciwem, zwlaszcza za$ niewlasciwemn, aby ezto-
nek, ktory otrzymawszy kilka jedynie gloséw jako kontrkandydat przy
wyborze I’rezesa, kierowal losami instytucyi.

Pomimo opozyeyi, wsrod ktorej objawilo sie dziwne zdanie, iz
majae protektora, moZna sie obejs¢ hez wiceprezesa, gdyz on moze
chwilowo zastepowac¢ Prezesa Towarzystwa, utrzymal sie wniosek
p. Felicyana Laskowskiego o ustanowieniu Wiceprezydentury, poczem przy-
stapiono do wyboru Prezesa na dalsze szesciolecie. Przedtem wszezela
sie atoli dyskusya, kogo wybieraé¢, chociaz wlasciwie jedynym kandy-
datem na te godnos¢ byl dotychezasowy dwunastoletni D’rezes Towa-
rzystwa. Kandydature dostojnego Xiecia postawil cztonek p. Maryan
Dylewski i popart jg stowy, ,iz wie on dobrze, iz nikomu nie ublizy
w catem zgromadzeniu, gdy powie, Ze co do wiadomosei finansowvch,
handlowyech, przemystowych i gospodarskich, jak i co do innych za-
stug w Zyeciu publicznem i prywatnem nikt X. Leonowi nie wyréwna*.

Przeciw temu nie podniost sie zaden glos z opozyeyi, przeciwnie

B

wszyscy nastepni mowey, a w ich liezbie opozycyonista najzawzietszy

1) Pierwszy przez cesarza zamianowany protektor Towarzystwa Arcyks.
TFerdynand d’Iste zmarl w roku 1830 i odtyd nie posiadato Towarzystwo pro-
toktora,
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p. X. F. d Abancourt, przyznali, Ze nikt inny, lylko dotychezasowy
kierownik ‘Towarzystwa winien rowniez w praysziosei kierowac jego
losami.

Przystapiono wige do wyboru kartkami i 93 glosami na 112 glo-
sujgeych wybrano Prezesem Towarzystwa na przysziych 6 lal X. Leona
Sapiehe.

7 kolei przyszedt wybor dwoch czonkow Komitetu w miejsce
wystepujacych pp. K. Krasickiego i Wilodzimierza hr. Russockiego, re-
ferenta spraw gospodarczych Dublan. Gdy jednak ustepujacy slanowczo
oswiadezyli, Ze ponownego wyboru nie przyjma, wybrano cztonkami
Komitetu pp. Ludwika Skrzynskiego i Kornela Krzeczunowicza.

Epilog tej drazliwej sprawy odegral sie dopiero w dwa lala po-
7niej na zimowem zgromadzeniu z r. 1860,

Na niem to, po zatwierdzeniu przez rzad zmiany statulow, wy-
brano znakomita wiekszoseia glosow hr. K. Krasickiego Wiceprezesem
Towarzystwa, dano przelo odprawe pokglnym krylykom pozytecznej
i gorliwej pracy tego zastuzonego meza w Komilecie Towurzysiwa.
Rownoczesnie wreczono Komiletowi trzy  adresy zaufania  podpisane
przez licznyeh czionkow z wyrazami rzetelnego tznania dla jego zastug
okoto dobra kraju i rolnictwa. W dlugim szeregu nazwisk poloZonych
pod adresami, staly nazwiska tak powaZne, jak pp. Kazimierza Gro-
cholskiego, Apolinarego Jaworskiego, Piolra hr. Krasickiego, Aleksan-
dra hr. Fredry, Feliksa Poradowskiego, Leoncyusza Wybranowskiego,
Henryka Malczewskiego, Konstanlego Malczyniskiego, Franciszka Toro-
siewicza, Franciszka Wolanskiego, Aleksandra Gmoinskiego, Tytusa Kie-
lanowskiego 1 w. i.

Cigglym powodem klopotow byl dla Komitetu Zaktad dublanski.
Ledwie znaleziono dlan kierownika w p. Frazmie Lelowskim, juz w pot
roku usungt sie on z zajmowancgo posterunku nie mogae podolac pracy.
Trwalo wiee prowizoryum od potowy Cirndnia 1856, az do poczglku
Kwietnia 1857, «# ktéorym terminem objal kierownictwo zaktadu p. Fran-
ciszek Ksawery Abancourl. I on jednak podat sie w osiem miesiecy do
dymisyi 1 znow objat zastepstwo p. Zelkowski, aby z poczatkiem Pu-
7dziernika 18568 zda¢ je w rece p. Wojciecha Studzifskiego, ktory una
tej posadzie urzedowal az do polowy r. 1862. Tak czeste zmiany w kie-
rownictwie Zakladu nie mogly oczywiscie oddziatywac¢ korzysinie na
iego pomyslny rozwoj. Odezuwata to i sszkota rolnicza, pozbawiona
jednostajnego, systematycznego kierunku, i w wyZszym jeszeze stopuiu
gospodarstwo wzorowe, zmieniajgce 7 kazdy zmiang kierownika swoj
plan gospodarczy i jego wykonanie.

Jeszcze silniejsza troske Komiletu budzit brak funduszow na ulrzy-
manie Zaktadn. Sprawozdanie rachunkowe, przedtozone ogolnemu Zgro-
madzenin w lutym r. 1858 wrykazalo, Ze po koniec r. 1867 dodalo
Towarzystwo na kupno Dublan, urzgdzenie Zakladu i jego dwuletnie
utrzymanie kwote powazng 20.210 z. 52 kr, M. K., w mniejszej czgsci
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z wlasnych funduszow, w znaczniejszej z obeych depozytow, na inpe
cele przeznaczonych. Bylo to potozenie niemal bez wyjscia, ho w obec
szezuplosei wlasnych funduszow lowarzystwa i bardzo nieregularnego

ich wplywania, ding kilkunastotysieczny — odliczajac wlasne pieniadze
wlozone w Dublany — nie byl latwym do splacenia. Fatalniejszem
bylo to, Ze — jak pouczylo dwuletnie doswiadczenic — samo utrzy-

manie szkoly wykazywalo roczny niedobor 5.504 7., na ktorego pokry-
cie nie posiadalo Towarzystwo lylko 1.500 zk. subwencyi panstwowej.
Cheac przeto utrzymac¢ Zaklad na dotvchczasowym stopniu jego roz-
woju, bylo koniecznem szuka¢ statych Zrédet do pokrycia tego chro-
nicznego deficytu. Zanim by one sie znalazly, szukano ratunku w od-
wolaniu sie do wyprébowanej ofiarnosci cztonkow, a przyktadem przy-
swiecal dostojny DPrezes Towarzystwa, ustepujgc dwie trzecie swej
pensyi — 3.000 zl. rocznie — ktérg pobieral jako przewodniczaey dy-
rekeyi Towarzystwa kredytowego ziemskiego.

Pod groza, i% trzeba bedzie z koncem biezgcego polrocza zam-
knyé¢ szkole rolnicza, sprawa jej ratunku wytoczyta sie przed forum
ogolnego Zgromadzenia zimowego 1. 1858. Miano przed sobg dwa
whnioski. P’ierwszy p. Abancourta, aby wydzierzawié Dublany i dzier-
zawey poruczy¢ kierownictwo szkoly. Drugi p. Ludwika Skrzynskiego,
brzmiacy :

»l. Towarzysiwo oswiadeza, Ze przy teraZniejszym stanie swoich
linansow nie moze nadal subwencyonowac szkoly dublanskiej, jezeli
przeto rzad nie wyznaczy dla niej stalej, dostatecznej subwencyi,
Towarzystwo ograniczy szkote tak co do etatu nauczycieli, jak i co
do érodkow naukowych o tyle, aby sie mogla utrzymaé z wlasnych
dochodow.

2. Towarzystwo oswiadeza dalej, i zaczgwszy od 1. maja 1853
szkoty z wilasnych {unduszow subwencyonowac nie bedzie, lecz ze po-
srednio do jej utrzymania w mysl ustaw swoich i planu zakladu przy-
czynia¢ sie chee i bedzie, a to w ten sposob, iz

@) Gospodarstwo wzorowe, ktore jest glownym i najkoszlowniejszym
srodkiem naukowym, wlasnym ulrzymywaé i prowadzi¢ bedzie
koszlenm ;

b) iz wezmic na siebie 3/, czesci placy Dyrektora Zakladu, t. j.
zwierzehnego Zarzgdey gospodarsiwa i szkoly, z tem jednak za-
strzezeuiem, iz wybor onego przy c. k. Towarzystwie gospodar-
skiem pozostawiony bedzie®.

Dl zbhadania obu powyzszych wnioskow wybrano komisye i we-
si wojej sktad pp. Whadystaw hr. Badeni, Mauryey Krainski, Wiktor
Obniski, Meliton Pienczykowski i Marceli Tarnawiecki.

Komisya, a za nia ogolne Zgromadzenie, przyjely oba wnioski
p. L. Skrzynskiego, z tq jednak zmiang, iz Towarzystwo, oczekujac na
vdpowiedz rzgdu w sprawie subwencyi, obowigzuje sie utrzymaé szkote
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az do konca roku szkolnego. Nalomiast odrzucono projekt p. Aban-
courta wydzierzawienia Dublan.

I’iekny zamiar ulrzymania szkolvy dublanskie] na jej owezesnym
stopniu rozwoju, nie tvlko po koniec roku szkolnego 1857/8, ale i dtu-
zej, dat sie dosy¢ lalwo zrealizowa¢ w obec ofiarnosci Prezesa Towa-
rzystwa i jego cztonkow, ktorzy to ostalni juz do lelniego zgromadze-
nia z r. 18568 ztozyli 1.290 #i.

Komitet wszelako, nie olrzymujac odpowiedzi od rzydu w sprawie
subwencyi i obliczajac, ze w obec ufrzymania doiychczasowego etatn
nauczycieli wynosithy niedobor roczny 4.000 zt., wystgpil z wnioskiem,
aby kurs nauk w szkole dublanskiej zredukowaé z trzyletniego na dwu-
letni. Wtedy zmniejszajac personal nauczycielski i positkujac sig¢ doje-
zdzajacymi ze Lwowa nauczycielami, niedobor roczny zredukowanoby
do kwoty 2.100 zl. i moznaby przy regularnem placeniu wkladek przez
cztonkow — znalesé snadno pokrycie z ogdlnych funduszéw Towarzy-
stwa. Wniosek ten upadl, zwlaszcza w obec oswiadczenia Prezesa, ze
w razie popierania szkoly Dublanskiej jak dotad przez Towarzystwo,
on z wlasnej kieszeni pokryje mozliwe niedobory, i znéw uchwalono
odwolac sie do szezodrobliwosci cztonkow i otworzy¢ subskrypeye na
dalsze utrzymanie szkoty rolniczej w Dublanach. Nadzieja, Ze subskry-
peya dopisze, nie byla tak bardzo plonng, jakby sie to dzis moglo zda-
waé — w owe bowiem czasy, poczytywano to za obowigzek iscie oby-
watelski wspiera¢ czynnie to wszystko, co moglo wyjsé na poZytek
kraju.

Pouczajacym tego przykladem byl fakt, Ze kiedy clodzito o zato-
zenie w Dublanach obory rasy poprawnej, zaraz pospieszylo z darem
12 kréow i jednego buhaja kilku obywalteli!) a précz tego na zakupno
krow ofiarowali X. Konstanly Czartoryski 1.000 zt., zas Wlodzimierz
hr. Baworowski 300 zl.

Tozsamo powlorzyto sie w r. 1860, kiedy szlo o zatozenie owczar-
ni. Zaledwie wygtosit ten wniosek X. Adam Sapieha, juz zloZono na ten
cel 860 zt. golowky i ofiarowano 40 matek.

I tym wiec razem nie zawiodly nadzieje. Datki poplynely nic tylko
tak hojnie, ze hez ograniczenia nauki na kurs dwuoletni i bez uszczu-
plenia personalu nauczycielskiego zdotano utrzymaé szkole dublansksy,
lecz znalezli si¢ dobrodzieje, ktorzy umozliwili wyslanie kilku najzdol-
niejszych abiturientow do zagranicznych wyZszych szkol rolniczych.

Pojechal wigc Zygmunt Strusiewicz kosztem ks. Anny Sapiezyny
do Grand Jouan we Francyi, Kazimierz Pankowski kosztem Jozefa
Girzymaly Jablonowskiego do Altenburga w Wegrzech, Wincenty Wal-
kowski koszlem powyZszego do Tetschen-Liebward w Czechach, a wre-

1) Po dwie kréw ofiarowali pp.: Waleryan Krzeczunowicz, Adam hr, Po-
tocki, Alfred hr, Potocki; X, Adam Sapicha, X. Wladystaw Sanguszko i Wojeciech
Studzinski. Buhajka rasy ayrshirskicj darowal Wlodzimicrz hr. Dzieduszycki,
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szeie Wladystaw Tyniecki do Thurandu w Saksonii, jauko stypendysta
7 legalu Stanistawa hr. Borkowskiego.

Od czasu zaloZenia Towarzystwa tylokrotnie podnoszona sprawa
snkladania towarzystw obwodowyeh znéw weszla w tym czasie na po-
rzadek dzienny czynnosei Komitetu.

Podnieta ku temu bylo pytanie zadane cztonkom Komitelu przes
Monarche, podezas jego pobytn we Lwowie w r. 1855, czy Towarzy-
slwo posiada juz organa swoje na prowincyi. W skutek tego podano
niezwlocznie memorval w tej sprawie do namiestnictwa. Po dwoch
latach dopiero otrzymano odpowiedZ ministerstwa spraw wewnetrznych
lej Lresci, 12 zanim rzgd zasadniczo zgodzi sie na zakladanie filji obwo-
dowych, pierwej chee wiedzieé, czy daje sie juZ teraz czué potrzeba
otwierania ich w wszystkich obwodach lub czy nie byloby odpowie-
dniejszem zaprowadzaé je poczglkowo tylko w niektorveh okregach,
gdzie juz obecnie potrzebne do tego istnieja warunki. W slad tego
uchwalit Komitet — aby wreszeie juz raz zrobié poczatek z vozkrzewie-
niem sie Towarzystwa na prowincyi — Ze na teraz filie obwodowe
winny powstaé lylko w Przemyslu, Stanistawowie, Tarnopolu i Tarno-
wie. Ogolne zgromadzenie zimowe z r. 1858 nie sankcyonowalo powyz-
szej uchwaly, ale zaZadalo, aby rzad pozwolit na zaktadanie (ilij w wszy-
stkich obwodach.

Prosba Komitelu wystana w tym kierunku, spotkala sie z szybka
bo odmowna odpowiedzia rzgdu. Ministerstwo spraw wewnetrznych
oswiadezylo bowiem juz w czerwcu r. 1858, Ze w porozunieniu z mi-
nisterstwami handlu i sprawiedliwosci 1 po zasiagnieciu opinii najwyz-
szej wladzy policyjnej ,na teraz‘ nie moze zezwoli¢ na zakladanie
filij obwodowych.

Na szczescie dnie rzgdow absolutnych w Austryi byly juz poli-
czone. Zamianowanie hr. Goluchowskiego ministrem stanu w Sierpniu
r. 1859, zwolanie w Maju r. 1860 wzmocnionej Rady panstwa a w koncu
ogloszenie dyplomu pazdziernikowego wskazywalo, Zze Austrya wstepuje
na tory konstytucyjne.

Korzystal z tej zmiany politycznej Komitet i znéw w memoryale
przedtozonym ministerstwu stanu przedstawit niezbedna potrzebe filji
obwodowych ku skutecznemu dziataniu Towarzystwa. Zanim jednak
doszed! ten memoryal do Wiednia, juz od Grudnia r. 1860 zasiadl na
foteln opuszczonym przez hr. Agenora Gotuchowskiego p. Schmerling.
Wierny swojej zasadzie ,,wir kinnen warten®, checial, aby rowniez To-
warzystwo nauczylo sie czeka¢. Na pozor wiec spieszac sie z zalatwie-
niem prosby Komiletu, telegralicznie polecit Namiestnictwu, aby mn
przedtoZzono pierwolny prO]ekt statutow dla filii obwodowych, zapomina-
jac, iz rzeczony projekt butwial juz od lat kilkunastu w archiwum
ministerstwa.

Towarzystwo pragnac zachowaé z p. ministrem stosunki uprzejme,
na ogolnem Zgromadzeniu zimowem z r. 1861 uchwalilo dnia 28. siy-
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cznia 1861 pismo do niego w nader pochlebnych wyrazach, konczace
sie tem, ze Zgromadzenie majac w pamieci stowa p. ministra wyrze-
czone do deputacyi ,Ze kazdy powazny objaw polrzeb krajowych be-
dzie uwzglednionym® uprasza o poparcie podania Komilelu w sprawie
zaktadania filij obwodowyceh i o usuniecie formalnoscei, wslrzymujacych
rozwoj Towarzystwa.

Odpowiedzia na le uprzejmg prosbe bylo niestety... zawieszenie
walnych zgromadzen Towarzystwa i Sledzlwo przeciw jego Komitetowi
wdroZone z jesienig t. r., 0 czem mowa w nastepnym rozdziale.

Druga sprawa nie schodzaca z porzadku dziennego Towarzy-
stwa, bylo zlanie sie obu towarzystw rolniczych Galieyi w jedna kor-
poracye. Podnios! te sprawe ponownie w swoim wniosku p. Ludwik
Skrzynski na zimowem ogolnem zgromadzeniu z r. 1861, motywowatl
ja tem, zZe ,jak w kazdym spraw publicznych obrebie, tak i na polu
gospodarstwa krajowego zjednoczonemi tylko silami dojs¢ mozna do
pomysinych dla dobra powszechnego rezultatow* i Zadat, aby zgroma-
dzenie nznajac konieczng potrzebe polaezenia obu lowarzystw gospodar-
skich, uwiadomitlo o tem bezzwlocznie Komitet krakowskiego Towarzy-
stwa 7z prosha o przedlozenie tej piekacej sprawy pod obrady tamecznego
walnego zgromadzenia, zas$ z lona swojego wybralo komisye, ktoraby
wspolnie z organami krakowskiego Towarzystwa ulozyta plan lego po-
faczenia.

Whioski p. L. Skrzynskiego przyjeto jednomyslnie a do komisyi
wybrano pp. Aleksandra hr. Dzieduszyckiego, Wtodzimierza Cieleckiego,
X. Adama Sapiehe, Seweryna Smarzewskiego i Kazimierza hr. Wodzic-
kiego, gdy zas X. A. Sapieha wyboru nie przyjat, hr. Jana Aleksandra
Fredre.

Jednomyslnosé uchwat i powaga osob wybranyeh do przeprowa-
dzenia tej sprawy, Swiadezyly wymownie, juka wage przywigzywalo
Towarzyslwo do skupienia sit rolniczych kraju w jednej organizacyi.

Rownolegle 7z sprawami wewnetrznemi Towarzystwa snut sie dalej
wilek prac Komitetu i ogolnych zgromadzen badz w kwestyach ogol-
niejszego, krajowego znaczenia, bgdz czysto rolniczych.

Miedzy pierwszemi stala w przednim szeregu sprawa regulacyi
katastru gruntowego. Poruszyl ju p. Kornel Krzeczunowicz na ogolnem
Zgromadzeniu zimowem z r. 1860. Wnionsek jego dazyl do tego, aby
Towarzystwo korzystajac z oswiadcezenia krajowej Dyrekeyi skarbu, iz
chetnie widzie¢ bedzie jego wspotudziat w ocenienitt operatu katastral-
nego, wybralo do tej czynnosci z tona swojego komisye i przez nig
dopilnowalo, aby klasyfikacya i oznaczenie rentownosci poszczegélnych
parcel oparly sie nie na przestarzalych, a ze wzgledu na slosunki in-
nych prowineyi ustanowionych zasadach, lecz na gruntownej znajomosci
krajowych stostmkow i na zdanin obywateli kraju. Na wniosek p. Feli-
cyana Laskowskiego wybor cztonkow komisyi poruezono Komiletowi.
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Wnioskodawea zaszezycony uchwata Zgromadzenia uznajgca jego
niespozyte zaslugi poloZone okoto spraw ekonomicznych (ialicyi, nie
ustawal w pracy nad przeprowadzeniem gruntowego katastru z pozyt-
kiem dla kraju, a wedle jego referatow wydane przez Komitet hro-
szurki: o cenach katastralnych, o obliczeniu ceny drzewn, siana i owsa,
obszerne sprawozdania do Wydziatu krajowego o zmiane systemu osza-
cowania a wreszeic memoryal do Rady Panstwa o zasyslowanie czyn-
nosei katastralnych i wynikle stad ustawodaweze uregulowanie tyvch
czynnosci wraz 7 dopuszezentem do nich obywateli kraju, zashzvly so-
bie, ahy imie p. Kornela Kizeczimowicza zapisaé w ksledze zlotej
tialicyi.

On 1o stawal rvowniez w obronie zagroZonych praw pesiadaczy
propinacyi i na jego to wniosek wyslgpito Towarzystwo przeciw nie-
ograniczonej wolnosci sprzedawania slodzonych trunkow i spirvtusu po
nad 30° Banmego. Sprawa oparla sie¢ az o stopnie Tronu w r. 1856
i az tam stuszne prawa wlascicieli propinacyi znalazly uznanie. Colnieto
wiee, o ile sie lo tyczylo (ralicyi, wszystkie poprzednie rozporzadzenia
ministeryalne i ulrzymano zwyczajem uswiecony status quo ante.

7. ogloszeniem w r. 1859 nowej ustawy przemystowe] znowu po-
wstaty nowe watpliwosei co do wykonywania niektorych zarvobkow,
majacych styeznos¢ z prawem propinacyi. Pomimo wyraznego zastrze-
Zenia w artykule VI powyiszej ustawy, iz islniejace przepisy o prawie
propinacyjnem pozosta¢ maja nietknielymi, ustalaé sie poczelo u wladz
administracyjunych zdanie, 2e wprawdzie wyszynk lrunkow stodzonych
nie nalezy do zarobkowosei wolnyeh, lecz Ze na mocy specyalnyeh
koneesyl mozZe by¢ udzielane pozwolenie sprzedazy tych brunkow w mia-
stach kupeom korzennym, cukicrniom, kawiarniom i hotelom. Ku ochro-
nie prawa propinacyjnego uczyniono jeno to, Ze zazadano od Towarzy-
stwin, aby oswiadezyvlo czy prawne oznaczeuie roznicy miedzy (abry-
cznemi teunkami spirylisowemi (rosolisami, likworami, rumem i pon-
czowa esencya) o wodka propinacyjna da sie przeprowadzi¢ i cay
odpowie celowi, oraz jakie znamiona dalyby sie ustanowié tej roZnicy
i jakie ma byé postepowanie wladz przy oznaczeniu tych znamion,
Sprawa przyszla pod decyzye zimowego zgromadzenia 7z r. 1861 a ba-
dana przez polgczone sekeye administracyjna i technologiczny oraz
sumiennie roztrzasana na pelnem posiedzeniu zakoniezyla sie na wniosek
referenta p. Xornela Krzeczunowicza uchwala polecajaca Komitetowi:
aby przedstawil wladzom rzgdowym srodki ku obronie stuszuych praw
wlagcicieli propinacyi bez nadmiernego obcigZzania konsumentow.

Niezmordowany w pracy tenze cztonek Komitetu poruszyl réwniez,
sprawe upadku krajowego gorzelnictwa i potrzebe zmiany opodatkowa-
nia produkeyi spirytusu, a wypracowany przez niego memoryal przed-
fozono ministerstwu. Przyjete w nim zasady opodatkowania a opiera-
jace si¢ nie na ilosei zacieru, ale na ilosei fuktyeznie wyprodukowanego
spirytusu, zankeeplowad rzad z malemi zmianami zaprowadzajuc w v,
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1867 nowy system opodatkowania gorzelni, przyznal producentom pro-
ponowane ulgi w kontroli, rozszerzyl kredytowanie podatku i zwrot
jego przy wywozie spirytusu za granice ctowa.

Brak zrodel taniego kredytu osobistego, coraz bardziej dolegajacy
ziemianom, ustawicznie zajmowal Komitet i wywolywal w tonie Towa-
rzystwa szercg wnioskow. Komitet cheial zaradzié temn brakowi zalo-
zeniem akeyjnego banku krajowego, opracowal jego statuta, przedloZyt
je do zatwierdzenia wladzom rzgdowym, ale mimo czgstych nalegan
nie otrzymal zezwolenia. Jedyna, stad wynikla korzyscia bvlo lo, iz
w 1. 1860 otworzono we Lwowie filie austryackiego banku narodowego
(Nationalbank), ale korzystanie z kredvtu przez nia udzielanego, za-
strzeZzono lylko dla firm protokolowanych, przeto odsunieto zupeinie
rolnikow od moznosei zaciagania w banku tanich, krotkoterminowych
pozyezek na kredyt osobisty i pozostawiono ich nadal na tasce pry-
walnych kapilalistow, hiorgeych w owe czasy od najzamozniejszyeh
ziemian z reguly 129, prowizyi, a nawet czesto 18 Ilub 24 9/;. Celem
wyzwolenia sie z pod takiego wyzysku myslano u nas o zaktadanin
wiasnemi sitami to bankow rolniczyel, to spolek handlowyeh lub do-
mow komisowyeh, aby za ich posredniclwem wyrwaé z rak wyzysku-
jacych producenta posrednikow handel zboZowy i dostarczyé rolnikom
zaliczek na opedzenie potrzeb gospodarczych. Dazyl do tego celu tak
wniosek p. I.. Skrzynskiego o wyjednania koncesyi na zaloZenie krajo-
wego banku przemyslowo-rolniczego, jak wniosek p. Mieczystawa Daro-
wskiego o zawiazywaniu spolek przemystowo-handlowyeh Iub wniosek
p. krazma Wolanskiego na zaloZenie akcyjnego banku gospodarskiego
z kapitatem miliona z1.,, udziela¢ majacego pozyezek wekslowych wia-
scicielom dobr ziemskich do wysokosei potrocznego dochodu z ich ma-
jatkow oznaczonego przez wspolziemian.

Wszystkie te mniej lub wiecej praktyczne projekty rozbijaty sie
hadZ o niecheé centralnego rzadu, badZ o niedostatek kapitatow i wielki
brak ludzi fachowo uzdolnionych do prowadzenia podobnych przedsie-
biopstw, i to byto zapewne powodem, ze zawigzane spotki rolnicze
w Tarnopola, Drohobyezu i Rzeszowie albo nie weszly w Zycie, albo,
rozwijajge sie niepomyslnie, wnet po swojem zalozeniu istnie¢ przestaly.

Sprawa uregulowania Zeglugi na Dniestrze, gorliwie podnoszona
przez Komitet w latach poprzednich, znowu wysunela sie naprzod
w r. 1859 z powodn zawigznjacej sie spotki akeyjnej ku uregulowaniu
koryta tej rzeki od Zydaczowa do Okopow i zaprowadzenia na niej
2eglugi parowej. Korzystajac z tej sposobnosci i przewidujac, Ze kapitat
akeyjny w kwocie 180.000 z. nie moze w Zadnym razie pokryé ko-
sztow oczyszezenia korvia Dniestru i zabezpieczenia jego brzegow, po-
nowit Komitet w skutek uchwaly ogolnego zgromadzenia z 26. lulego
1859 zadanie, aby rzad kosztem panstwa tak oczyseil i poglebit koryto
Dniestru, izby przy najmniejszym stanie wody glebokosé jego wynositu
od 24 do 30 cali, aby splawny stan lej rzeki utrzymywat ciagle, jak
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si¢ to dzieje na Dunaju, Elbie, Padzie i innych splawnych rzekach mo-
narchii, aby nakoniec uzyskal od rzgdu rossyjskiego zaprowadzenie
urzedu clowego w Isakowcach koto Okopow, gdzieby mogly byé oclo-
nymi wszystkie produkta splawiane. Przedstawienia Komitetu, poparte
fachowem sprawozdaniem inzyniera p. Tadeusza Bieliiskiego o oweze-
snym stanie splawnosei Dniestru, oraz o zawadach, ktore winny byc
usuniete, odniosty przynajmniej ten skutek, iz rzad z poczatkiem sio-
dmego dziesieciolecia otworzyl w Zaleszezykach binro inZynierskie ce-
lem przeprowadzania robot regulacvinyech na Duiestrze. Roboty byly
Jednak prowadzone tak malymi funduszami, i% postepowaly zbyt leni-
wie, a co zrobiono w jednym roku prowizorycznie, zabieraly z veguly
wiosenne wody roku nastepnego. T'o wiee bylo prayezyna, Ze zawiazane
Towarzysiwo zeglugi parowej upadlo i narazito zalozycieli i akeyona-
ryuszow na strate catego kapitalu akeyjnego.

Pomyslniejszym rezultatem uawienczony zostal projekt, gorliwie
popierany przez Towarzystwo, zaloZenia stowarzyszenia wzajemnego
ubezpieczenia od szkod pozarnych. Po kilknletnich pertraktacyach
z vzadem i podrozach przedioZonego stalutn miedzy Lwowem a Wie-
dniem zezwolito wreszeie w jesieni r. 1859 ministerstwo na rozpoczg-
cie krokow przygotowawczych w celu zawiazania towarzystwa ognio-
wego. Uwiadomiony o tem Komitet poslawil na zimowem zgromadze-
nin z r. 1860 nastepujacy wniosek :

/€ wzgledu, Zze kraj nasz od przeszio dwudziestu lat 7 niecierpli-
woscia oczekiwal pojawienia sie krajowego Towarzystwa dla zabezpie-
czenia swojego mienia od szkod elementarnych; ze wzgledu, ze utwo-
rzenie tego Towarzystwa trafito na nieprzeliczone przeszkody, stawiane
juZ przez istniejgce tego rodzaju obce Towarzystwa, juZz przez owcze-
snhe przepisy, juz przez inne miejscowe okolicznosci; ze wzgledu, 7Ze
dla. pokonania tych wszystkich przeszkod potrzeba bylo kilkanaseie lat
niezmordowanej pracy i wytrwalosei; ze wzgledu, Ze Towarzystwo ro-
dziune zabezpieczajace od szkod elementarnych jest wielkiem dobro-
dziejstwem dla gospodarstwa krajowego; Dbo zatrzymuje znaczne kapi-
talty w kraju; bo podaje reke niejednej potrzebie przez zatrudnienie
rodakow w tem przedsiebiorstwie: ze wzgledu nakoniec, Ze obecne
organizowanie si¢ tyle pozadanego dla nas Towarzystwa zawdzigczamy
usitowaniom i kilkunastoletniej pracy p. Franciszka 1rzecieskiego, przed-
ktadamy Przeswietnemu Zgromadzeniu nastepujgce dwa  wunioski  do
uwzglednienia i zalwierdzenia stosownemi uchwalami:

1. wniosek: Aby Przeswielne Zgromadzenie orzekio, Ze saduzi to
byé sprawa obywatelska, przystgpienie wedlug moZnosci do stowarzy-
szenia zaloZonego przez Wgo Franciszka ‘Trzecieskiego.

2. wniosek: Aby Przeswietne Zgromadzenie oswiadezylo w imie-
niu naszego Towarzystwa W. Franciszkowi Trzecieskiemu wdzigeznose
za jego obywalelskie usitowania, przeznaczylo w dowod aznania jego
okolo pospolitego dobra polozonych zastug, medal naszego Towarzy-
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stwa, i wreczylo mu go przez osobe w tym celu delegowang na pier-
wsze zgromadzenie uczestnikow tegoz Towarzystwa.¢

Pomimo kilku zawistnych glosow, ktére cheialy umniejszyé za-
stuge zaloZyciela Towarzystwa wzajemnych ubezpieczen, przyjeto zna-
czng, wiekszoscia powyZsze wnioski Komitelu, i na wniosek X. Adama
Sapiehy postanowiono wysta¢ delegata Towarzystwa na pierwsze walne
zgromadzenie w Krakowie.

Rowniez pomyslnym skutkiem zoslaly uwieticzone starania Komi-
tetn  okoto zaloZenia szkoly weterynaryi we Lwowie. W skutek jego
kilkulelnich zabiegéw i czynnej interwencyi czionkow Towarzystwa pp.
Wlodzimierza hr. Russockiego, Waleryana Krzeczunowicza i Jedrzeja
Orzechowicza, zezwolilo ministerstwo w r. 1860 na zafozenie z fundu-
szow krajowych tego, tak bardzo dla kraju potrzebnego zakladu nau-
kowego ku praktyeznemu i teoretyeznemu wykszlaleeniu weterynarzy
i nauce kucia koni. Otwarta w jesieni tegoZ roku szkola miescila sie
w whasnym budynku zakupionym przez Wydzial Stanowy i miata dwu-
letni kurs nauk.

Kilkakrotnie juz poruszana mysl, aby zabezpieczyé byt na lata
slarodei lub niemocy oficyalistom gospodarczym znalazta gorliwego ore-
downika w p. Bolestawie Augustynowiczu, kiory na zimowem zgro-
madzenin z r. 1859 postawil wniosek :

,»Aby ogolne Zgromadzenie polecito Komiletowi zajgé sie sprawg
wykryeia $rodkow ka zapewnieniu utrzymania, a przynajmniej udziela-
via pomocy zastuZonym prywatnym olicyalistom w wypadkach starosci
lub niendolnosei do pracy, a w razie $mierci ich rodzinie.

W tym celu zawezwie Komilet do wspolnej narady z grona towa-
rzystwa kilku z wymagalnosciami tego projektu obeznanych obywateli,
wozy facznemi sifami odpowiedni projekt i podda go pod dyskusye
nsobnej komisyi z grona ogélnego Zgromadzenia wybranej i do ostate-
cznej deeyzyi woimienin Towarzystwa umocowanej*,

Przeciw powyZszemu wnioskowi podniosly sie wowcezas powaZne
glosy, wglpiace w mozebnosé przeprowadzenia tego projektu. Nawet
dostojny Prezes, Lraktujac le sprawe jako zaloZzenie asekuracyi Zycio-
wej, uwazal ja w obec zapolrzebowania bardzo znacznych kapitatow,
za trudng 1 prawie niewykonalng. W koticu przewaZyly jednak wzgledy
humanitarne, wybrano komisye do opracowania stalutow zakladu eme-
rylalnego dla oficyalistow prywatnyeh i proez wnioskodawey powolano
do niej pp. Jozefa Jakubowicza 1 Jana Chwaliboga. Byt to wiec pier-
wszy krok do zatozenia instytneyi, klora dzis swietnic rozwinieta pod
rozumnem kierownictwemn Stefana hr. Zamoyskiego, opiera sie na prze-
szto polmilionowym kapitale i przygarnela do siebie z gorg dwa tysigee
pracownikow, spokojnych obecnie o byl swoich dzieci i Zon i pewnych
tego, Ze na stare lata znajda kawalek chleba.

Od chwili zawigzania w Krolestwie Polskiem towarzystwa rolni-
:zego slosunek gal. Towarzystwa gospodarskiego do tej bratniej, weztem
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wspolnosei narodowe] zlgczonej instytucyi stawal sie z kaZdym rokient
scislejszym i serdeczniejszym, a wymiana zdan i mysli odbywala sie
nie tylko w drodze korespondencyi, ale tak’e przez wzajemny udzial
delegatow w walnych zgromadzeniach. Rownie serdeczne wezly laczyly
Towarzystwo z krakowskiem i poznanskiem towarzystwem rolniczem.
Delegaci ich przybywali na kazde ogdlne zgromadzenie, a tak wiec pray
wspdlnym warsztacie pracy wraz z reprezentantami galicyjskiego zic-
mianstwa  zasiadali wystannicy ziem polskich z pod pruskiego i mo-
skiewskiego zaboru.

Obecny peryod dziatalnosci Towarzystwa zakorczylo publiczne po-
siedzenie z d. 22. czerwca 1861, odbyle w obec przeszto trzystu czlon-
kow i doborowej publicznosei w od$wietnie godtami rolnictwa przybra-
nej sali Zakladu narodowego im. Ossolinskich.

Obrady zagait X. Prezes w te stowa:

,l’omimo wazacych sie reform polityeznych, ktére prawie od roku
kraj nasz zajmuja, i czynne umysly na inng droge sprowadzaja, z po-
ciecha widzie¢ moZna nieustajace zajecie sie sprawami rolniczemi, co
mi daje mila sposobnosé¢ wyrazié to uznanie i serdecznie Panow
powitac.

Wrytrwale zajecie sie kazdym przedmiotem, wlasciwymi na kaZdem
polu $rodkami, jest jedyng rekojmia, Ze wszystkie sprawy na ktorych
dobro publiczne spoczywa, rozwijajac sie kazda w swoim zakresie,
przyczynia sig¢ do zbudowania pomyslnej calosci.

Rok uptyniony od ostatniego naszego publicznego zgromadzenia
nie jest oblity w rezultaty czynnosci Towarzystwa, co gléwnie w tem
znajduje swoje tlumaczenie, iz w zawodzie politycznym tego czasu
i w pracach Towarzystwa rolniczego te same osoby najczynniejszy
braly udzial; Ze koleje Towarzystwa i reformy polityezne, jednemi
wspierane sitami, musiaty koniecznie sprowadzi¢ chwilowa zapore w je-
duych interesach dla Zywszego walczenia o drugie.

Dzisiaj kiedy znaczna cze$é dotychezasowe) pracy lowarzysiwa
sltata, sie zadaniem Wydziatn krajowego; kiedy Zywotne kwestye dobra
publicznego podziely sie miedzy te dwie instylueye; kiedy ten podziat
pracy przeniesie czesc¢ siegajacg wiece] w zakres polityezny 1 admini-
stracyjny do Wydzialu krajowego, rownie na obywatelstwie kraju opar-
tego, a Towarzyslwo gospodarcze stanie sig rzeczywiscie wiecej rolui-
czem: nalezy sie spodziewad, Ze skupione sity poswiecone wylgeznenu
celowi, wydadzy nowych pracownikow, ich zadanie wigeej okreslone
doda wiceej popedu interesom praktyeznym gospodarstwa, co watwi
Towarzyslwu spelnienie prawdziwego jego powolania, o dobru publi-
eznemnu pod tym wzgledem najpewniejszy pozytek przynicsie.

Przy poczeiwych checiach i gorliwosei dla dobra kraju jakie sie
Bogu dzieki wszedzie i zawsze w nas objawiajy, moZemy mieé¢ nadzieje,
iZ la droga postepujac posuniemy sie waprzod. A dla tych, kilorzy
w jakimkolwiek zawodzie pracy swej nie szezedzy, zostunie lo we-
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wnetrzne mile przekonanie, Ze zrobili wszystko, co w danych okoliezno-
sciach zrobi¢ mozna bylo*.

Nastepnie odezytano sprawozdanie z czynnogei Kowmitetu za ubicgle
polrocze, relacye dyrekeyi Zakiadu dublanskiego, raport o wykonaniu
uchwaly poprzedniego zgromadzenia o ustanowienin cztonkow korespon-
dentéw 1 sprawozdanie Komisvi wvdawnictwa dzietek moralnyeh i go-
spodarczych.

Odezytanego sprawozdania sluchata liczna publicznodé w podnio-
stym nastroju i co chwila odzywajacymi sie rzesiscic oklaskami dawala
niejako dowod Zyezliwosei i wdziecznosei dla instytueyi, ktora pracujge
przez lat kilkanascie pod trudnymi warunkami i w ciasnych ramach
oktrojowanego jej statutu, umiata jednak pod wytrawng wodza swoich
kierownikow oddaé¢ nieposlednie ustugi narodowym i ekonomicznym
sprawom kraju i sta¢ sie jego wymownym rzecznikiem w obec central-
nego rzadu i u samejze Korony.

Posiedzenie to zamknelo okres dziatalnosei Towarzystwa jako je-
dynego organu reprezentacyjnego na polu szerszych interesow krajo-
wych. Odtad ten szerszy zakres przechodzil w rece SwieZo powstale)
legalnej Reprezentacyi kraju, ktorej Towarzystwo zdawalo dalsza opieke
i starania o rozwoj 1 rozkwit rozpoczetych przez siebie prac i zabiegow.

Pod wzgledem wzrostu liczby czynnych czionkéow lata 1858 do
1861 byly nad miare pomysinymi dla Towarzystwa. W nich, pomimo
nieuniknionych ubytkow, ktéryeh spraweca bywa smier¢ lub chwilowa
dezercya z grona Towarzystwa, zdwoita sie liczha jego czynnych
cztonkow.

7 koricem r. 1857 liczylo ich Towarzysiwo 589, do tej liczby
przybylo nowowybranych na:

XXIV. ogolnem zgromadzeniu z v 1838 . . . . 27
XXV. s " . o+ . . . B89
XXVI. " ” , 1839 . . . . 47
XXVIIL " y ,, 1860 . . . . 84
XXVIN, ’ ” ” T )21
XXIX. ” ’ , 186l . . . . 235
XXX, . 128

73 kAl 19 9
przeto ogolem
nych cztonkéw.

Razem wzigwszy winno bylo Towarzystwo posiada¢ z koticem
r. 1861 czynnych czlonkow 1281, rzeezywiscie liczylo jednak tylko
1182, bowiem w ciggu lat 1858 do 1861 utracito 99, bydz zmartych,
bad# wykreslonych lub nieprzyvjmujacych wyboru.

Przez 4mier¢ poniosto Towarzyslwo najcieZszy slrale w osobhie
Michala hr. Starzeiskiego, od zaloZenia Towarzystwa nader czynnego
w wszystkich pracach Komiletu i szezodrego w darach na szkole du-
blanska, dla klorej lestamentem przeznaczyl 1.000 z. Dotkliwg byla
rowniez strala Florvana Singera, prezesa Iwowskiej lzby handlowej,
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meza biegtego w sprawach finansowych o nieposziakowane] prawosel,
zafozyciela akeyjnego Towarzystwa ku podniesieniu uprawy Inu i ko-
nopi. Procz tych stracito Towarzystwo w tym czasokresie: ks. Michala
Lewickiego kardynata i metropolite unickiego, oraz tak znacznych
obywateli jak pp. Anastazego Kozlowskiego, Grzegorza Jedrzejowicza,
Franciszka Rozwadowskiego, Jozefa Bogdanowicza, Tgnacego Nikoro-
wicza 1 w. 1.

Wazne zmiany zaszly w tych latach w skladzie Komitetu. Procz
Maurycego Krairiskiego, ustapili z niego pp. Lehr, Krawczykiewicz i La-
skowski, a kolejno zabierali w nim zastluZone miejsca pp. Ludwik
Skrzynski 1 Wlodzimierz Dzieduszycki, Waleryan i Kornel Krzeczuno-
wicze, Franciszek Smolka, Adam Sapieha, Alfred Mlocki i Michat Mro-
zowicki i w. i.

Na odwrotnej stronie umieszezona tablica przedstawia Kkolejne
ziiany w skladzie Komitetu w czasokresie pierwszych lat pietnastu
istnienia ‘Towarzystwa, t. j. od wyboru pierwszego Komitetu w r. 1846
do nzupelniajacych wyborow na letniem zgromadzeniu ogélnem z r. 1861.

6*
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Rozdziat VIII.

(Ruch narodowy obudzony w ziemiach polskich pod panowaniem rosy;j-
skiem ogarnia Galicye. — Oddzialanie tego ruchu na zycie Towarzystwa
i rozszerzenie zakresu spraw, ktéremi sig zajmowalo. — Wystapienie rzadu
przeciw Towarzystwu, — Wdrozenie $ledztwa i zawieszenie walnych zgro-
madzen od konea r. 1861 do r. 1865. — Ostateczne zalatwienie tej

sprawy).

Smier¢ cara Mikolaja, sprowadzona niepowodzeniami Rosyi w woj-
nie wschodniej, obudzita nadzieje lepszego bylu na przyszlosé, wsrod
ludnosei polskiej pod panowaniem rosyjskim, w obec ktorej zmarly sa-
mowtadea przedstawial system bezwzgledne] surowosel i ucisku. Mimo
stow mrozacych jego nastepcy, wyrzeczonych w Lazienkach a nastepnie
w Kamiencu Podolskim do szlachty polskiej, nadzieje te nie zanikly,
tembardziej, Ze czes¢ dawnej emigracyi mogla powrocié do kraju, Ze
rozpoczely sie przygotowania do reform wewnetrznych, miedzy ktoremi
wnet najwaZniejsze miejsce zajela reforma stosunkéw wloscianskich.
Liczono na to, 2e kaZda donioslejsza zmiana w urzadzeniach rozleglego
panstwa musi przynies¢ niejaka swobode a przynajmniej znosniejsze
warunki bytu takZe i dia Polakow pod bertem rosyskiem. W ruchu
umystow, wywotanym przez owe nadzieje i zamiary reform, obywatel-
stwo ziemskie, posiadajace legalng reprezentacye w zgromadzeniach
szlachly, odegralo powaZna role, oswiadezajac sie przez usta szlachty
litewskiej, pierwsze w calem panstwie, za zniesieniem poddanstwa, po-
dobnie jak to przed r. 1848 w (alicyl uczynilty réwniez z wlasnego
popedu sejmy poslulatowe.

Ruch umystow ogarniajgcy coraz szerszymi kregami ludnosé pol-
sky pod panowaniem rosyjskiem znalazt silng podniete w wypadkach
zewnelrznych.  Francya napoleoniska, ktora niedawno lemu wiodla rej
w wojnie wschodniej z Rosyg, postawita w wojnie wloskie] r. 1859
zasade narodowosei jako podstawe do uksztadtowania stosunkow poli-
tyezuyeh Europy. talwo pojaé jak donioste wraZenie sprawil. jakie
aspiracye ozywit ten fakt wsrod spoleczenstwa polskiego, w kiorem
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mimo najstraszniejszych klesk, mimo podzialow i przesladowaii, uczucie
jednosci narodowej zawsze pozostalo Zywem, podsycane przez Swietny
rozwoj poezyi narodowej, przez literature historyezna i przez tradycye
domowe, ktore poczawszy od patacow az do dworkow szlachty zago-
nowej i malomieszezan przekazywaly potomkom chlubne czyny przod-
kow, ich walki za sprawe narodows i przebvte za nia wiezienia i prze-
sladowania. Obudzony ruch narodowy, spotegowany przez wypadki
warszawskie r. 1861, doszedt do szezytu swego w powstaniu stycznio-
wem z r. 1863, ktorego upadek sprowadzil nieobliczone kleski i slraty
dla narodn w morzu lez i krwi pograzonego.

Ow ruch, ktorego historya i ocenienie nie wehodzi weale w zakres
niniejszej pracy, od samego poczatku rozszerzyl sie takze na Galicye.
W Austryi po przegranej kampanii wloskiej r. 1859 i po niepomyslnym
wynikn tak finansowym jak 1 politycznym dziesigcioletniego panowania
systemn absolutyzmu, centralizacyi i germanizacyi, rzad zaczynal zwra-
cac sie napowrol ku systemowi reprezentacyjnemu a w Wegrzech przy-
wroelt w najwickszej czesci urzadzenia z przed 1848 r. Juz pierwsze
zapowiedzi zmian w syslemie rzgdowym ozywily nadzieje uznania praw
narodowych w Zyciu publicznem i rozluzZnienia wigzéow, ktorymi oweze-
sny system rzgdowy uciskal wszystkie kierunki Zycia spolecznego, po-
czawszy od prasy i literatury az do wszelkiego rodzaju stowarzyszen
i zgromadzen. Nadto jak zawsze odczuwano w Galicyi zywo wszystko
co sig dzialo za kordonem, a kazda zmiana w ruchu umyslow tam si¢
rozwijajacym tutaj znajdywala réwniez odglos i wplywata na uspo-
sobienie spoleczeristwa.

Usposobienie 6wczesne spoleczenstwa musiato koniecznie odbié sig
lakze w zycin lTowarzystwa gospodarskiego, ktore po rok 1861 bhyto
jedynem powaZnem cialem reprezentacyjnem, skupiajgcem czynne sily
obozu narodowego w tej czeSci ziem polskich. Na mocy fakiyceznego
stanowiska, jakie Towarzystwo potrafito zajaé w czasach przedkonsly-
tucyjnych jako rzecznik Zyczen i potrzeb calego kraju i w obec braku
innych stowarzyszen, ktoreby zajmowaly si¢ sprawami publiczoemi,
zaczely sie budzié w tonie Towarzystwa gospodarskiego aspiracye szer-
szej dziatalnosci na polu spraw krajowych, aspiracye siegajgce w zna-
cznej czesei po za ramy statutu i wlasciwe zadania Towarzystwa. Da-
zeniom tym wylrawni 1 przezorni kierownicy Towarzystwa nie byli tak
powolnymi jak tego oczekiwano, oceniajac bowiem trafniej, jak sie po-
kazalo, 1 stanowisko jakie rzad zajmie w obec tych dazZen i rzeczywiste
sity Towarzystwa, nie cheieli naraza¢ bytu jego i interesow stanowia-
cych whaseiwy przedmiot jego dziatania. Ow brak powolnogci spowoio-
wal najpierw wycieczki przeciw Komitetowi w dziennikarstwie lwowskiem
a nastepnie wyslapienia czlonkéw na zgromadzeniach z licznemi kryty-
kami i zarzutami, ostalecznym zas wynikiem (ej walki, pelnej osobistych
drazliwosei, byla czesciowa zmiana skladu Komitetu,
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Zmiana w kierownictwie Towarzysiwa obudzita nadzieje, Zze odtgd
dziatalnosé jego wstapi na szersze tory i e wzmoze sie polityczne jego
znaczenie, a nadzieja ta zwiekszyla znacznie szeregi czynnych czlonkéw
Towarzysiwa, nietylko rolnikami, lecz takZe ludzmi wszystkich zawodow
nauki 1 pracy. Zgromadzenia ogolne poczely byé coraz liczniejszemi,
obrady coraz wiecej ozywionemi — ale zarazem wrylanialy si¢ wnioski,
stawaly uchwaly, ktore niebawem postuzyly rzadowi za pozor, aby nad
Towarzystwem rozeiggnaé Scista kontrole i ukaraé je nastepnie, za po-
zhawione praktyeznej doniostosci przekroczenia statutow, zawieszeniem
walnych zgromadzen przez cuzlery lata.

Pierwszym powodem wkroczenia rzadu byla uchwata zimowego
zeromadzenia ogolnego z r. 1860, wprowadzajaca instytucye korespon-
dentow. Korespondenci, po jednemu na kazdy powiat i pod seniorem
na kazdy obwod, mieli byé uzyei do zbierania dat slalystyczuych, do
udzielania Komitetowi informacyi o miejscowych stosunkach gospodar-
¢zyeh, do dawania w ogole wszelkich wyjasnien — stowem mieli za-
slepywaé tymczasowo filie Towarzysiwa obwodowe lub powialowe,
o klore upominato sie ono u rzadu od czasu swojego zaloZenia a upo-
minato si¢ dolad nadaremnie. Uchwale zgromadzenia wykonat bezzwlo-
cznie Komitet i juz na nastepnem posiedzeniu z 15. hutego t. r. przed-
stawil do zatwierdzenia nominacye 71 korespondentow dla tyluZ po-
wiatow w obwodach: brzezanskim (8), czortkowskim (8), kolomyjskin
(6), lwowskim (3), przemyskim (5), samborskim (6), sanockim (6), sta-
nistawowskim (4), stryjskim (6), tarnopolskim (5), zloczowskim (7) i
zotkiewskim (7). Wnet jednak okazalo sie niepraliycznem mianowanie
korespondentéow  przez ogolne Zgromadzenie, a na wniosek Komiletu,
klory nieznajac doktadnie miejscowych stosunkow kazdego obwodu
nic mogt dobicra¢ ua korespondenlow najodpowiedniejszych kandyda-
tow. Pierwotny leyb ich mianowania zmieniono tedy o tyle, i% czlon-
kowie Towarzystwa zjechawszy sie na ogolne Zgromadzenie mieli,
obwodami ugrupowani, wybra¢ sami korespondentow i przedstawic
wybory do zatwierdzenia Komitetu i sankeyi Towarzystwa. Zmiana ta,
scisle biorae, byla lylko formalng. Mianowanie korespondentow pozo-
stawato zawsze w alrybueyi ogolnego Zgromadzenia, odbywaé sie mialo
zawsze na wniosek Komitetu, a lylko dla lepszej jego informacyi
wychodziéc miata propozyeya z dotu, od czonkow z kazdego obwodu.

7. powyzszym zarzutem nie objetego poslanowieniami statutu za-
niianowania powiatowych korvespondentow lyczyt sie dalszy, ze Komitet
w checi ujednoslajnienia ich dziatalnosei wydal regulamin i nim zarzy-
dzit peryodycezne ich zjazdy pod przewodniclwem seniorow celem obra-
dowania nad chwilowemi potrzebami rolniczemi obwodn. W tych zja-
zdach dopatrzyl rzad checi zawigzywania nielegalnyeh stowarzyszen*
i wine lego przypisal Komitetowi Towarzystwa.

Drugi powod do pomowienia Towarzystwa o nielegalne postepo-
wanie upatrzyl zad w dwoch wnioskach sckeyi administracyjnej, po-
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mimo Z%e wnioskow tych walne Zgromadzenie z 28. czerweca 1861 nie
przyjelo. lecz odestalo je do Komitetu z poleceniem zdania sprawy na
przyszlem Zgromadzeniu i pomimo Ze wedlug jawnej intencyi wniosko-
dawcow wnioski te mialy by¢ wraz z motywami odstapione Wydzialowi
krajowemu. Pierwszy z tych wnioskow wniesiony przez Henryka Schmitta
Zzadal przedtozenia planu seminaryow dla kandydatéow na nauczyeielt
szkot ludowyeh, seminaryow polaczonych z internatami, dalej uloZenia
planu urzadzenia szkol lndowych, w szezegolnosci wiejskich, a wreszeie
planu utworzenia wiadzy nadzorczej nad tg gatezia wychowania publi-
cznego. Drugi jego wniosek wzywal Komitet, aby zbadal i przedstawit
wladzom, gdzie leZy zrodto socyalnej agitacyi, ktora wasniac klasy spo-
teczne i dazac do zerwania jednosei religijnej, a niemniej uzywajgc za
srodek mieszanie poje¢ o wlasnosci, przeszkadza swobodnemu rozwo-
jowi gospodarstwa krajowego we wschodnich obwodach Galicyi — za-
razem za$ wzywal obywaleli, aby wiadome w tym kierunku fakty wraz
7 dowodami w tym celu podawali do wiadomosci Komitetu.

Nie czekajac, jak Komitet postapi sobie z odestanymi donn dwoma
wnioskami, a biorge gléowny asumpt z instytucyi korespondentow, wy-
stapit rzad w jesieni 1861 z szeregiem zarzutéow i upomnien. Reskrypt
Namiestnictwa z d. 23. pazdziernika t. r. do L. 70.062 wytkngt, Zc
Towarzystwo ,zbacza od statutow przez Najwyzsza Wladze sankeyo-
nowanych®, podniost ,Zze sekcya administracyjna traktuje, z zaniedba-
niem przedmiotow do jej zakresu nalezacych, inne po za obrebem sta-
tutu lezace* i przypomniat ,,iz Towarzystwu nie przystuza zadna whadza
policyjna, wiec nie powinno ono wdawac¢ sie w sledzenie Zadnej rzeczy-
wiste] czy urojonej agitacyi socyalnej i w kontrolowanie wtadz ducho-
wnych lub $wieckich®.

W dalszym ciagu tego reskryptu wytykalo Namiestnictwo nicle-
galne postgpowanie Towarzystwa w utworzeniu instytucyi korespondentow
oraz w zarzgdzeniu ich zjazdéw obwodowych i surowo polecito Komi-
tetowi ,,azeby do o$miu dni wyjasnit, przedioZeniem wszelkich odnos-
nych aktow udowodnit i najdoktadniej usprawiedliwil: w juki sposob
przyszlo do nielegalnej organizacyi korespondentow, kto jest refereutem
korespondentow w Komitecie, jacy sa korespondenci po obwodach i jacy
ich seniorowie, czem sie dotad zajmowali: referent komitetowy, seuio-
rowie, korespondenci i zebrania obwodowe.

W konicu wytkneto Namiestnictwo, 2Ze w przyjmowaniu nowych
czlonkow nie trzymano sie rownieZ postanowien statulow, a dla uni-
knigcia tego w przysziosci wezwalo Komitet, aby zarzadzil, iZby czlon-
kowie proponujacy wybor nowych czlonkow wykazywali dowodnie w ja-
kiej gatezi czynnosci umiejetne, wyksztalcenie kandydata, w mydl §. 16
statulow, przyda¢ sie moze Towarzystwu, i aby spisy kandydatow przed
dokonaniem wyboru przedktadano komisarzowi rzgdowemu ).

1) Paragraf 15 pierwotnych statutéw opiewal dostownie: ,Swiatli gospoda-
1ze lub innego powolania meZowie, ktérzy do rozleglych wiadomosei w jednej lub
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7. poczynionych Towarzystwu zarzutow tlumaczyl sie Komilet
w swej relacyi z 6. listopada 1861 i dolgezyt do niej zarazem rekurs
do Ministerstwa Stanu przeciw zarzgdzonej przez Namiestnictwo zmia-
nie w sposobie wyboru nowych czlonkow czynnych. W rekursie, zna-
komicie zredagowanym przez cztonka Komitetu i bieglego prawnika
DPr. Maurycego Kabata, przedstawiono z nieublagang loika, Ze zarzadze-
nie Namiestnictwa najpierw nie jest dosyé jasnem i z tego juz wzgledu
miesci w sobie zaréd przysziych nieporozumieni, nastgpnie zas jest nie-
wykonalnem, a przeto bedac czezg formalnoseig, zadnego mie¢ nie moze
praktycznego znaczenia, chociaZz sprzeciwiajac sie §§. 18 i 52 statutow !)
snadno zagrazaé moZe nawet istnieniu Towarzystwa. W koneu wylu-
szczono z cala szezerosciy, Ze w razie, gdyby komisarzowi rzadowemu
miato przystugiwa¢ prawo zakladania swojego ,niepozwalamé
przeciwko wyborowi nowych czlonkéw, w przyszlosci nie Towarzysiwo
samo, ale wlasciwie rzad dobieralby dla niego nowych wspdtpracowni-
kéw, orzekajac dowolnie o ich lojalnosei i — co waZniejsza — o ich
fachowem wyksztalceniu rolniczem.

Pomimo przedstawiert Komitetu, Ze wybrani na ogélnem zgroma-
dzeniu z 25. czerweca 1861 prezesem 1 wiceprezesem Towarzystwa
pp. Franciszek Smolka i Seweryn Smarzewski zrezygnowali z swoich
godnosel, a przeto tak Towarzysiwo jak Komitet znajduje si¢ bez legal-
nego przewodnictwa, kiedy chodzilo o zwolanie zwyklego zgromadzenia
w zimie r. 1862 oswiadczylo Namiestnictwo reskryptem z 13. stycznia
1862 L. 32, Zze ,chociaZz w zwyklym stanie rzeczy zwolywanie ogélnych
zgromadzen naleZy wylgeznie do prezesa Towarzystwa®, to jednak
mhrzed zatatwieniem sprawy o nielegalne urzadzenie instytucyi kores-
pondenlow* nie moze byé ono zwolanem na zwykle posiedzenie zimowe
i w ogole dotad, dokad ta sprawa zalatwiong nie zostanie.

W owezesnym stanie austryackiego konstytucyonalizmu, w klorym
mimo pozorow liberalnych rzad rzadzit tak samo aulokratycznie, jak
poprzecdnio rzad absolutny, zarzadzenie takie — wprost przeciwne i po-
slanowieniom statutu i ustawie o stowarzyszeniach z v. 1852 — nie
sprawiato rzadowi Zadnych skruputow pod wzgledem legalnosci tak dalece,
ze Namiestnictwo wyrazito nawet zdziwienie, jak mogl Komitet mysleé
o zwolywaniu ogélnego zgromadzenia, kiedy winien byt przecie sam
odezué ,niestosownosé tego kroku w chwili, kiedy toczy si¢ sprawa
0 wykroczenia Towarzystwa‘,

wielu galeziach gospodarstwa lycza ochote do poZytecznego zatrudnienia i nie-
skazony charakter moralny, tudziez w Galicyi stale zamieszkujs, moga bez réZnicy
narodu (sic), wyznania i stanu zosta¢ czynuymi czlonkami Towarzystwa®.

'} Z powolanych powyzej §§. pierwotnego statutu orzekal §. 15, iz tylko
wybér czlonkdéw korespondujacych, osiadlych za granicami austryackiej monarchii
podlega zatwierdzeniu ,Gubernatora krajowego®, za$ w §, 52 wliczono w atrybu-
cye ogolnego Zgromadzenia wybér Prezesa, czlonkéw Komitetu, sekretarzy oraz
mianowanic nowych czlonkéw czynnych, z tem jedynem zastrzeZeniem, Ze wybor
prezesa podloga zatwierdzeniu Korony.



— 00 —

Dzis, kiedy po latach trzydziestu kilku z zimna krwig a bezstron-
nie pogladamy po za <rbie na owa epoke z publicznego Zycia (ialicyi,
bezposrednio poprzedzajaca wybuch styczniowego powstania, dzis mo-
zemy stwierdzié, Ze rzad austryacki wystepujac wtedy tak nagle i bez-
wzglednie przeciw Towarzystwu i ubezwladniajac czasowo jego dziatal-
nosé ni¢ to mial na oku, aby przeszkodzi¢ przekroczeniu statutéow, nie
majacego praktyeznej doniostosci, nie ku temu zdazal, aby wykluezyé
z obrad jegu sprawy tej ogolnej doniostosci, jaka lyla sprawa oswialy
ludowej i ochraniania ludu przed zaraza komunistyczno-socyalistycznych
agitacyi — ale pod wplywem falszywych, swindomie lub nieswiadomie
mylnie mu dawanych informacyi podejrzywal Towarzystwo a przewaznic
jego Komitet o wybitny udzial w organizacyi narodowej przvgotowuju-
cej powslanie, widziat w Komitecie naczelne jej przewodnictwo na
wschodnia Galicye, ktore gesta siecig licznych swoich czltonkow i usla-
nowiong nad niemi hierarchya korespondentow i seniorow oploldo kraj
caly 1 ohok rzadu legalnego wyslepywalo julio niezaleZna od niego
wladza.

dzial Galicyi w powstaniu r. 1863, czynna pomoc niesiona przez
nig, w walee az nadlo nier6wnej prowadzonej za kordonem, sg to fakly
historvezne, ktore omacza sie jasno zywem poczuciem wspolnosci na-
rodowej, a ktoryeh spoleczenstwo nasze nie potrzebuje sig wslydzi¢ luk
jak ich zapiera¢ sie nie moze. NaleZy (u wszakZe zaznaczyé, zZe od
poczalku owego ruchu umystow, kiory niestely lak rychdo mial sig za-
konezyé niewczesnem zbrojnem powslaniem, az niemal do konca r. 1862
ograniczal sie¢ udzial (ralicyi w ruchn narodowym na zadaniach zakre-
slonyeh programem Towarzystwa rolniczego w Krolestwie Polskiem pod
kierownictwem niezapomunianego $p. Andizeja hr. Zamoyskiego. Program
len obejmowal wzmocnienie sit maleryalnych narodu przez rozwoj eko-
nomiczny, oéwiecenie i uobywatelenie ludu, i zjednoczenie pracy i dg-
zen wszystkich warstw spoleczensiwa ku zdobywaniu srodkami legal-
nymi w kazdej dzelricy polskiej koncesyi narodowych i politycznych,
ktoreby zabezpieczyly spokojny i o ile moznosci swobodny rozwoj Zycia
narodowego pod kazdem z trzech mocarstw rozbiorowych, Praca w lym
kierunku, na gruncie legalnym i legalnymi Srodkami prowadzona, wy-
magala mimo to Scislego porozumienia i zgodnego wspoldziatania wszy-
stkich, ktorzy chcieli w niej wzigé udzial, tem bardziej, Ze nie braklo
w samymze obozie narodowym usilowar, aby ruch narodowy na inne
sprowadzi¢ tory. Jasna rzcez, Ze do owej pracy stawic sie musialy
najprzedniejsze sily kraju, Indzie odznaczajacy sie rozumem i stanowi-
skiem spolceznem, a rownieZ rzeez oczywisla, Zce miedzy tymi ludzmi
znaleZli sie takZze w znacznej liczbie conkowie Towarzysiwa, skupinjg-
cego w sohie wszystkie wybituiejsze sity kraju a w szezegolnosei czton-
kowie Kcemitelu, chociaz Towarzystwo jako lakie i tak samo jego Ko-
milet w 2adnej wezesniejszej lub) pozniejszej organizacyi narodowej nic
mialo ud:icdo o tem mniej bylo jej kierownikiem. Podniesé tu wreszcie
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nalezy, Ze instytucya korespondentow zaprowadzona zostala rownocze-
czesnie w podobny sposob takze w Krakowskiem Towarzystwie rolni-
czem a referentem korespondentéw w tamtejszym Komitecie by! hr. Lu-
dwik Wodzicki.

7 calego lego stanu rzeczy widocznie nie zdawal sobie- sprawy
owezesny rzad krajowy i informowany przezen rzad centralny, nie oce-
nial nalezycie dazen, okolo ktérych skupiala sie najpowazniejsza czesé
spoteczenstwa, a nadewszystko nie rvozréznial miedzy zamyslami po-
szezegolnyeh eztonkow Komitetu 1 Towarzystwa jako ludzi prywatnych,
a dzialaniem Towarzystwa samego i jego organu wykonawczego, jakim
byl Komitet. W tem leZala wiasciwa prayczyna positepowania Owceze-
snego rzadu w obec Towarzystwa. Ona to sprawita, Ze whrew pono-
wnemu przedstawieniu Komitetu, iz sam wybor prezydyum Komitelu
czyni  koniecznem najspieszniejsze zwolanie ogdlnego Zgromadzenia,
I pomimo odwotania si¢ do Ministerstwa Stanu odmawialo Namiestni-
clwo uporezywie pozwolenia na ogélne Zgromadzenie, a nawet ustanc-
wito przy Komitecie stalego komisarza rzadowego') z prawem uczestni-
czenia w jego obradach i wgladania w akty urzedowe Towarzystwa.

Wkrotee potem te zarzadzenia wydaly sie Namiestnictwu niedo-
statecznemi, wiee zawiadomiono Komitet reskryptem z 15. lutego 1862
L. 81, Ze ,gdy dotychezas uzyte srodki okazaly sie po czesci bezsku-
tecznymi, po czesci nie dostatecznymi, a organa Towarzystwa nie po-
stepuja z ta jawnodcia 1 szczeroscia, do jakie] w obec wiadz rzadowych
sq obowiazane®, przeto na polecenie p. Ministra Stanu ,,wdraza sie juk
najscislejsze 1 najdokladniejsze zbadanie wszelkich czynnosei Towarzy-
slwa 1 jego organdéw — mianowicie z ostatnich czasow — przez osobng
do tego z Namiestniclwa wysadzona komissye, przeprowadzenie 1lego
gledztwa  porucza radey nadwornemu p. Frydrykowi Vukassoviczowi
i wzywa Komitel, aZeby wszelkie protokoly, korespondencye i akty
Towarzystwa w celu bezposredniego przegladniecia p. radey nadwor-
nemu bylty do dyspozyeyi zostawione.* W tymze samym reskrypcic
oswiadezylo Namiestnictwo, ,,ze podezas trwania tego dochodzenia, az
do ostatecznej uchwaly na mocy osiagnietych rezultatow czynnosei To-
warzyslwa majg sie ograniczaé jedynie do najpolrzebniejsaych spraw
biezacych®, mianowicie ,,nie moze mie¢ miejsca Zebranie ogolne Towa-
rzystwa, nie mogy byé ustanawiane nowe organa, ani jakiekolwiek wa-
Zniejsze rozporzadzenia przedsiebrane.

Zarzadzone $ledztwo przeprowadzono z niezwyklym w biurokraly-
cznej maszynie rzadowej pospiechem, juz bowiem dnia 26. marca t. r.
dorgezono Komitetowi jego pisemny wynik, z Zadaniem wyttumaczenia
lub uniewinnienia zrobionych w nim zarzutow.

1) Pierwszym komisarzem byl radca Namiestnictwa a pozniejszy szef rzydu
krajowego Ludwik Possinger, nastepnym Mauryey hr. Dzieduszycki rowniez radeca
Namiestnictwa, ostatnim az po r. 1867 radea Eckhardt.
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Pierwszym z grawaminow bylo oczywiscie rzekomo nielegalne
ustanowienie korespondentow i obwodowych senioréow. Do tego przyla-
czono dalszy zarzut, iz korespondenci byli uzywani przez Komitet do
spraw nie majacych scistego zwigzku z gospodarstwem, n. p. do inter-
weneyi przy wyborach postéw na sejm krajowy, a obok niego ten, Ze
referent korespondentow w Komitecie — X. Adam Sapieha — bezpo-
grednio znosit sie z nimi, przesylal im regulamina i1 instrukecye, zas
w skutek tego instytucya korespondentéw stala mniemal niezaleznie po
za zakresem wladzy Komitetu i tylko w referencie uznawala swojego
zwierzchnika.

W drugim punkcie powtérzono zarzut przyjmowania do Towarzy-
stwa ludzi, nie majacych wymaganych statutem kwalifikacyi.

W trzecim zarzucono Towarzystwu, Ze jat sie wydawnictwa dzie-
tek dla ludu, ktore swoja osnowa przekraczaly ramy gospodarsiwa,
wvdal rzeczywiscie trzy ksigZzeczki w podobnym duchu, na ten cel zbie-
ral skladki i loZy! z funduszow Towarzystwa.

Historyezny przebieg tej sprawy byl nastepny: Na ogolnem Zgro-
madzeniu z dnia 31. stycznia 1861 na wniosek cztonka p. Michata Mro-
zowickiego, poparty przez cztonkéw Towarzysiwa: Wiadystawa hr. Ka-
linowskiego, Wlodzimierza hr. Russockiego, Alfreda Rubczynskiego, Ju-
liana Skolimowskiego, Leonarda Truskoluskiego, Bronistawa Ujejskiego,
Wiadystawa Kozlowskiego 1 Hipolita f.gczynskiego uchwalono bez
wszelkiej dyskusyi, wérod oklaskow i jednoglosnie:

»1. Za staraniem Towarzystwa gospodarskiego wydawane bedy
dzietka gospodarskie i moralne dla ludu wiejskiego.

2. Ogdlne Zgromadzenie upowazni Komitet, azZeby za porozumie-
niem sie z wnioskodaweg, zlozyl komisye redakcyjna legoz wydawni-

ctwa — skladajacg sie z pigciu czlonkéw.
3. Dobrowolna subskrypeya otworzong bedzie dla wspierania lego
wydawnictwa.

4. Komitet bedzie mie¢ prawo, w razie potrzeby, wspieraé to wy-
dawnictwo z funduszéw Towarzystwa gospodarskiego, o ile stan lychze
fanduszéow pozwoli na to.

5. Dzietka wydawaé sie majace majy by¢ przez Komitet przyjete.

6. Komitet przedktada Towarzystwu gospodarskiemu sprawozdania
i rachunki z tego wydawnictwa.*

Pickna ta uchwala, wymownie s$wiadezgca o rozumnym patryo-
tyzmie Towarzystwa, weszla natychmiast w wykonanie, juz bowiem
na publicznem posiedzeniu ogoélnego Zgromadzenia przedstawita ,,Komi-
sya wydawnictwa dzietek ludowych, moralnych i gospodarczych® wy-
nik swoich czynnosci. W komisyi zasiadali: p. Piotr Wasilewski, jako
referent Komitetu, ks. fukasz Solecki profesor, ks. Grzegorz Sawczyn-
ski, gr. k. proboszez z Diwinogrodu, Antoni Matecki, profesor uniwer-
sytetu, Ludwik Komarnicki, Jozef Jakubowicz, Adam Rogalski i Mi-
chal Mrozowicki,
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Komisya przyjela jako swoj program ,,wyksztalcié w lonie ludu
czlowieka , wskrzesi¢ obywatela, a wydoskonalié gospodarza i ojca ro-
dziny“. Ten program ogolnikowy, grzeszacy poniekad swojg abstrakeyj-
noscig, nzasadniala komisya nastepnie:

L. Odwiecznym, a mnajmoZniejszym srodkiem wplywania na lud
jest niezaprzeczenie religia. Ona wyksztalcajac serca, utrwala podwa-
liny czystej moralnodci, i stwarza najpierwsze warunki do prawdziwej
oswiaty cztowieka. Zasad moralnosci nie moZna ludowi wyklada¢ abs-
trakcyjnie, muszg one mieé szate cielesng na sobie i sta¢é jako przy-
ktad przed oczami tego, w ktorym sie majg zaszczepi¢; wiec wydawa-
nie Zywotow Swietych Panskich, a przedewszystkiem Swielych z na-
szego narodu, uwaza Komisya za najstosowniejszy $rodek ku temu
celowi,

11. PoniewaZ umyst naszego ludu nie jest o tyle rozwinietym, by
systematyczne opowiadania dziejow narodowych byly dlan przysiepnemi,
uznala Komisya, iz Zywoty mezéw zastuZonych, wraZajac w serca ludu
tradycye cnét narodowych, zdolajg acniej, niZ chronologiczny wyktad
historyi, obudzi¢ wéréd ludu tego poznanie i ukochanie praw i obo-
wigzkow swoich 1 wskrzesi¢é owo niezbedne poczucie narodowe, majgce
taczyé wszystkie klasy narodu okolo wspélnego ogniska wspomnien 1 na-
dziei; dlatego Zyciorysy pojedynczych postaci historyeznych, jako obra-
zowy wyklad dziejow narodowych, stawia Komisya w rzedzie konie-
cznych publikacyj.

. Wiedzae, 12 ciekawo$é w sposob rozsgdny pobudzona wyrywa
umysty z gnusnego letargn, uwaza Komisya, i% powiesci obyczajowe,
opisania obeych krajow, wiadomosei z historyi naturalnej i t. d. z wiel-
kim pozytkiem w ksigZkach dla ludu umiescichy sie daly.

IV. Uwolnienie z poddanstwa postawilo wloscian na niezawistem
i obywatelskiem stanowisku, tak wzgledem wladz rzadowych, jak i
wzgledem innych mieszkaicow kraju; nieznajomos¢ ustaw krajowych
naraza wloscianina na czeste straty i zawody i przyczynia sig o wiele
do smutnej anarchii w wyobraZeniach i pojeciach, jakie wsrod ludu
dotkliwie czu¢ sie dajg; dla tej przyczyny, jasny wyklad praw i ustaw
krajowyeh, o ile sig one slosunkow wloscianina dotyeza, uwaza Komi-
sya za bardzo potrzebne.

V. Do Seistem rozebraniu potrzeb gospodarskich, najbardziej z na-
turg kraju zgoduyeh, uwazamy obok gospodarstwa rolnego za najwa-
snigjsze: ,,Podniesienie pszezelnictwa, sadownictwa i uprawy warzywe,
ktore do bardzo wdzieeznyceh, a najbardziej moZze podupadiych dzialow
gospodarsiwa wiejskiego nalezg. UwaZamy wige potrzebnem wydawanie
popularnych wykladow pojedynczych gatezi gospodarstwa, z zastosowa-
niem nauk przyrodzounych, o ile one praktyeznej sirony poZytku i pojecia
prostego ludu nie przechodzu.

VI. Nizyezne wychowanie dzieci, lak powszechuic u lndu zanie-
dbywaue, polrzebuje koniecznie wsparcia w gorgeo wypowiedzianyeh
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radach i przepisach dla nieoswieconych bardziej niZz niedbatych matek.
Wielka ilos¢ przesadow szkodzacyeh czesto zdrowin 1 zupelha niezna-
jomos¢ hygieny, dziesigtkujg rok rocznie ludnosé wiejska, wiec oswiece-
nie ludu pod wzgledem zachowania i ratowania zdrowia ,,uwaza Komi-
sya za rzecz wielkiej wagi w stosunkach naszego kraju.

W nader krotkim czasie swojej dziatalnosci wydala Komisya bro-
szurke p. t. ,,0 czem dzis$ z nas kazdemu wiedzie¢ nalezZy"
w 4000 egzemplarzy, zakupita manuskrypt dzietka ludowego p. t. ,,Ztota
ksiega®, dala subwencye na rozszerzenie pisemka peryodycznego dla
ludu p. t. ., Dzwonek® oraz na poparcie wydania ,Geografii dla
ludu“. Nadto wydano nastepnie juz po wdroZeniu sledztwa przeciw
Towarzystwu jeszcze dwa dzietka dla ludu, a to: ,Ludzie z pod
stomianej strzechy® i ,Historye cudownego obrazu N. I
(izestochowskiej*.

W miesige pozniej przedlozyl Komitet Zadane wyjasnienia. Byl to
elaboral obszerny i wyczerpujacy, w wywodach swych logiczny i kon-
sekwentny, a tak prosty, szczery i otwarly, jak spowiedz tego, ktory
nie poczuwa sie do zadnej winy.

Zredagowala go Komisya, ktorej referentem byt X. Adam Sapieha,
a do ktorej wchodzili cztonkowie Komiletn: Kazimierz hr. Krasicki,
Mauryey Kabat, Piotr Wasilewski.

Po dwumiesiecznem wyczekiwaniu na wyrok rzadu, z korcem
Czerwca r. 1862 czul sie Komitet w obowigzku zaZadac¢ od Namiestni-
ctwa bads przyspieszenia kondemmaty, badZ cofniecia zakazu Zgroma-
dzen ogolnych. ,,Przewlekanie tej sprawy nie licuje — powiada pismo
Komitetu — ani ze sprawiedliwoscia ani ez z godnoscig rzadu®. ,,Spra-
wiedliwosé bowiem wymaga, aby kara tylko winnego dotykala i 1o nie
pierwej, az mu wina bedzie udowodniong®, tu za$ ,,na podstawie sa-
mych pozoréw, za nieudowodnione dotgd same nieformalnosei przez Ko-
mitet rzekomo popemione, wiec za najlicjsze przewinienie, jakiego sie
dopusci¢ mozna, wymierzono najsrozszg kare catemu Towarzystwu.
Nie da sie lo réwniez pogodzi¢ z godnodeig rzadu silnego o sprawie-
dliwego. ,,Ma ono bowiem pozory* — wypowiada dalej relacyn Komi-
telu — jukoby Wys. rzad lekajac sie nasladownictwa innyeh panstw,
ktore sie dopuseily rozwigzania Towarzysltwa glosnego, cheiat je
osiggng¢ na drodze tajnej i cichej — lecz niemniej skutecznej — a lo
przez znekanie i wycienczenie Towarzysiwa moralne, przez ujecie mu
pola do dziatania i syslematyczne paraliZowanie jego organéow najcel-
nigjszych, tak izby w koncu dla braku sit Zywotnych na suchoty i hrak
sil skoniezylo, samo sie rozchwiato lub obalifo. | dla tego to odwotujemy
sie do uczucia sprawiedliwosei i sity Wys. Rzadu, odwolujemy sie do
tej opicki i nwzglednienia, kilorych kaZde poszezegolne indywiduum i
korporacya w panstwie konstylucyjnem domagaé sie ma prawo, dia
tego domagamy sie wydania ostateczhego wyroku lub cofnigcia zakazu
Zgromadzen ogolnych; domagamy si¢ wreszeic eoluigcin owe) zmiany
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statutéw w przyjeciu nowych cztonkow, ktorg nam Wys. Namiestnictwo
zagrozito, a co nie tylko jest zboczeniem od pierwotnych statutow wie-
kszem, niz lo, o ktore nas Wys. Namiestnictwo wini — ale nawet jest
ich pogwalceniem, a tem samem wyraznem przeciwko NajwyZszej woli
wykroczeniem — gdy whrew statutom przez NajwyZszego Prawodawce
sankeyonowanym, Wys, Namiestniclwo inne nam warunki samowol-
nie narzuca — bez wzgledu: ,%ze co NajwyzZzsza Wola posta-
nowila lub zalwierdzila, to tylko znowuz NajwyzZsza
Wola zniesc¢ moze®,

Pomimo licznych podan wnoszonych nastepnie przez Komitet do
Namiestnictwa i Ministersiwa Stanu, mimo petyeyi do Sejmu i Wydzialu
krajowego, pomimo wreszcie wstawienia sie u rzadu Protektora Towa-
rzyslwa, hr. Agenora Gotuchowskiego, i wielu naszych postow do Rady
Panstwa — rzad trwal uporczywie w milezeniu.

Tymeczasem nastapily wypadki rokn 1863, a po nich z wiosng
roku nastepnego stan obleZenia, zaprowadzony po raz drugi w prze-
ciggu lat kilkunastu.

Dopiero z ziang w osobie Namiestnika sprawa Towarzystwa
poszia razniejszym krokiem, a w dniu 2b. czerwca 1865 otrzymal na-
koniec Komitet wyrok rzgdv: wyczekiwany przez lat prawie cztery. Za-
warly w reskrypcie prezydyum Namiestniclwa z 15. czerwea 1865
I.. 4320 brzmial on nastepnie:

1. Wszystkie uchwaly Zgromadzenia ogolnego i Komiletu, jakotez
wszelkie zarzadzema postanowione na walnych zebraniach czlonkow
Towarzystwa, stuzgce za podstawe do zaprowadzenia instytucyi t. zw.
korespondeniow orzekaja sie jako niebyle i niewazne;

2. Rozwigzuje sie komisya ustanowiona obok Komitetu do wyda-
whnictwa dziet ludowych 1 orzeka, 2Ze gal. Towarzystwo gospodarskie
nadal tylko wydawaniem (akich dziel moZe sie zajmowac, kiérych roz-
powszechnianie dozwolonem jest na mocy jogo statutéw; Ze przeto
lakowe nie jesl upowaznionem do wydawania dziel ludowyeh w ogole,
lecz tylko pism i dziet czysto volniczych i gospodarskich;

3. Uniewazniaja sie uchwaly Zgromadzenia ogolnego 1 Komitelu
wzgledem ustanowienia osobnych delegatow w Krakowie i Lwowie ce-
lem wzajemnego zastepowania Towarzystwa w posiedzeniach Komitetu;
dalej uchwata wrzgledem rozpisywania skiadek dla poduniesienia wyda-
whictwa dzietek ludowyeh;

4. AZeby na przysztosé zapewnié sie, ze postanowienia statutow
wzgledem przyjmowania nowych cztonkow do Towarzysiwa mnaleZycie
beda zachowywane, obrady komisyi ustanowionej w niysl §. 46 instruk-
eyi # r. 1830 do egzaminowania propozycyi do przyjecia nowych crton-
kow uie moga mie¢ miejsea tylko w obeenosel  komisarzin rzadowego;

5. Praypominajy sie Towarzystwn do $cistego przestrzegania §. 51
statatow i §. 72 instrukeyi, wedle ktorych wszystkie waZniejsze sprawy
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w Komitecie lylko w drodze rzeczywistych obrad na posiedzeniach Ko-
mitetn (a nie w drodze obiegowej, Przyp. Aut) zalatwiane byé majg*.

Zagrazajac, ze ,,Rzagd w razie ponownego przekroczenia slatulow
widziatby sie zmuszonym postgpi¢ sobie wedlng calej surowosci prawa®,
oswiadezylo rownoczesnie Namiestnictwo, Ze skoro zarzadzenia jego
obecne zostang wykonane, nie bedzie dalej sprzeciwia¢ sie zwolaniu
i odbyciu sie ogdlnego Zgromadzenia.

Tak skoriczyl sie 6w fatalny dla Towarzystwa okres, w ciagn
ktorego, zyjac w ustawiczne] niepewnogei, czy bedzie mu dozwolonem
istnie¢ dalej i nie mogac funkcyonowaé¢ normalnie, poniosto ono nieohli-
czalne szkody materyalne i moralne.

Dzieki wytrwalemu poswieceniu i taktowi Wiceprezesa Towarzy-
stwa, $§. p. Kazimierza hr. Krasickiego, dzieki bezustannej gorliwosei
cztonkow Komitetu, dzieki nakoniec przywigzaniu do Towarzystwa i
oglednosci sekretarza, §. p. Jozefa Grelinskiego — Towarzystwo szcze-
sliwie przeptynelo miedzy Scylla a Charybda i moglo obecnie pel-
nymi zaglami podaZyé na wiasciwe pole swojej spolecznej pracy.

Teraz najpilniejsza sprawa bylo zwolanie ogoélnego Zgromadzenia,
aby na nowo wdrozyé przerwane prace Towarzystwa, wylworzyé wila-
dze jego w sposéb przepisany statutami, a nastepnic uchwali¢ ich
zmiane pozadang w obec zmienionych warunkow.



Kazimierz (Grocholski.






Rozdziat IX.

(Czynnosci Komitetn w czasie zawieszenia ogélnych Zgromadzen. — Wnio-

ski w sprawie szkoly dublanskiej. — Pierwsze ogdlne Zgromadzenie po

4-letniej przerwie. — Zmiana statutéw. — Projekt decentralizacyi To-
warzystwa,)

Pomimo wyraznego zastrzeZenia rzadu'), Ze w ciggu Sledztwa
przeciw Towarzystwu majg jego czynnosci ograniczyé sie na ,,najpo-
{rzcbniejsze sprawy bieZgce”, mnie byla jalowa dziatalnos¢ Komitetu
w latach 1861 do 1865, w okresie, kiedy z powodu zakazu rzadu od-
bywania walnych Zgromadzern byl on jedynym reprezentaniem rolni-
czych interesow w wschodniej czesci kraju.

Uszczuplony liczebnie przez smierd, wyjazd za granice, lub wysta-
pienie kilku cztonkow, zajety przedewszystkiem sprawg kondemnaty
Towarzystwa 1 rekursami do wladz wyZszych przeciw zarzadzeniom
krajowego rzagdu, wreszcie krepowany w swoich czynnosciach przez
ogloszony w r. 1864 stan obleZenia w C(ialicyi i przez nieusianng inter-
wencyg, dodanego mu do boku komisarza rzgdowego — Komitet staral
sie usilnie broni¢ intereséw rolniczych przed zamachami centralisty-
cznego ministerstwa. Wystepywal wiee w petycyach do rady panstwa
przeciw wielce szkodliwemu dla rolnikow nowemu systemowi opodatko-
wania gorzeln, przedstawial zgubna dzialalno$é¢ komisyi przeprowadza-
jacych oszacowania katastralne w celu wymiaru podatku gruntowego
i upraszal o zawieszenie ich dotychczasowych czynnosci, a uregulo-
wanie tej waznej dla naszego kraju sprawy w drodze ustawodawcze).

Sprawa zmiany taryfy ctowej dala rownieZz powdd do czynnego
wystapienia. Komitetu. Kiedy bowiem dostrzegl, ze projekt tej taryfy
zatrzymuje dla austryackiego przemyshu cla ochronne, za$ dla produkeyi
rolniczej wprowadza niemal system wolnego handlu, wniést Komitet
petyeye do rady panstwa i w niej upraszal, aby uwzgledniono zupetnie

1) Reskrypt namiestnika hr. Mensdorffa z 9. lutego 1862 L. 8L
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odrebne interesy zachodniej i wschodniej polowy monarchii, w ktorej
to ostatniej rolnictwo rownie waZng odgrywa role jak w tamiej prze-
myst. NaleZy przeto — przedstawial on — ostaniajac przewazne inte-
resy tych dwoch czesci panstwa mierzyé rowna miarka: w jednej ochra-
nia¢ przemyst, w drugiej rolnictwo.

7. tego wychodzac stanowiska przedlozyl Komitet ministerstwu
szezegolowe propozyeye do laryfy clowej i w nich staral sie zabezpie-
czy¢ zagrozone dowozem zagranicznego zboza krajowe rolnictwo.

Kiedy w tym samym czasie — w r. 1865 — chodzilo o nadanie
koncesyi na budowe kolei z Bogumina do Koszye i Preszowa, zadat
Komitet postawienia warunku rownoczesnego wybudowania odnogi
z Preszowa do Przemysla, a w tem Zadaniu poparty przez wiladze
wojskowe stal sie moralnym inicyatorem pierwszego polaczenia kolejo-
wego Galicyi z Wegrami.

Powtarzajace si¢ ciagle a uzasadnione zaZalenia na przesadna wy-
sokosé taryfy przewozowej dla zboza i spirytusu na kolei Karola Lu-
dwika, oraz utyskiwania na trudnosci przy przewozie tuczonego bydla
na tym szlaku kolejowym nie uszly rowniez czujnej bacznosci Komi-
tetu. Wzigl on te sprawe w swoje rece I wyjednal nietylko znaczne
obnizenie laryfy przewozowej dla zboZa i spirytusu, ale réwniez wy-
targowal na zarzgdzie kolei utatwienia i dogodnosci dla producentow
przy przewozie na jej szynach opasowego bydia.

W o6wezesnych ciezkich dla Towarzystwa {erminach najwigkszy
zastugg Komitetu bylo jednak ocalenie od upadku szkoly dublanskiej-
Dokonal on tego wsréd nieustannej walki z brakiem [unduszéw, pomimo
olbrzymich zaleglosci ratalnych u czlonkéw Towarzystwa, klore z kon-
cem r. 1865 wynosily nie bagatelng sume 24.735 zl., pomimo wreszcie
ogélnej apatyi, ktora po r. 1863 ogarnela caly kraj i z kazdym rokiem
przerzedzala szeregi czlonkow Towarzystwa.

Szezegotowe rachunki przedloZone ogolnemu Zgromadzeniu w r.
1866 wykazaly, Ze na utrzymanie szkoly dublanskiej i zatrzymanie jej
na dotychezasowem stanowisku naukowem procz szezodrych daréw
od bytego Prezesa Towarzysiwa X. Leona Sapiehy (6.803 z1) i datkow
od cztonkow (2.7568 zl) dodal Komitet w latach 1861 do 1865 z fun-
duszow Towarzystwa 7.257 zl., chociaz najczesciej byly takie pustki
w jego kasie, Ze na place personalun kancelaryjnego i na opedzenie
najkonieczniejszych potrzel musiano zaciggac¢ pozyczki albo tez odwo-
tywaé si¢ do prywatnych funduszéow przewodniczacego w Komitecie lub
jego cztonkow. Pomimo dwukrotnej w tym czasokresie zmiany w kie-
rowniciwie szkoly dublanskiej'), rozwqj tej instytucyi postepowal nor-
malnie i na pozytek kraju, a zwiekszenie personalu nauczyecielskiego

1) o ustypieniu w r. 1861 dyrektora W. Studzinskiego, objyl prowizory-
cznie kierownictwo zakladu dublaiskiego p. M. kelkowski, a z dpniem 17, wrzeénia
1862 p. Kazimiorz Pankowski.
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I unormowania programu nauk tak podniosto jej znaczenie, i rzad wy-
stapit z wnioskiem, aby kandydaci na urzednikow kalastralnych w Du-
blanach egzamina skiadali. Od czasu otwarcia szkoly, piecdziesieciu
szedein uezni wyksztalconych przez nia do zawodu rolniczego, byvio
wymownem $wiadectwem pozytecznosci tego naukowego zakladu.

Mimo tego wewnetrznego zadowolenia, jakie odczuwaé¢ musial Ko-
mitel ocalajac Towarzystwo od groZgcego mu upadku, czal on jednak
po zmudnej kitkuletniej pracy potrzebe zdania zarzadu w inne rece
i 7z niecierpliwoscia wyczekiwal terminu zwolanego na dzien 30. stycznia
186U ngdlnego zgromadzenia. Pierwsze jego posiedzenie zagail hr. Kra-
sicki w obec 154 cztonkow 1 w obecnosci protektora Towarzystwa hr.
Agenora Gotuchowskiego | warszatka krajowego X. Leona Sapiehy.
Wilajac zgromadzonych po tak ditugiej przerwie, zaznaczyl przewodni-
czacy jako najpilniejsza sprawe wyjscie z anormalnego poloZenia przez
wybor przewodnikow Towarzystwa™i ostrzegal zarazem, ,,%e wybranych
nie powinno sie uwazac¢ za narzucong wladze, lecz serdecznie wspierac
wspolna pracy, gdyz tylko polaczonemi silami dojsé mozna do poZada-
nego celu. Tym celem przedewszystkiem to, aby nie da¢ sobie z rak
wydrzeé ziemi, odziedziczone] po ojcach, bo tylko dotad bedzie ona
polska, dokad bedzie w polskich rekach. Nauka, praca i oszczednosé
w polaczeniu z wytrwatoscia a nadewszystko ufnosé w Wszechmocnego,
to podstawy i ezynniki, ktorego do tego celu doprowadzié moga‘.

Po kleskach oslatniego powstania, w obec materyalnej i spolecznej
ruiny ziem polskich pod zaborem moskiewskim, wérdd poczynajgcego
sie wowezas zalewu Europy zbozem zamorskiem 1 takiego szalonego
spadku cen, iz w wschodnich okolicach (ralicyi za Zyto ledwie 2 zl,
za pszenice jeno 3 z. 5O ct. placono — w stowach hr. Krasickiego
przebijata widocznie nietylko obawa o los rolnikéw Galicyi, ale miotato
nim uczucie leku o losy narodu tak srodze pograzonego w miezasfuzo-
nej niedoli, a praesiroga, aby nie dawaé wydrzeé sobie ziemi ojezyslej,
byta zupelme na dobie w obec zapowiedzianego juz zniesienia wszelkich
ograniczen w sprzedazy i nabywaniu posiadtosci ziemskich.

Podzielajuc zdanie przewodniczacego, Ze najpilniejszg jest sprawa
wyboru Komitetu, zgromadzenie ogolne wnet prazyslapito do tej czyn-
nosei. Oezywisla na pierwszym planie stal wybor Prezesa. Kandydatur
bylo dwie. Pierwszym kandydatem byt dlugoletni kierownik Towarzy-
stwa a obecnie Marszalek krajowy X. Leon Sapieha. Drugin rowniez
zastuzony dla spraw Towarzystwa dolychezasowy wiceprezes Kazimierz
he. Krasicki.

Obydwaj kandydaci byli kandydowani wbrew ich woli. X. Sapieha
slnsznie uzasadniat swg odmowe tem, ze jako Marszalek i kierownik
czynnosei Wydziatu krajowego, nie mogtby poswigeaé tyle czasu i pracy,
ile wkindatby na niego len zaszezylny obowiazek 1 ile wymagaloby tego
dobro Towarzystwa.

TE
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Inne motywa sktaniaty hr. Krasickiego do nieprzyjmowania ofiaro-
wanego mandatu. Czal on potrzebe reorganizacyi Towarzystwa, widzial
koniecznos¢ wprowadzenia jego czynnosci na tory wiecej praktyezne
1 odezuwal, Ze nowy kurs wymaga nowych ludzi.

Przy glosowaniu otrzymal! hr. Krasicki 94 glosow na 164 glosu-
jacyeh, 64 padlo na X. Leona Sapiehe. Reszta sie rozstrzelita.

Hucznymi oklaskami powitany nowy Prezes, podziekowal za wy-
bor, ktory nazwal raczej aklem wuznania nizli zaufania, przypomniat
jednak, Ze juz w r. 1861 zrzek! sie publicznie godnosci Wiceprezesa,
a chociaz skutkiem zbiegu okolicznosci zmuszony byl pozostaé na wy-
tomie i wytrwac¢ dotad na tem stanowiska, uczynit to wszelako z stalym
zamiarem usuniecia sie od steru Towarzystwa, skoro lodz jego do bez-
piecznego przybije brzegu. Niezachwiany w tym zamysle nie moZe on
I obecnie przyja¢ wyboru.

I bylby wytrwal w tym szlachetnym uporze zacny przewodni-
czacy, gdyby go nie przelamaly cieple slowa namowy i uznania, wypo-
wiedziane przez dostojnego Marszatka krajowego, dawnego lowarzyszu
tylu prac publicznych.

»Gleboko przekonany jestem — rzekt on — iz nikt godniej i lepie;
nie polrafi przewodniczy¢ Towarzystwu jak wiasnie hr. Krasicki, ktory
lat tyle z zupelnem po$wieceniem i abnegacya w czasach najkrytycz-
niejszych przewodniczy!; ktory nie bedac prezesem, mimo to z wlasnego
przekonania podjat sie pracy najtrudniejszej i wytrwat na tej placowce,
aby ocali¢ Towarzystwo*.

Wiceprezesem obrano niemal jednoglosnie p. Ludwika Skrzyn-
skiego, zas czlonkami Komitetu pp. Felicyana Laskowskiego, Piotra Wa-
silewskiego, Ksawerego Petrowicza, Dr. Maurycego Kabata, Feliksa
Strzeleckiego i Stefana hr. Zamoyskiego,

Druga wazng uchwala powzieta na tem ogolnem Zgromadzeniu
bylo dane Komitetowi polecenie, aby staral sie wyjedna¢ u Sejmu, by
szkola dublanska za zaklad krajowy uznang i w przyszlosci z fundu-
szow krajowych stale byla utrzymywang. Do tej uchwaly dodano zu-
strzeZenie, iz jezykiem wykladowym w szkole dublanskie] ma hyé za-
wsze jezyk polski.

Z nadziejg, Zze Sejm w uwzglednieniu rolniczych potrzeb kraju
zgodzi si¢ na powyzszy wniosek, przystapiono do takiej zmiany statu-
16w Towarzyslwa, ,,aby jego dzialalnosé¢ zblizyé do warsztatéow rzemio-
sta rolniczego®, i utatwi¢ najwiekszej liczbie rolnikow udzial w pracach
tej instytucyi.

W sprawie tej staly przed ogolnem Zgromadzeniem dwa wnioski,
pierwszy Komitetu drugi hr. Krasickiego. Wniosek tego ostatniego
podany jeszcze w r. 1862 — zasadzal sie na ustanowieniu filii obwo-
dowych lub powiatowych, wysylajgcych delegatow na ogolne Zgroma-
dzenia. Wniosek Komitetu dyzyt do lego, aby obecuie istniejace Towa-
rzystwo rozdzieli¢ na 12 towarzystw obwodowych, ktore rowniez zasty-
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pione delegatami stanowilyby ogolne Zgromadzenie. Zasadnicza roznice
obu wnioskéw byl odmienny sposéb kooplowania cztonkow. Projekt hr.
Krasickiego zatrzymywal to prawo dla ogolnych zgromadzen, projeki
Komitetu — czyli ad hoc przez Komitet wybranej komisvi z reterentem
p. Piotrem Wasilewskim — byl za zrzeczeniem si¢ tego prawa na rzecz
oddzialow obwodowych. Oba wnioski natrafialy na silng opozyeye, jedni
howiem idac za wnioskiem Komitetu pragneli nada¢ oddzialom obwo-
dowym jak najszersza autonomig, drudzy, w mysl projektu hr. Krasic-
kiego, obawiali sie zbytniego rozluZnienia wezléw laczacych filie obwo-
dowe w jedna organiczng calo$é i pozbawienia przeto kraju powaznej
reprezentacyi jego interes6w rolniczych.

(destano wigc wszystkie wnioski reorganizacyjne — byl howiem
procz dwéch powyzszych trzeci p. Jozefa Jakubowicza — do komisyi,

do ktorej wybrano pp. Aleksandra hr. Dzieduszyckiego, Dr. Kazimierza
(irocholskiego, Dr. Piotra Grossa, Dr. Tomasza Rajskiego, Ludwika
Skrzynskiego, Feliksa Strzeleckiego, Bronistawa Ujejskiego i Dr. Floryana
Ziemiatkowskiego. 1 owoZ na wniosek tej komisyi broniony na ogélnem
zgromadzeniu przez Dr. P. Grossa uchwalono na posiedzeniu z 6. lutego
1866 naslepujacy ,,dodatek do statutow*:

,$. 1. C. k. gal. Towarzystwo gospodarskie ustanawia, ku skutecz-
nigjszemu  przeprowadzeniu wytknietveh mu jego ustawami celow, od-
dzialy obwodowe.

& 2. Wszyscy w obwodzie zamieszkali czlonkowie c. k. gal. To-
warzystwa gospodarskiego stanowia oddzial, noszacy nazwe lego
obwodu.

§. 3. Kazdy oddzial moze sobie przybiera¢ nowych czlonkow
% osob w obwodzie zamieszkatych.

Roczna wkiadka od tychZze ustanawia sie w ilosei B zt. w. a.,
moze byé jednak uchwala oddzialu obwodowego zmniejszona.

(zlonkowie ci nie staja sie cztonkami c. k. gal. Towarzystwa go-
spodarskiego.

§. 4. Oddzial zalatwia czynnosci wechodzgce w zakres dzialalnosci
¢. k. gal. Towarzystwa gospodarskiego, o ile one dotycza obwodu —
i rozporzadza i zawiaduje swemi funduszami.

W tym celn odbywa oddziat cztery razy do roku swe zgrowadze-
nia, na ktorych nchwala bewzgledng wigkszoseig glosow  obecnych
cztonkow.

Do bezposredniego zarzadi wybiera oddzial 7z swego grona na lat
{rzy Rade oddzialows, zloZona z Prezesa i z trzech do szesciu cztonkow.

§. 5. Fundusze oddzialu stanowig :

w) wkiadki uiszczane przez czlonkow, klorzy nie sy cztonkam
c. k. gal. Towurzystwa gospodarskiego.

b) trzecia czeS¢ 7z rocznych wkladek wnoszonych przez lakich
czdonkow, ktorzy sa czlonkami c. k. gal. Towarzystwa gospodarskiego,
niniejszem oddzialom przekazana.
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¢) inne wplywy wylacznie dla oddzialu przeznaczone.

§. 6. Na ogolne Zgromadzenia c. k. gal. Towarzystwa gospodar-
skiego wysylaja oddzialy po dwoch delegatow z grona swego, klorym —
chociazby nie bvli czlonkami c. k. gal. Towarzystwa gospodarskiego —
przystuza rowne prawo glosowania jak wszystkim czlonkom tego To-
warzystwa.

§. 7. C. k. gal. Towarzystwo gospodarskie reprezentuje oddzialy
obwodowe, jako swe czesci organiczne, na zewngtrz i zalatwin cayn-
nosci ogot Towarzystwa i ogélne tegoZ gospodarcze zadania, w c¢zem
oddzialy beda jego organami po obwodach.

§. 8. Zawarte w ustawach c. k. gal. Towarzystwa gospodarskiego
postanowienia tyczace sie wyboru, wystapienia lub wykluczenia czion-
kow, uwalniania tychZze od uiszezania rocznych wkladek i porzadku
czynnosci Towarzystwa obowiazujg takZe oddziaty obwodowe.

§. 9. Wprowadzeniem w zycie oddzialow zajmie sie Komitet c. k.
gal. Towarzystwa gospodarskiego‘.

Uchwalony ,,dodatek do statutow* byl przeto kompromisowym
projektem miedzy zwolennikami centralizacyi 'I'owarzyslwa a zwolenni-
kami obszernej autonomii oddzialow, zawieral jednak sam w sohie
sprzecznosci, stanowiac w alinei trzeciej paragrafu 3, Ze cztonkowie
wybierani przez oddzialy nie stajg sie przez to czlonkami Towarzystwa,
zatem nie posiadaja ich praw, a zarazem uchwalajagec w §. 6., Ze dele-

gaci oddziatow na ogélne Zgromadzenia — chociazby nie byli czion-
kami Towarzysiwa, posiadajg rowne prawo glosowania a przeto uchwa-
lania — jak wszyscy eztonkowie Towarzystwa.

Sprzecznosé ta w stylizacyi §§. 3. 1 7. wywolata tez zarliwgy roz-
prawe przy tym ostatnim paragrafie. Posypaly si¢ poprawki jak z re¢-
kawa, leez powaga zdania p. Kazimierza Grocholskiego uratowala sty-
lizacye Komitetu, chociaz juz wtedy podnosity sie glosy ostrzegajace,
Ze wlagnie ta sprzecznosé stanie na zawadzie przy zatwierdzanin przez
rzad ,,dodatku do slatatow*. Przyjeto przeto wniosek, aby upowaZnié
Komitet wzmocniony cztonkami komisyi statutowej do poczynienia zmian
w tymze dodatku w razie wymaganych przez rzad modyfikacyi projekiu.

Uchwalony dodatek do slatutu nadawal Towarzystwa odmienny
charakter ciala ztoZonego z szeregu zwigzkow miejscowych i zatozyt
podwaliny pod organizacye, kiora zmieniona nastgpnie w szczegotach,
odpowiednio do praktycznych wymagan, utrzymata sie az dotad.

7 chwila, kiedy rzad zalwierdzit postanowienta o {worzeniu oddziu-
low Towarzystwa, rozpoczyna sie nowy okres w dziejach jego, ktory
obejmuje drugie ¢wieré¢ wieka jego istnienia.



Beweryn Smarzew ski.






Rozdziat X.

(Zastd] w czynnosciach Towarzystwa w okresie przejsciowym 3865 do

1874, -— Oddzialy filialne wechodza w Zycie. — Zmiana statutu, — Trzy-

krotne zwiany w osobach kierownikéw Towarzystwa. — Stanowisko To-

warzystwa w obec zwolanego przez ministerstwo kongresu rolniczego.
Nowi czlonkowie honorowi.)

W dzialalnosei cial zbiorowych tak samo jak w zyciu jednostek
7 reguly hywa najmmniej obfitym w owoce pracy stan wyczekiwania
w poloZeniu przejsciowem.

Nie inng byla tez dziatalnos¢ Towarzystwa w epoce od chwili
uchwalenia jego decentralizacyi aZ do terminu puszczenia w ruch nor-
malny tych nowych koétek rolniczych, ktére ,,dodatek do statutn na-
zwal ,,oddziatami obwodowymi®, a ktore pozniej — w skutek zmiany
administracyjnego podziatu Galicyi — musialy przyja¢ urzedows [irme
,,oddzialow powiatowych®.

Komitet zlozony przewaznie z ludzi przyzwyczajonych do mniej
skomplikowanej a wZytej od dlugiego czasu dawne] organizacyi, pa-
trzal w przyszlosé z pewnym niepokojem o losy Towarzystwa. Nie wie-
rzyl on w skutecznosé reformy przeprowadzonej nie po jego mysli i oba-
wial sie, Ze moze ona snadno zachwiac¢ bytem utworzonej przez niego
instvtucyi, rozdzielajac ja na kilkadziesial stowarzyszen zbyt luznie
7 soba spojonych i wylamujgeych sie z pod jednolitego, spreZystego
kierownictwa. Liczvt sie on takze z prawdopodobna mozliwoscia, Ze
w obec przyznanego- oddziatom prawa przyjmowania nowych cztonkow
za znizong, oplata wkladki i danego zezwolenia dawnym czlonkom do-
wolnego obnizania placonej dotyd wkiadki - przerzedzg sie znacznie
szeregi cztonkow centralnego Towarzystwa na korzys¢ oddzialow,
a w nastepstwie tego uszezuply sie dotkliwie jego $rodki pieniezne.

Cztonkowie Komitetu przekonani zbyl dobrze, Ze kazdg sprawqy
kierowa¢ powinni tylko ci, ktorzy z gory w jej powodzenie wierzy .
uwazali swoje urzedowe stanowiska w Towarzystwie za konieczne pro-
wizoryum, trwaé majace dotad, a’ ster zmienionej organizacyvi zdac
bedzie mo’na w nowe rece.
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Jeszeze mniej pochopnemi do pracy okazywaly sie walne Zgroma-
dzenia. Odwiedzane nielicznie obfitowaly one w diugie dyskusye, nieraz
zaprawione osobista polemiky, ktore jednak bardzo skape przynosity
rezultaty, a zbyt czesto konczyly si¢ odsytaniem sprawy do Komitetu.

W ten sposob przeszty trzy polroczne zgromadzenia odbyte jeszcze
przed zatwierdzeniem nowej organizacyi. Pierwsze z nich letnie zgro-
madzenie r. 1866 obok rozbioru teoretycznych zagadnien przedtoZonvch
przez Komitet i wyboru szesciu zastepcow czlonkéw komitetowych,
przyjelo do wiadomosei, Ze Sejm odmowit prosbie Towarzystwa o wzie-
cie na fundusz krajowy ulrzymania szkoly dublanskiej, lecz wyznaczyt
dla niej 5.000 zt. rocznej subwencyi 1 zgodzilo sie na postawiony wa-
runek, aby zwierzchniczy nadzor szkoly nalezal do Wydzialu krajowego.

Koniec obradom poloZzyl hrak kompletu, brak przeto 12 czlonkow
Towarzystwa, liczacego wtedy nominalnie z géra pottora tysinca wspol-
pracownikow.

Troche liczniejszem bylo zimowe ogolne Zgromadzenie z r. 1867.
Usunieto na niem z porzadku dziennego podnoszona kilkakrotnie na da-
wniejszych posiedzeniach sprawe zaloZenia funduszu emerytalnego dia
oficyalistow prywatnych i mimo protestow inicyatora tej sprawy p. Bo-
lestawa Augustynowicza i referenta p. Henryka Strzeleckiego uchwalono
pozostawi¢ inicyatywe bezposrednio interesowanym. Zamiast dotycheza-
sowych ,,Rozpraw®, ktére dotgd w trzydziestu dwich tomach podawaty
wybornie zredagowany obraz czynnosci Towarzystwa, polecono Komi-
tetowi wydawanie peryodycznego pisma, poswieconego sprawom rolni-
czym 1 majacego nosi¢ tytut ,,Rolnika“. Do Komitetu odestano ro-
wniez wniosek czlonka Karola Widmanna zmierzajacy do zakladania
stowarzyszenn rolnikow z rekodzielnikami i po uskutecznionych wybo-
rach dodatkowych do Komitetu zakoriczono obrady.

Zamykajac obrady, podniést hr. Krasicki w obec nielicznych czton-
kow, ktorzy wytewali u jego boku, ,ze do dzi§ powszechnie przyjetego
hasta ,nauaka i praca“ nalezaloby doda¢ ,,mitosc¥ gdyZz ona tylko
tyczy 1 zagrzewa do wspolnego dziatania i ona to pouczylaby, Ze w na-
szem poloZeniu, gdzie tyle zawad sloi na drodze, czesto pracg nie
skutkiem ale checiami mierzy¢ naleZy*.

Nie inaczej wypadlo zgromadzenie ogélne z lata 1. 1867, na kio-
rem przewodniczaey zawiadomil obecnych w szezuplej liczbie, Ze rzad
zatwierdzit wreszcie ,,dodatek do statutu“ z tg jednak zmiang, 7e bedy
oddzialy powiatowe =z prawem lgczenia sig dwoch lub naweb wiccej
w jeden oddzial. Zgromadzenie przeprowadzilo dlugy dyskusye nad tem.
Juk zawigzywac oddzialy, dyskusye bezowocna, ktora nie doprowadzita
do zadnej konkluzyi.

W pot roka pozniej — dnia 16. lulego 1868 — odbylo sie pier-
wsze posiedzenie ,,0golnej Rady, na klorem na podstawie zmienionych
postanowien statutu pojawili sie delegaci siedemnastu zawigzanych juz
wtedy oddziatlow powiatowych.
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Przy powitaniu zawiadomil zgromadzonych przewodniczacy, ze
caly Komitet w dotychczasowym swoim skladzie rezygnuje a z swoje;
strony dodal prosbe, ,,aby mu za 24 letnia stuzbe dano kes laskawego
chleba w sercach wspoltowarzvszy pracy®.

Stal wiee na porzadku dziennym wyhor nowych ludzi dla pracy
w zmienionej organizacyi.

Przy tej sposobnosci po raz pierwszy podniost sie w lonie Towa-
rzystwa glos wystepujacy przeciw calej jego dotychezasowe] dziatalnosel
z twierdzeniem, 2e procz kosztownej szkoty Dublanskiej nic nie zrobito
dla interesow rolniczych kraju, i Ze zly kierunek z gorv sprowadzil
zobojetnienie u dotu. (los ten, ktéry rozpoczal serye zasadniczych wy-
slapien przeciw Towarzystwu, domagajacych sie postawienia na jego
miejsce innej organizacyi z charakterem bhardziej urzedowym nie znalazt
jednak, nawet w owym okresie przejsciowego ostabienia Towarzystwa.
postuchu wsrod cztonkéw Zgromadzenia pomnych chlubnej przesztosci.
jaka juz wtedy moglo sie wykaza¢, mimo trudnych warunkow, w ja-
kich pracowalo.

Przy wyborze Prezesa wazyly sie szale miedzy hr. Krasickim a
p. Kazimierzem Grocholskim. Wiekszoscig 83 gloséw na 154 glosujq-
cych przyszty kierownik nowe] nawy parlamentarnej w Wiedniu a
owezesny referent spraw gminnych w Wrydziale krajowym doszed! do
steru Towarzystwa.

Wiceprezesem zostal rowniez nieznacziiy wiekszoscig glosow Jan
hre. Zalugki. Do Komitetu wybrano pp.: Adama X. Sapiehe, Felicyana
Laskowskiego, Henryka Strzeleckiego, Jozefa Pajaczkowskiego, Dr. Eli-
gyusza Bialoskorskiego i Antoniego Jabtonowskiego. Gidy jednak p. La-
skowski wyboru nie przvjat, wybrano szdéstym cztonkiem Komitelu
p. Mieczystawa Marassego.

Bezposrednio po wyborze Prezydyum Towarzystwa, ztozyl do rak
przewodniczacego p. Waleryan Podlewski wniosek podpisany przez 101
cztonkow, aby Rada obmyslita sposob uezezenia pracy i zaslug ustepu-
jacego Prezesa.

Odestano ten wniosek do Komisyi i powolano do niej pp.: X. Le-
ona. Sapiehe, X. Jerzego Czartoryskiego, Feliksa hr. Miera, Wlodzimie-
rza hr. Borkowskiego, Ludwika Skrzynskiego, Alfreda Mtockiego, Kazi-
mierza (irocholskiego, Jana hr. Zaluskiego i Waleryana Podlewskiego.

Na jej wniosek uchwalono otworzyé dobrowolng subskrypeye
i z zebranych datkéw ufundowaé jedno stypendyum im. Kazimierza
hr. Krasickiego dla ucznia szkoly dublanskiej.

Zarzadzona natychmiast sktadka dala w rezultacie kwote 817 zt.,
a 7 konicem r. 1893 fundusz stypendyjny imienia hr. K. Krasickiego
wynosit kwote 3.626 zt. b3 ct. a. w.

Przechodzac do porzadku dziennego ponowiono nuchwale, poleca-
jaca Komitetowi prowadzenie dalszych rokowai z Wydziatem krajowym
celem przeniesienia szkoly dublanskiej na etat krajowy, uchwalono
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rezolucye zadajaca zniesienia monopolu tytoniowego a rozszerzenia
uprawy tytoniu i dozwolenie wolnego wywozu jego za granice monar-
chii, polecono Komitetowi wniesienie petycyi do Sejmu o zniesienie
przywileju clowego miasta Brodow oraz o zalatwienie sprawy komasa
evi gruntow, a w koncu postanowiono przeprowadzié rewizye statutow.

Nastepne z kolei ogolne Zgromadzenie z lata r. 1868 odbylo sie
w obecnosci delegatow 24 oddzialéw i dosy¢ nielicznie zgromadzonych
cztonkéw Towarzystwa.

Obrady zagail nowy Prezes p. Kazimierz (rocholski. Rozpoczely
sig one pod niepomyslnem wrazeniem, howiem rownoczesnie wchodzila
w wykonanie regulacya podatku gruntowego, kiéra miata przyniesc
znaczne jego podwyzszenie i dotkliwie podrozy¢ produkeye rolnicza.
.Mimo tych przeciwnosci“ — mowil zacny kierownik Towarzystwa —
.jestem pewny, ze rak nie opuscicie, przeciwnie ufam, iz to wam doda
nowego bodZca do wytrwalej pracy i do podwojenia usitowan, aby
zdwoi¢ dotychezasowe z ziemi dochody, iZby spuscizna Ojcow naszych
przeszla W rece naszych synow¢,

[0 odezytanin sprawozdania z czynnosci Komitetu pierwszy przy-
szedt pod obrady samoistny wniosek p. Waleryana Podlewskiego i to-
warzyszy w sprawie budowy kolei transwersalnej. I’0 Zwawej opozveyi
podnoszacej, ze nie nalezy czynié¢ wyjatku dla jednej projektowane;
linii, tem wiecej, gdy si¢ niema dostatecznych dat statystycznych, lecz
winno sig¢ popiera¢ w ogole rozszerzenie sieci kolejowej Galicyi, utrzy-
mal sie wniosek, aby przestaé petycye do ministerstwa za bezzwlocznem
wyhudowaniem kolei 7 Husiatyna na Stanistawow, Stryj, Sambor do
Przemyéla.

7 kolei nastgpita sprawa kongresu rolniczego, zwolanego przez
$wiezo zamianowanego ministra rolnictwa Alfreda hr. Potockiego. Po
kilkunastolelniej przerwie mial to hyé¢ z chwila ponownego utworzenia
w Ausiryi odrebnego ministerstwa dla spraw rolnictwa drugi zjazd jego
reprezentaniow.

Glownvin przedmiolem obrad kongresu mialy byé:

1) sprawa utworzenia reprezentacyjnych organow rolniczych w po-
szezegolnyeh krajach koronnych :

2) organizacya slatystyki rolniczej.

Podobnie jak w r. 1849 wylonita sie i teraz w sekcyi administra-
cvinej, do kiorej sprawe kongresu odestano, kwestya jego obesfania.
(ztonek Karol Tubicki popierany przez pp. Kornela Krzeczunowicza,
Pawlikowskiego, Dr. Tgnacego Kaminskiego i w. i. byl za stanowczy
odmowa, zas p. K. Grocholski postawit wniosek, aby na ten szcze-
golny raz upowazui¢c Komitet do wystania delegatow, lecz 7z zaslize-
zeniem , aby brali udzial w obradach, ale od glosowania wylyczali sig.

W sekeyi utrzymal sie wniosek cztonka lubickiego 14 glosami,
przeciw 11, ktore padly za wnioskiem cztonka Grocholskiego.
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Whiosek sekeyi administracyjnsj wywolal na pelnem posiedzeniu
Rady ozvwiong rozprawe. Po wygloszeniu obaw, Ze obestanie kongresu
mogloby narazi¢ na szwank autonomie Sejmu w sprawach kultary kra-
jowej, a nawet dana delegatom instrukeva wstrzymywania sie od glo-
sowania nie uchyvlitaby niebezpieczenstwa wytworzenia zamierzonej
przez rzad centralistyczne] instytueyi p. t. , Central- Ackerbaurath®,
utrzymat sie wniosek nie wysylania delegatow na kongres, lecz wysla-
nia ich wspolnie z Krakowskiem Towarzystwem rolniczem dla osobistego
porozumienia sie¢ z p. Ministrem rolnictwa.

Dwa nastepne posiedzenia ,Radv* zapelnita prawie zupehie dy-
skusya nad nowym projektem organicznego statutu dla szkoly gospo-
darstwa wiejskiego w Dublanach. Przy ogélnej rozprawie wazyly sie
tosy tego owocu szescioletniej pracy przeroznych komisyi i Komitetu
i juz grozito niebezpieczenstwo, Ze zostanie on odestany do Oddzialow
po ich opinie, aby po polrocznej zwloce slawié sie znow przed ,,0golna
Rada® z licznymi dodatkowymi wnioskami. Na szczeScie wigkszosé
zgromadzonych sprzeciwila sie temu i uchwalono projekt statutu, ktory
JuZ z rozpoczeciem nowego kursu nauk, t. j. od dnia |. sierpnia 1868
mial wejsé w wvykonanie.

Pieciodniowe posiedzenia Rady zakonczyly sie wazna zasadniczy
uchwaly, aby zawieszone przez rzayd premiowanie bydia rogatego od-
hywato sie wedle programn ministeryalnego bezposrednio przez oba
krajowe lowarzystwa rolnicze i aby na ten cel zazadac¢ 8.500 zl. z fun-
duszow panstwowych.

Zimowe zgromadzenie ,Rady ogolnej* z r. 1869 rozpoczgto za-
mianowaniem przez aklamacye X. Leona Sapiehy honorowym czlonkiem
Towarzystwa. Nastepnie przez pie¢ dni z rzedu, na porannych i wie-
czornych posiedzeniach, loczyla sig Zwawa rozprawa nad przedtozonym
przez Komitel projektem nowego statutn. Uchwalony ostatecznie po
przyjecin wielu poprawek i zatwierdzony przez Namiestnictwo reskryp-
tem 7z 28. maja t. r. L. 23.678 obowiazuje on do teraz Towarzystwo,
7 wyjatkiem kilku drobniejszyeh zmian uskutecznionych w  oslatich
lataclt, jako to n. p. zmiany, iz obok prezesa urzeduje w Komitecie
frzech wiceprezesow.

Zasadnicza roznica miedzy nowym a pierwotnym staiulem lezata
nic lylko w zmienionym ustroju wewnetrznej organizacyi Towarzystwa,
klore obecnie 7 jednolitego ciata przemieniato sie w dobrowolng fede-
racye kilkndziesiecin stowarzyszen, opartych na jednostajnej podstawie
i dgzgeych kazde z osobna i wszystkie razem do wspilnego celu :
strzezenia i popierania rolniczych interesow kraju. Lezala ona rownies
w tem, ze kiedy statut z r. 1829, ulozony pod okiem rzadu, ktory
wtedy weszyt w kazdem stowarzyszeniu robote polityezna, rozplywal
si¢. w ogolnikach 1 nadawal Towarzystwu znamienny ceche bractwa
naukowo-literackiego — to nowy statut odezucal na bok teorye a wy-
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suwal naprzod srodki praktyczne, mogace snadniej oddziata¢ na pod-
niesienie krajowego rolnictwa, niZz pisanie rozpraw lub rozbior teore-
tyeznych zagadnien. Zwalnial on przeto Towarzystwo od fachowo-lite-
rackich prac, ktéoryeh pierwotny statut obowiazkowo wymagal od
kazdego czynnego czlonka, ale natomiast wkitadal na Towarzystwo
przymusowy ohowigzek : urzadzania Zjazdéw gospodarczych, tworzenia
stypendyéw dla mlodzieZy poswiecajacej sie nauce rolnictwa, posredni-
czenia w jej umieszczaniu, urzadzania wystaw gospodarskich, zaklada-
nie gospodarstw wzorowych, tudziez stacyi doswiadczalnych, posredni-
czenia w zakupnie nasion, sprzetéw i maszyn rolniczych i t. p.

Poniewaz dotychczasowe przeprowadzenie katastru nie dawalo
dostatecznej rekojmi, Ze rozklad podatku gruntowego miedzy kontry-
buentéw bedzie slusznym. uchwalono na tejze samej Radzie ogélnej
z r. 1869, a na wniosek czlonka Kornela Krzeczunowicza przestaé pe-
tycye do Rady panstwa z zadaniem, ,,izbv na kraj wymierzona byla
tylko ogolna kwota podatkow domowego i gruntowego na podstawie
cen zamiennych z ostatnich 20 lat, ustanowienie zas rozkladu tej kwoty
wewngtrz pozostawiono Sejmowi krajowemu‘“.

W miejsce ustepujacych z Komiletu czlonkow X. Adama Sapiehy,
br. Gostkowskiego, Jozeta (reringera i Konstantego Pietruskiego, wy-
brano, po stanowczej odmowie przyjecia wyboru X. A. Sapiehy i K.
Krzeczunowicza, pp. Seweryna Smarzewskiego, Dr. Piotra Grossa, Ce-
zarego Hallera i Mieczyslawa Szczepanskiego.

Pierwsze walne Zgromadzenie Rady ogolnej na podsiawie $wiezo
zatwierdzonego statutu zagail dnia 7. lutego 1870 pod nieobecnosé pre-
zesa 1 wiceprezesa Towarzystwa p. Henryk Strzelecki, jako senior Ko-
mitetu, poczem uproszono X. Leona Sapiehe, aby obradom przewo-
dniczyl.

Jak zwykle pierwsza slalan na porzgdku dziennym sprawa Dublan.
Wniosek Komitetu w tej sprawie brzmiat: ,.Prosi¢ ponownie Sejm
o objecie zarzadu i utrzymania szkoly wraz z folwarkiem na rzecs
kraju.

Tym razem szedt wige dalej wniosek Kowmileltu, bo w obec wiel-
kich wkladow a stosunkowo hardzo miernych dochodow 7z gospodar-
stwa wzcrowego zadal, aby nietylko sama szkola, ale wraz z nia i
folwark przeszty w zarzad kraju.

Whiosek ten upadt jednak, natomiast uchwalono na moeve czionka
Stanistawa hr. Dzieduszyckiego :

«) wnies¢ petyeye do Sejmu na rece Wydziatu krajowego o podwyz-
szenie subwencyi z 5.000 na 10.000 zl.

h) przekazaé wniosek tyczacy sie oddania Dublan na rzecz kraju,
wyhraé¢ sic majagcemu Komitetowi z poleceniem, aby jak najspie-
szniej wzigl go pod obrady i ze zmianami, jakie w nim przed-
siewezmie, odwolat si¢ do opinii Oddzialow, cztonkow i kraju,
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2adajgc, aby na najblizsze walne Zgromadzenie wystaly Oddzialy dele-
gatow, z specyalng instrukeya w lej sprawie.

7 kolei przyszla po raz pierwszy pod obrady sprawa uZycia sub-
wencyi panstwowej na cele chowu bydta. Na ten cel przeznaczylo mi-
nislerstwo rolnictwa 7.200 zt, t. j. 6.000 z. na zakupno buhajow, zas
1.200 zt. na ich najem. Jako instrukcye dla Komitetu uchwalono na
wniosek hr. Mieczyslawa Dzieduszyckiego:

1) uzy¢ subwencyi na zakupno buhajow rasy poprawnej od ho-
dowcow krajowyrh i zawezwac wiekszych wlascicieli, azeby w intere-
sie podniesienia chowu bydla u wlodcian wzieli te buhaje na swoje
utrzymanie z obowigzkiem udzielania ich do uzytku wlodcian za pewny
mierng oplate, ktéraby pokrywata koszta utrzymania rozptodnikéw :

2) zarazem uwiadomi¢ gminy, Ze tak one jak pojedynczy wiasci-
ciele mogg pod temi warunkami zakupione przez Komitet buhaje otrzy-
mywac.

W zwigzku z powyzszg sprawy byl wniosek p. Kornela Suchodol-
skiego przyjety przez Rade nastepne) osnowy :

,,ZWazywszy, ze¢ zaniechanie wyrobu soli bydlecej nader szkodliwie
oddzialuje na chow bydla w kraju,

,Zzwazywszy nadto, Ze zmiana ta pastapila z zupelnem zapozna-
niem stosunkow gospodarczych kraju :

,,poleca sie Komitetowi wnies¢ petycye do Rady panstwa doma-
gajacy sie wyrabiania soli bydlece] i sprzedawania jej po cenach juz
praktykowanych hodowcom bydia.*

Po ostrych wycieczkach delegatow oddziatowych przeciw ustepu-
jacemu Komitetowi, w czem posuni¢to si¢ az do tego kresu, iz nie-
sympatyczng jego dla niektorych czlonkow urzedows nazwe chciano
zmieni¢ na ,Zarzad centralny, przystagpiono w obec kompletu 37
glosujacych do wyboru Prezydyum, oraz dwunastiu cztonkow Komitetu
i wybrano: prezesem p. Seweryna Smarzewskiego, wiceprezesem p. An-
toniego Jablonowskiego, czionkami pp.: Henryka Strzeleckiego, Jozefa
IPajyczkowskiego, Jakoba Wiktora, Dr. Eligiusza Bialoskorskiego, Edwarda
hr. Dzieduszyckiego, Mieczystawa Szczepanskiego, Jana Breyera, Hipolita
Bohdana, Kornela Krzeczunowicza, Edwarda Micewskiego, Kazimierza
Chtedowskiego i Cezarego Hallera, gdy za$ wyboru nie przyjeli pp. Boh-
dan i Krzeczunowicz uzupelniono sklad Komitetu wyborem pp. Feliksa
Strzeleckiego 1 Waleryana Podlewskiego.

Nakoniec po zatwierdzeniu dokumentu fundacyi stypendyalne) imie-
nin Kazimierza hr. Krasickiego 1 zamianowaniu honorowym czlonkiem
Towarzystwa zasluZonego prezesa oddzialu rudeckiego p. Henryka Janki,
nchwalono nastepujgey adres do uslepujacego z cenlralistycznego Biir-
gerministerstwa hr. Alfreda Potockiego:

»Ekscelencyo! Przy wystgpieniu Twojem z ministerstwa czuje sie
Rada ogolna c. k. gal. Towarzysiwa gospodarskiego obowigzany wy-
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nurzy¢ Ci najszezersza podzieke za Zyczliwa 1 oZywezg czynnosé, jaka
w czasie urzedowania Twoejego dla intereséw rolniczych naszego kraju
objawiales i wyrazié zarazem nadzieje, Ze nastapi niebawem poZadana
dla nas zmiana stosunkow, ktora dozwoli, aby$ zajal lakie stanowisko,
na ktérem z wiekszem jeszeze niz dotad pozytkiem dia kraju przyvmioty
Twoje zajasnie¢ bedg mogly.*

Po chwilowo rozbudzonym ruchu w dzialalnosci Towarzystwa, na-
stal znowu zastoj lak w oddziatach powiatowych jak w centralnym
zarzgdzie. Znoéw wiec narzekano, ze nawet ci cztonkowie Komitletu,
ktorzy najgorliwiej ubiegali si¢ o zaszezyt byé wybranymi, zaniedbuja
wziete na siebie obowigzki, na posiedzeniach nie bywaja, na walnvch
zgromadzeniach $wieca swoja nieobecnoscig.

Tozsamo powtarzato sie po Oddziatach.

I tam nie przychodzily do skutku, dla braka kompletu zwotywane
zgromadzenia powiatowe, a cztonkowie miejscowych zarzadow z ochoty
zwalali caly ciezar urzedowania na barki przewodniczgcego.

Podobnemu losowi ulegaly walne zgromadzenia Towarzysiwa.
Zjezdzano si¢ na nie bardzo nielicznie i zadowalano si¢ wystuchaniem
sprawozdan Komitetu i przeprowadzeniem koniecznych wyboréw uzu-
pelniajgeych, aby zapelni¢ niemi co chwila powstajace luki.

W tym kierunku odznaczyly sie oba walne zgromadzenia z r.
1871, zimowe i letnie. Z spraw wazniejszych uchwalono na nich Lytko
dwie donioslejszego znaczenia.

Pierwsza byla uchwala uznajaca zakladanie ,Kotek rolni-
czych® za poZyteczne dla kraju i jego rolniclwa i zgdajaca na len
cel powtornie raz juZ przez Ministerstwo odmowionej subwencyi z fun-
duszow panstwowych.

Druga bylo coraz silniej przejawiajace si¢ w kraju niszezenie la-
sow gospodarka rabunkowsg. Owoz w obec tego uchwalono:

a) wezwaé rzad do republikacyi istniejacych juz ustaw przeciw
niszezenin laséw i energiczniejszego ich wykonywania,

1) Zada¢ zamianowania rzadowych inspeklorow lasowych,

¢) wezwa¢ oddzialy powiatowe do tworzenia odrgbnych komisyi
lasowych i ezynnego wystepowania przeciw mniszezycielom lasow.

Procz tego, obrady obu lych walnych zgromadzen zajmowaly sie
goraco ale bezskutecznie uregulowaniem finansowych stosunkow miedzy
centralnem Towarzystwem a oddziatami, jak oraz ostatecznem uporzyd-
kowaniem zaleglosci wkladek, ktore badz calkowicie odpisano, badz
krakowskim targiem obniZono do polowy nalezytosci diuZnej.

Jedynym aktem politycznym Towarzystwa w tej dobie bylo zamia-
nowanie czlonkami honorowymi dwéch meZow, ktorzy powolani do
przybocznej Rady monarszej dobrze si¢ zastuzyli krajowi w walce z li-
beralnym centralizmem. Byli to pierwszy minister rolniclwa w Przedli-



— 111 —

tawii, a nastepnie minister prezydent Alfred hr. Potocki i pierwszy
minister dla Galicyl, nastepnie zas dtugoletni prezes Kota polskiego
w Radzie Panstwa Dr. Kazimierz (irocholski.

W tym roku opuscili urzedowanie w Komitecie mlodo zgasly
z wielky szkody dla kraju Dr. Eligiusz Bialoskérski oraz pp. Jan Brever,
Jozel Pajaczkowski i Mieczyslaw Szezepanski a ich miejsce zajeli
pp. Antoni hr. Dembinski, Dr. Jozel Sermak, Wiktor Sobieszezanski i
Adoll Stronner.

Walne zgromadzenie Rady ogélnej z r. 1872 réwnie byto nieliczne
Jjak dwa poprzednie. Znéw przeto puszezono na pytel konieczne sprawy
Towarzystwa, uchwalajac je prawie bez rozpraw lub odsviajac do
Komitetu.

Wsrod tego zastoju jedynv wyjatek stanowita sprawa uregulowa-
nia handlu wotowego i w ogole towarem Zywym poruszona przez kra-
kowski Bank dla handlu i przemystu, ktory umyslnie na ten cel wystal
swojego delegata na posiedzenie Rady ogolnej. Sprawa ta zywotna dla
wiascicieli stajen opasowych obudzila wielkie zajecie. Wybrano przeto
komisyve, zlozong z pp. Ludomira Cienskiego, Dawida Abrahamowicza
i Ludwika Skrzynskiego, celem opracowania statutow dla zawiaza¢ sie
majacego stowarzyszenia eksporteréw mastnego bydia i uchwalono:

a) wezwac rzad do scislego nadzoru kontumacyjnych stacyi po-
granicznych przez organa obywatelskie oraz do surowego przestrzegania
wewnglrz kraju przepisow weterynaryjno - policyjnych réwnieZ przez
wladze autonomiczne,

b) poczyni¢ odpowiednie kroki:

1. do zarzadow kolejowych wzgledem zreformowania i ulepszenia
transportéw bydla,

2. do ministerstwa rolnictwa o oddanie w nadzor komitetu oby-
watelskiego stacyi popasowe) w Oswiecimiu,

3. do Sejmu o poparcie tych wnioskow.

W nieobecnosei prezesa i wiceprezesa odbyte walne zgromadzenie
Rady ogolnej z r. 1873 dato pochop do takiej zmiany statutu, Ze wpro-
wadzono godnosé drugiego wiceprezesa 'lowarzystwa i postanowiono
ustanawiaé delegatow Komitetn w tych powiatach, gdzie nie ma oddzia-
tow lub gdzie one nie urzeduja prawidlowo.

W slad tego wybrano prezesem Towarzysiwa p. Seweryna Sma-
rzewskiego, |. wiceprezesem p. Antoniego Jablonowskiego (obu powtor-
nie), 1. wiceprezesem p. Henryka Strzeleckiego. Do Komitetu weszli
pp. Dawid Abrahamowicz, Teodor Kulezycki, Jozef Jablonowski i Maciej
Zenon Serwalowski, zastepujac wylosowanych pp. Edwarda Dzieduszye-
kiego, FKEdwarda Micewskiego, I'ranciszka 'Torosiewicza i wybranego
Wiceprezesem p. L. Strzeleckiego.

Tak uzupelniony Komitel urzedowal jednak tylko rok jeden, gdyz
na walpem zgromadzenin VI Rady ogolnej z r. 1874 zloivl swaj
mandat.
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W skutek tego przeprowadzony nowy wybor dal ten wynik, Ze
zostal: Prezesem lowarzystwa p. Antoni Jablonowski, [. Wiceprezesem
X. Adam Sapieha, II. Wiceprezesem p. Dawid Abrahamowicz. Czlon-
kami Komitetu wybrano pp. Henryka Strzeleckiego, Dr. J. Sermaka,
Bolestawa Augustynowicza, Teodora Kulezyckiego, Dr. P. Grossa, Wio-
dzimjerza hr. Dzieduszyckiego, Waleryana Podlewskiego, Dr. Tadeusza
Pilala, Jozefa PajaczKowskiego, Jakoba Wiktora, Dr. T. Starzeckiego
i Dr. Jozefa Wereszczynskiego.

Pierwsza z uchwal tej Rady bylo polecenie dane Komitetowi.
waby wystosowal odezwe do wszystkich czlonkéw To-
warzystwa z usilnem przedstawieniem, aby dotychcza-
sowg role bierng na czynna zamienili, a tem samem
koniec polozyli tej niestvehanej w dziejach prostracvi
naszego spoleczenstwa“.

Tak skonczyl sig pierwszy dziesiecioletni. okres nowej ery w zde-
centralizowanem Towarzystwie.



Antoni Jabtonowski.






Rozdziat XI.

(Czeste zmiany w skladzie Komitetu i wlasciwy ich powéd. — Nowe jego

stanowisko wobec Towarzystwa. — Czynnodei Oddzialéw. — Powtdérne

utworzenie ministerstwa rolnictwa, — Subwencye z skarbu panstwa na

cele rolnicze, -— Premiowanie gospodarstw wzorowych. — Stan czlonkéw
Towarzystwa z koncem r. 1874.)

Czeste zmiany w sktadzie Komitetu i trzykrotna w krotkich uste-
pach czasu nastepujaca po soble ziniana w osobach kierownikow To-
warzystwa nie mogty oczywiscie oddzialywac¢ korzystnie na ulrzymanie
ciagtosel prac w zarzgdzie centralnym i na nalezyte ich poglebienie.
Przyezyny tak czestych zmian leZaly przewaZnie w rozwoju systemu re-
prezentacyjnego i zmienionem W skutek tego stanowisku Towarzystwa
i jego Komitetn w obec kraju.

Pomimo, Ze Galicya od r. 1861 posiadala w sejmie krajowym
legalng reprezentacye ogolnych intereséw kraju, a w Wydziale krajowym
naczelny organ wykonawczy samorzadu krajowego, Zycie autonomiczne
kraju, skutkiem wypadkow r. 1863 i dalszych tego nastgpstw, dopiero
od r. 1868 poczelo sie rozwijaé w calej pelni, skoro Wydzial krajowy
odebral od rzadu (undusze i zaktady krajowe, i gdy nastgpnie weszty
W 2Zycie reprezentacye gminne i powiatowe. Skoro to nastapito
a nighawem udzial kraju w parlamencie centralnym poczal absor-
bowaé coraz to wiecej wybitniejszych sit, musialy owe sily, powolane
do pracy na arenie polityeznej i w kraju i w Wiedniu, w znacznej
czesei ubywaé dla pracy w Towarzystwic i w Komitecie, oczywiscie
nie bez szkody dla jego zadan., Wptywala na to i ta dalsza okolicznosé,
2e od wprowadzenia reprezentacyi obejmujacej calosé spraw krajowych,
zakres dziatania Towarzystwa i jego Komiletu, musial ograniczyc si¢ do
pielegnowania i strzezenia Scisle rolniczych intereséw kraju. Tak ogra-
niczone zadanie bylo wprawdzic dosy¢ jeszeze rozleglem i trudnem, ale

8
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jako zadanie fachowe nie tylko wymagato fachowego uzdolnienia lecz
nadto nie obiecywalo tego rozglosu jak popularne wystepowanie na are-
nie politycznej.

Mniej tez obecnie wytrwatych uczestnikow znajdywala praca
w Komitecie az dotad, kiedy urok nowosei zycia parlamentarnego
przeminal, a znaczenie l'owarzystwa i Komitetu, jako organow fachowej
pracy w zakresie stosunkéw rolniczych, powszechnie zaczelo byé uzna-
wanem.

Na zmiane w stanowisku Komiletu wplynelo w bardzo znacznym
stopniu ponowne utworzenie w Austryi ministerstwa rolnictwa, klove
zloZone za wplywem pierwszego ministra hr. Alfreda Potockiego prze-
waznie z znakomitych sit fachowych, w czesci z zagranicy powolanych
(Hamm, Beust i i.) i nie krepowanych rutyna Dbiorokralyezna, brato
inicyatywe w popieraniu rozwoju rolnictwa przez subwencye i fachowg
nauke, a w tem dziataniu postugiwalo sie nie organizacyy biorokraty-
czng lecz towarzystwami rolniczemi jako fachowymi organami. Odtad
Komitet ‘Towarzystwa gospodarskiego poczat wystepywaé w dwojakiej
roli: raz jako reprezentant na zewngtrz i wykonawca woli Towarzy-
stwa a wzglednie jego Rady ogolnej, powtére jako organ wykonawezy
ministerstwa rolnictwa.

Dwoistos¢ slanowiska Komitetu sprawiata, Ze Komitet, aczkolwiek
obowigzany do przyjmowania i spelniania polecenn Towarzystwa, z klo-
rego wyszedt, w sprawach szalowania funduszami pahstwowymi podle-
gal wylgcznie ministerstwu, z niem uktadal sie wprost o warunkach
rozdawnictwa subwencyi i jemu tylko skladal liezbe z otrzymanych
pieniedzy.

Nie mogt przeto Komitet w obec ‘takiego stanu rzeczy przyjmowacd
polecen Towarzystwa w sprawach subwencyjnych, uchwaly w tych
sprawach ,,Rady ogolnej* nie mogly go obowiazywad, lecz mogly jedy-
nie stanowi¢ pewng dyrekltywe w przyszlych ukladach z ministerstwem
rolnictwa,

Skutek tego byt ten, i% znaczna czes¢ czynnosci Komitetu stala
poniekad poza obrebem wladzy i kontroli Towarzystwa i tylko przy
sposobnosci dorocznych zgromadzen dostawala sie do publicznej wia-
domosci. Skad znow wyplywato, Ze nietylko w opinii powszechnej ale
nawet w lonie Towarzystwa wylwarzalo sie¢ mylne przekonanie o rze-
komej bezezynnosei Komitetu i rodzila pewna nieched¢ przeciwko niemu.

PrzewaZnym powodem surowej krytyki o pracach Komitetu byty
przesadne, a wige niemozliwe do zaspokojenia Zadania Oddzialow, ktore
bez wzgledu na zatwierdzony przez ministerstwo program uZycia sub-
wencyi panstwowych wymagaly zasilkow na cele powialowe tym pro-
gramem nie objetych, lub przesylaly przez swoich delegatow lakie Zy-
czenia, ktorych urzeczywistnienie nie lezalo w zakresie wladzy Komi-
tetu. Potrzeba bylo dtuZszego czasu, aby naleZyle zrozumienie dwoislego
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stanowiska Komitetu rozpowszechnilo sie, uchylajae wszelkie stad po-
wstale nieporozumienia.

Instytucya oddziatow filialnych, wywalezona po dwudziestu latach,
uporczywych zabiegéw, trudniej, nizby to przewidywacé bylo mozZna,
wchodzita w wykonanie. Pomimo usilnych staran Komitetu, ktory przez
swoich delegatow pracowal nad zawigzywaniem Oddziatéw, praca ta
postgpowata z razu bardzo opornie. Rozbijata sie ona czesto o brak
ludzi chetnych i uzdolnionyeh, a wielokrotnie powtarzajace sie rozwig-
zywania juZ sformowanych Oddzialéw lub zupelma. bezezynnosé wielu
swiadezyly, Ze leZy to w naszym charakterze narodowym: glosno i nie-
cierpliwie domagaé sie, a olrzymawszy, nie umie¢ lub nie cheie¢ sku-
tecznie zuzytkowa¢ przyznanych sobie praw i koncesyi.

Zarzut ten nie dotyka jednak bynajmniej wszystkich Oddzialow,
byly bowiem miedzy niemi takie, ktére od samego poczatku nietylko
wyszezegolnialy gorliwem zajeciem sig sprawami swoich powiatow,
ale rozumnie pojmowaly, Ze tylko zgodnie pracujac z Zarzadem cen-
tralnym mozna najskuteczniej stuzyé sobie i calemu krajowi.

7 pomiedzy 24 Oddzialow zawigzanych po koniec r. 1874 zaszczyl-
nie wyrozniaty si¢ swoja skrzetng i praktyczng dziatalnoscia oddzialy :
rudensko-grodecki pod przewodnictwem §. p. Henryka Janki i bobrecki
pod kierownictwem p. Aleksandra Wybranowskiego. Dzielnie wspolza-
wodniczyly z niemi oddzialy: cieszanowsko-rawski, kamionecki, Zura-
wieriski 1 rohatynski jak niemniej jarostawski, podolski, samborski i po-
kucki. Owocem ich pracy bylo: urzgdzanie powiatowych wystaw byda
i prob narzedzi rolniczyeh (w Bobree, Rohatynie, Kolomyi i Zydaczo-
wie), premiowanie gospodarsiw wioscianiskich (Sambor), zakupno po-
prawnej rasy rozplodnikéw bydla rogatego i trzody chlewnej z wlasnych
funduszow (Rohatyn), rozpowszechnianie nauki rolnictwa miedzy nauczy-
cielami ludowymi (Rudki), premiowanie stug gospodarczych (Rudki,
Cieszanow, Kamionka), zakladanie szkolek owocowych i nauki uprawy
Inu (Bobrka i Rudki), urzgdzanie kurséw popularnej weterynaryi (Rud-
ki, Jarostaw, Zurawno, Czortkéw, Bobrka, Kamionka).

Nie malg bylo teZ zastuga wielu Oddzialow, iZz potrafity zachecac
wloscian do przysltepowania do Towarzystwa i umialy przedstawié im
namacalne stad dla nich korzysci. W tej obywatelskiej pracy przodo-
waty Oddzialy ruderisko-grodecki i bobrecki, liczace kazdy po kilkudzie-
sigeiu cztonkow z stanu wioscianiskiego, bioracych czynny udzial w Zy-
ciu oddziatéw i nawet, jak w oddziale bobreckim, placacych wktadki,
wprawdzie obnizone do 2 zl. rocznie ale zawsze dosyé wysokie, jak na
niezamoZng kieszen naszego wiesniaka.

7 koficem roku 1864 z posrod 1364 czynnych czlonkéw Towa-
rzystwa byto 117 uwolnionych od placenia wkladek i 123 placgeych
nizej b zl. rocznie, a bez obawy pomylki moZna powiedzied, i z nader
niclicznymi wyjatkami byli to przewaznie malomieszezanie i wlogcianie
lub niZsza stuzba gospodarcza.

8*
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Utlworzenie w r. 1868 ministerstwa rolnictwa i powolanie na te
posade $. p. Alfreda hr. Potockiego, ktéry zarowno znat jak milowal
swoj kraj, budzilo uzasadniong nadzieje, Ze sprawy rolnicze Galicyi
traktowane dotad przez rzad po macoszemu, znajdg w nowym doradzcy
Korony silnego i gorliwego oredownika, a Towarzystwo, ktoremu na
dobrych checiach nigdy, ale na srodkach zawsze zbywalo, obecnie
zasilone poparciem rzadu i potegg kapitatu niejedna wazpna ustuge od-
da¢ by dzis moglo krajowi.

Nadzieja nie zawiodla. Ministerstwo rolnictwa, zaledwie otwarte,
rozwineto ogromng czynnosé, poruszylo sporo spraw kultury rolniczej i
rozdzieleniem subwencyi miedzy krajowe towarzystwa gospodarskie, roz-
poczeto swoja poZyteczng dzialalnosé.

Rozdzial funduszéow subwencyjnych na kraje koronne przeprowa-
dzono w tych pierwszych latach bez faworyzowania jednych a uszczu-
plania drugich, miedzy ktérymi to ostatnimi tak czesto dawniej a cza-
sem i poZnie) nasz kraj sie znajdowal. Na r. 1868 dostata sie Galicyi
kwota 7.600 zl., z ktorej przeznaczyto ministerstwo 5.100 zl. na podnie-
sienie chowu bydla przez zakupno rasowych rozplodnikéw 1 premiowa-
nie celniejszych okazow z prywatnych obor wiekszych wlascicieli i wlo-
$cian. 7 resztujgcej kwoty wyznaczono 1.000 zb. na cele sadownicze,
1.500 zl. na podniesienie uprawy i wyprawy Inu. Pierwsza z tych sub-
wencyi miata stuZyé na zaloZenie 8 szkolek gminnych (800 zl) i na
premie (200 zt.), druga na zakupno siemienia lnianego z Rygi i Por-
nawy (500 zl.), na sprowadzenie instruktora (350 z.), na zakupno po-
prawnych narzedzi (400 zl.), oraz na nagrode za napisanie popularnego
dzietka o uprawie Inu (150 zL.).

Odtad az po czas obecny idzie rok w rok nieprzerwany szereg
subweneyi panstwowych na najgléwniejsze galezie gospodarstwa rolni-
czego. Wysokos$¢ ich zmienia si¢ nieraz raZzgco, to podnoszac w gore
to opadajac w dof stosownie do gorzej lub lepiej ksztallujgeych sie wa-
runkow finansowych panstwa, stosownie do wigcej lub mmiej stanow-
czego wystgpienia ministra rolnictwa w obronie spraw powierzonych
jego pieczy a wreszcie taksze w miare usposobienia sfer ministeryalnych
mniej lub wiecej przychylnego dla Galicyi.

Dokladny poglad na te zmiany jakoteZz na przeznaczenie kazdo-
rocznie z skarbu pansltwa udzielanych subwencyi daje tablica sumary-
czna umieszcezona na koneu tej ksigzki.

Najwazniejszg w nich role graly od samego poczatku zasitki prze-
znaczone na podniesienie hodowli bydta rogatego. Uzywano
ich z poczatku — jak wyZej napomknieto — przewa’nie na zakladanie
stacyi rozplodnikow, badz zakupowanych z razu w przednigjszych obo-
rach krajowych, nastepnie u zagranicznych hodowcow, badz wynajmo-
wanych 1 przeznaczonych dla uzytku wloscian.

Stacyi takich istnialo juZz z koncem 1870 roku 45 w 20 oddzia-
tach. Liczba ich wzrosta z koncem r. 1871 do cyfry 60 a w niej bylo:
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rasy holenderskiej . . . . 29
s szwajcarskiej . . 16

n Szwyckiej . . . 2
ayrshirow 8

, podolskiej . . . b

z nastepnem rozlozeniem ich topograficznem
W Oddziale bobreckim stacyi 2

" » brodzkim " 3
» ” brzezariskim " 3
» " buczackim " 5
” horodenskim . 2
. n husiatyrskim n 3
" Jarostawskim " 4

" kamioneckim » 4

. J

" » Ilwowskim . 8
. , przemyskim . 4
» " rawskim R 2
,, Y rudernskim " 6
" 5 samborskim " 4
" ” sanockim " 2
" 5 sokalskim " 1
» " stanistawowskim . 1
” » tarnopolskim " 1
" » 7toczowskim » 2
” " Jurawienskim 3

Trudnos¢ kontrolowania slacyi buhajow i brak nalezytej ewiden-
cyi, czy one odpowiadajg wlasciwemu celowi uszlachetniania bydia wio-
scianskiego, wreszcie obojelnosé, z jaka te instytucye w calym kraju
przyjeto i ciagle utyskiwania, stuszne lub niestuszne, na dobor buhajow
byly dla Komitetu wymownemi wskazowkami, ze obrana przezen droga
nie jest wlasciwa i Ze na lej drodze nie podniesie sie chowu bydia
w rownomiernym slosunku do lozonych na ten cel kosztow. Juz przeto
w r. 1872 postanowiono zarzuci¢ dolychczasowy system rozdawania
hezptalnie zakupionych przez Towarzystwo buhajow, a wprowadzié na-
tomiast wzorem styryjskiego Towarzystwa rolniezego odsprzedaz tychze
przez publiczng licytacye krajowym hodowcom, z warunkiem, Ze na-
bywea winien kupionego buhaja zatrzymac do chowun przez dwa lata.

Niezwykle powodzenie pierwszej licytacyi i glosne domagania sie
ziemian sprawily, e Komitet postanowil zakupowac¢ nietylko buhajki
ale takze jalowki z subwencyjnych funduszow.

Srodek ten ku polepszeniu krajowej rasy bydla, na razie rokujgey
tak wielkie nadzieje, wkrotee jednak okazal sie zawodnym, jakkolwiek
bowiem sprzedaZ licylacyjna zakupowanego przez Komitet szlachetnego
bydla znachodzita w kraju licznych i gorgeych zwolennikow, zaprzeczyc
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sig nie dato, iz w zakupnie gralo wigksza role amalorstwo niz racyo-
nalny dobhor wlasciwych ras dia bydla rogatego pewnych okolic a przeto
dobrodziejstwo subwencyi rzadowych nietylko czestokro¢ marniato, ale
nadto niewlasciwe krzyZowanie przyczynia¢ sie moglo raczej do zwy-
rodnienia niz do podniesienia chowu miejscowego bydta.

Powody te sklonily Komitet, Ze juz z poczatkiem r. 1875 posta-
nowit usungé dotychczasowe licytacye a w przyszlosci subwencyonowad
zakladanie obor zarodowych z ras dla kazdej strefy scisle oznaczonych
1 wypracowany w tej sprawie memoryal przez swojego referenta chowu
bydta X. Adama Sapiehe wspdlnie 7z profesorem szkolty dublanskiej
p. Kazimierzem Pankowskim przedloZyl ministerstwu rolnictwa. Memo-
ryal ten zawieral nastepujace wnioski:

1. od r. 1876 projekt ten shuZzyé bedzie za podstawg do zuZytko-
wania subwencyi rzadowej dla chowu bydla,

2. w strefach, u wybranych przez Komitet hodowecow, zaloza sie
obory zarodowe stosownych ras, kazda najmniej o 6—10 krowach i 1
buhaju pelnej krwi,

3. w strefach. gdzie to okaze sie mozliwem, zaloza sie takze pod
kierownictwem Komitetu obory zarodowe dla miejscowych ras krajo-
wych, kitére same w sobie utrzymane i rozwiniete byé maja z réwnem
prawem do subwencyi,

4. nie czekajac rezultatu badan przez ministerslwo rolnictwa za-
rzadzonych zlozy Komitet natychmiast ankiete znawcow i tejZe poleci:

a) aby objechala caly kraj i szczegolowo w kazdej okolicy zba-
dala stan bydta tak u wiekszych jak i mniejszych hodowcow,

b) aby w sprawozdaniu swem wykazala, jakie i gdzie dzi$ znaj-
dujg, sie w kraju rasy, o ile odpowiadajg one potrzebom pewnych oko-
lic, jakie i gdzie jeszcze pojawiajg sie, jeZeli juZz nie rasy, lo typy pier-
wotnego bydla krajowego i o ile zastuguja one na utrzymanie dalsze
bez domieszania krwi obcej, jakie nakoniec i gdzie, w braku pierwo-
inego bydta krajowego, rasy obce wprowadzi¢ wypada.

Zanim jednak weszly w wykonanie powvyzsze reformy, utrzymy-
walo sie w praktyce premiowanie bydla za posrednictwem Oddzialow
a zarazem skulkiem wieloslronnie objawionych 2adan przychodzono
Oddzialom z pieniezna pomoca celem utrzymywania po powiatach sta-
tych weterynarzy.

Drugim waZnym dla krajowego rolnictwa dziatem subwencyi byly
przeznaczone przez rzad kwoty ku podniesieniu uprawy i wyprawy
Inu. W miare zwickszajycych sie na ten ccl funduszéw uzywal ich
Komitet z poczatku na sprowadzenie z Belgii fachowego instruktora, na
wyksztatcenie przy jego boku i przez studya za granicami monarchii
krajowych nauczycieli, na zakupno doborowych gatunkéw nasienia oraz
ilepszonych narzedzi do trzepania i miedlenia, nastepnie zas na zaloze-
nie i utrzymywanie fachowych szkolek najpierw w Brodkach, pozniej
w Grzedzie a wreszcie w miescie Grodku.
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Nierownie trudniejszem byto dla Komitetu zadaniem skuteczne
uzycie subwencyi ku podniesieniu krajowego sadownictwa.
Podlng programu ministerslwa rolnictwa miano jg obrocié przedewszy-
stkiem na zakladanie w poszczegolnych gminach szkolek drzewek owo-
cowych. Plan ten pomimo wszelkich staran Komitetu i Oddziatow na-
polkal na nieprzezwycigZony opor naszego nieoswieconego ludu. Nie
pozostawalo wiec nic innego, jak odstapi¢ od tego warunku i premio-
wac nietylko szkotki gminne ale nawet prywatne, w razie stwierdzonej
ich uzyteczno$ci i z zawarowaniem pewnych dla ogolu korzysei, na-
stepnie przychodzié w pomoc znaczniejszymi zasitkami istniejacym juz
w kraju zakladom ogrodniczo-sadownjczym — jak lwowskiemu Towa-
rzystwu 1 Zakladowi pomologicznemu w Stanistawowie — a wreszcie
urzadzaé peryodyezne wystawy owocowe, premiowac¢ przedstawione
okazy i zakupowane z pieniedzy subwencyi poprawne narzedzia ogro-
dnicze rozdawadé miedzy nauczycieli ludowych, celem rozpowszechniania
ich miedzy wloscianstwem. 7 biegiem lat i w miare zdobytego doswiad-
czenia uznano za najwlasciwszy srodek ku podniesieniu sadownictwa
u ludu rozdawanie szlachetnych szezepow do szkotek zakladanych przy
szkotach ludowych po wsiach i miasteczkach, oraz wynagradzanie pie-
nieznymi datkami tych nauczycieli, ktérych Oddzialy przedstawiaja jako
najgorliwszych krzewicieli postepowego sadownictwa,

Obok subwencyi na powyzszy cel, staly réwnie dla kraju doniosle
w pozylek subwencye ku ulepszenin uprawy chmielu. Pierwszej
na ten cel udzielonej sobie kwoty (w r. 1869) uZyl Komilet na wy-
ksztatcenie w Zateczu w Czechach czterech fachowych chmielarzy, zas
nastgpnie zamierzyl przystapi¢ do zaloZenia krajowej szkoly chmie-
larstwa.

7 posrod dlugiego szeregu subwencyi przeznaczonvch to ku pod-
niesienit chowu owiec i trzody chlewnej, to na zakupno machin, na-
rzedzl i nasion, to wreszcie na urzgdzanie wystaw i premiowanie go-
spodarstw wzorowych, nie wypada pominaé bez obszerniejszej wzmianki
znaczniejszych subwencyi na cele naukowe rolnicze i lesne.

Datkom udzielonym przez rzad na powyzsze cele a udzielanym,
godzi sie przyznaé¢, nie skapa reks zawdzigczajy przedewszystkiem Du-
blany, iz kosztem kilkunastu tysiecy otrzymatly laboratoryum chemiczno-
technologiczne, Ze powstal tamn obszerny gmach dla pomieszezenia stu-
chaczy, Ze wreszcie nie potrzeba bylo ustawac¢ z robotami melioracyj-
nemi, jak z osuszaniem Iak i drenowaniem pol, kiére rozpoczete przed
lat dziesigtkiem za szczodrg pomoca X. Leona Sapiehy, pozniej z po-
wodu nieregularnego wplywania wkladek musialy by¢ zawieszonemi.

Subweneyom tego dzialu zawdziecza rowniez kraj powstanie biura
melioracyjnego, ktore przeszedlszy nastgpnie z rak Towarzystwa pod
zarzad kraju obecnie tak wazng odgrywa role przy regulacyi wod nie-
sptawnych Galicyi i przemianie kroci tysiecy morgow bagien lub pias-
czystych wydm w bujne fgki lub zagajniki,
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Walek tych prac rozpoczyna sie w r. 1870 subwencya rzadows
dang na wyksztalcenie technika w pracach drenarskich i irrygatorskich.
Wybor Komitetu padl na $. p. Antoniego Skowronskiego. Otrzymal on
stypendyum 1.000 zt. z obowiazkiem przyuczenia sie nawodnien i dre-
nowan lak w miejscowosciach zagranicznych szezegolowo mu wytknie-
tych, tak aby za powrotem mogl zaja¢é posade inZyniera kultury lak
w biurze Towarzystwa. Wybor byt widocznie trafnym, gdyz stypendy-
sta zwiedziwszy wskazane mu miejscowosei i odbywszy specyalny kurs
nauk w Karlsruhe, powrocit do kraju zaopatrzony w chlubne $wia-
dectwa i liczne dowody swojej skrzelnej pracy, tak iz Komitet nie wa-
hat sie bynajmniej zamianowac go z dniem 1. sierpnia 1872 inZynierem
Towarzystwa i poruczy¢ mu roboty melioracyjne w Dublanach.

Niebawem zwigkszy! sie znacznie zakres dziatania biura meliora-
cyjnego zgloszeniami cztonkow T'owarzystwa o wykonanie robot niwela-
cyjnych badz celem osuszenia lub nawodnienia lgk, bhgdz celem zakla-
dania drenéw, tak iZ okazala si¢ polrzeba dodania inZynierowi dwoch
technicznych pomocnikow i personalu rysowniczego.

Nastepnym skutkiem subwencyi tego dzialu bylo urzydzenie przez
Komitet w porozumieniu z Namiestniclwem i krajowsg Radg szkolng
kursow rolnictwa dia nauczycieli Indowych. Trzy podobne kursa odhyty
sie w latach 1870—2 w Dublanach, a z nauk udzielanych przez grono
profesorow tamecznej szkoly rolniczej i kilku nauczycieli wyzszych za-
ktadow naukowych lwowskich korzysiato z pozytkiem okolo dwiestu
nauczycieli ludowych. Waszystkie te trzy kursa odbywaly sie w ezasie
feryj szkolnych, a frekwentanci otrzymywali z funduszu subwencyjnego
nietylko zwrot kosztow podrozy do Dublan, ale rownieZ stypendya na
swoje utrzymanie. Byla to przeto jakoby pierwsza emisya nauczycieli
rolniclwa do wloscianstwa, apostolow ulepszonej techniki gospodarczej
i propagatorow staranniejszej opieki nad Zywym inwentarzem gospo-
darstw wlodcianskich. 7 nimi reka w reke i8¢ mialy zakladane juz
wowczas przez Oddziaty Kotka rolnicze, kiore dzigki subwencyom zao-
patrywal Komitet w popularne dzictka agronomiczne i bral chelnie
w swojg opieke.

Dalszym krokiem ku rozpowszechnianiu wiedzy rolniczej w naj-
szerszych kotach bylo zaktadanie niZszych szkot gospodarskich. W tym
celu nawigzano rokowania z filantropijnem stowarzyszeniem slanista-
wowskiem, ktore wzigwszy na swoje barki opicke nad opuszczonemi
sierotami, cheiato ich kierowaé na uzdolnionych niZszych urzednikow
gospodarczych. Ta sama mysla wiedziony, zalozy! Komitet pray szkole
dublanskiej odrebng szkole dla parobkow i utrzymywat ja 7z funduszow
subwencyjnych. Précz tego, aby nie pomingé Zadne; galezi gospodar-
stwa wiejskiego, subwencyonowano zaloZona # prywalnych funduszow
jednego z nauczycieli lwowskiej szkoly technicznej szkole gorzelnictwa,
popierano dobrg rada i groszem krajowe pszczelnictwo i jedwabniclwo,
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z celem najszerszego spopularyzowania nauki o hodowli bydla i koni
urzadzano wedrowne kursa welerynaryjne,

Dzial gospodarstwa lesnego nie byl rownieZ traktowany po maco-
szemu, a swiadkiem tego byly urzadzane przez kilka lat z rzedu kuarsa
nauki lasowej, wysylanie zdolnych lesnikow krajowych koszlem fundu-
szow subwencyjnych do zakladow zagranicznych i podroZze naukowe
przedsiebrane tymze kosztem przez nasze powagi naukowe na polu go-
spodarki lasowej.

Ostatecznym srodkiem, ktérego uzyé zamierzalo ministerstwo rol-
nictwa ku podniesieniu krajowego rolniclwa, bhylo premiowanie
gospodarstw wzorowych hadz wigkszej posiadlosci ziemskiej
badz wloscianskich, z czem laczylo sie premiowanie poszczegolnych
galezi gospodarstwa rolnego.

(zynnos¢ te rozpoczat Komitet w r. 1872 mianujac komisye se-
dziow, w ktorej skltad pod przewodnictwem §. p. Henryka Janki weszli
pp.: Waleryan Czajkowski, Oktaw Sala, Bolestaw Smialowski i Jan So-
towij wraz 7z zastepcami pp. ludwikiem Czerkawskim, Henrykiem Kar-
czewskim, Michalem Kokurewiczem i Hilarym Treterem.

I’o catorocznej pracy i zwiedzaniu zgtoszonych gospodarstw  ze-
hrala sie komisya dnia 17. grudnia 1873 na walne zebranie i w obe-
cnosei komisarza rzadowego, radey namiestnictwa Dr. Orleckiego, wy-
dala nastepujacy wyrok:

a) w dziale gospodarstw posiadtosci wieksze]j pray-
znala :

pierwszg nagrode, |j. oty medal i srebrng zastawe stolowy
p. Janowi Wiklorowi za gospodarstwo w Zarszynie i Diugiem, przyzna-
jac zarazem male medale srebrne zarzgdcom poszezegolnych gatezi go-
spodarstwa {j. rzadey, gumiennemu, zawiadowey stajen i dozorcy inwen-
tarza Zywego ,

drugg nagrode, a lo medal srebrny i takaz zastawe stolowg
p. Zygmuntowi Zukrowi za gospodarstwo w Chorosnicy.

b) w dziale gospodarstw wloscianskich:

pierwszyg nagrode 200 zt. Michatowi Dobrowolskiemu z l.e-
szezowatego.,

drugyg nagrode 150 z. DPawlowi Scharfowi z osady dolnej,

trzeciag nagrode 100 z. Slanistawowi Malejee z Sasiadowic.
Nadlo — zrzeklszy sie wlasnych dyet i zwrotu kosztow podrozy —
przyznata Komisya dodatkowo od siebie pieciu wloscianom medale bron-
zowe i nagrody po H0 zl.

Premiowanie poszczegolnych gatezi gospodarstwa rolnego oddad
Komitet w rece Oddzialow, ktore mianowaly sedziow i rozpisywaly
konkursa.
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W r. 1873 przeprowadzono premiowanie tylko w trzech Od-
dziatach.

W Jarostawskim przyznano trzy wielkie medale srebrne:

1) Szymonowi Borysowi, wlodcianinowi z Wietlina, za usypany
wlasnym kosztem wal ochronny przeciw wylewom Sanu;

2) Karolowi Godzieniowi, wloscianinowi z Rokielnicy, za zapro-
wadzenie plodozmianu i murowang gnojowke;

3) Zygmuntowi Dembowskiemu, wlascicielowi wsi Rokielnicy, za
gnojarnie systemu stosowego.

W Oddziale samborskim przysadzono dwa wielkie medale srebrne:

1) P. Konstantemu Pawlikowskiemu, wlascicielowi wsi Brzesciany.

2) P. Anloninie Kedzierskiej, dzierzawczyni wsi Felsztyn — obu-
dwom za wzorowy i liczny chow bydia.

Procz tego otrzymal w lymze Oddziale maty medal srebrny Demko
Wysocki z Maksymowic za wychowanie 8 bardzo pieknych sztuk bydia.

W Oddziale Sanockim jedyng nagrode a to wielki medal srebrny,
otrzymal Piotr Swigtkiewicz, nauczycicl ludowy z Berka, za wzorowe
prowadzenie pasieki i pilne szerzeniec miedzy ludem nauki pszezelnictwa.

W r. 1874 premiowanie catkowitych gospodarstw wzorowych spo-
czywalo w rekach komisyi, w klorej pod przewodnictwem p. Bolestawa
Auguslynowicza zasiadali pp. Hipolit Bochdan, Mieczystaw Darowski,
Wincenty Gnoinski, Hieronim Romer i Zygmunt Zuker. Ze zgloszonycl
do konkursu gospodarstw wiekszej posiadtosci ziemskie] nie przyznano
Zadnemu nagrody konkursowej, ale przedslawiono do wielkiego me-
dalu zastugi p. Stanistawa Polanowskiego, wladciciela klucza ostrow-
skiego, za wielkie zastugi w obec gospodarstwa krajowego przez wpro-
wadzenie poprawnych maszyn gospodarczych, tudziez racyonalny i
nasladowania godny chow bydia rogatego, i Dr. Millereta za przemiang
kilkuset morgoéw bezuzytecznveh torfowisk w dobre i wydatne kyki.

W dziale posiadlodci wloscianskich przyznano:

pierwszg nagrode 200 zt. i dyplom uznania fukaszowi Woj-
towiczowi z Wareza, powialu sokalskiego;

drugg nagrode 150 z&. i dyplom uznania Jozefowi Schullerze
z Polany, powiatu lwowskiego;

trzecig nagrode 100 z. i dyplom uznania Iwanowi Metel-
skiemu z Meteniowa, powialu zltoczowskiego.

W dziale premiowania poszczegolnych gatezi gospodarstwa rolnego
przyznaly zamianowane przez Oddzialy komisye sedziow :

W Oddziale Brodzkim: a) srebrne medale Rudolfowi Malfait, na-
uczycielowi ludowemu w Smarzowie, za slaranue i umiejelne zaprowa-
dzenie szkolki drzew owocowych i rozpowszechnianie szczepow; oraz
Wasylowi Kis, wloscianinowi z Kadlubisk, za wzorowe budynki gospo-
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darcze, b) medal bronzowy Wojciechowi Tomaszewskiemu z Gajow
Zalozieckich, za pasieke systemu Dzierzona.

W Oddziale Lwowskim srebrne medale Jedrzejowi Bednarzowi
z Winniczek, za wzorowe pielegnowanie sadu owocowego i Janowi Ba-
rowiczowi z Ganczar, za wzorows szkolke owocowa.

W Oddziale Rudenskim medale srebrne p. Franciszkowi Linkowi,
petnomocnikowi hr. Lanckoronskiego, za obore zarodowa w Brzezcu,
p. Michatowi Winnickiemu z Czajkowic za wzorowo prowadzong pa-
sieke, Jozefowi Wiwerowi z Zawidowic, za wzorowe utrzymanie dwu-
nastu przez niego wychowanych krow,

W Oddziale Sokalskim wielkie medale srebrne pp. Aleksandrowi
Hulimce z Mycowa i Henrykowi Kruszewskiemu z Chorobrowa za zna-
komity chow koni wschodnich, oraz p. Feliksowi Polanowskiemu za
wzorowa obore holenderska i liczany chow frzody chlewnej rasy an-
gielskiej.

W Oddziale Zloczowskim wielki medal srebrny p. Hipolitowi Boch-
danowi za wzorowe urzadzenie gorzelni i mniejszy medal srebrny ks.
Wiadystawowi Drozdowskiemu za staranne utrzymanie inwentarza.

Na zakonczenie zbyt moZe juz obszernej wzmianki o uzyciu sub-
wencyl panstwowych — jeszeze stow kilka o subwencyach stale od r.
1869 Towarzystwu udzielanych na zbieranie dat statystycznych. 7 po-
czalku mialy sie one ograniczy¢ na cyfrach co do przestrzeni wziete]
pod rozmaite plody i uzyskanych zbioréw z morga, ktére to cyfry po-
mnozone ze soby, mialy daé¢ ogolng ilosé zbioru kazdego 7 gtéwnych zie-
mioplodow. Zbieranie tych dat uskutecznial Komitet przez swoich de-
legatow, a dla ich pouczenia wydal wilasnym kosztem broszurke
Dr. Tadeusza Pilata ,,0 metodach zbierania dat do statystyki Zniw?).
7 biegiem lat rozszerzono czynnosé statystyczna Komitetu przez dodanie
rubryk dla coraz dalszych ziemioplodow, przez zZadanie podania dat
zbioru w stomie, oszacowania zbioru przez poréwnanie z latami po-
przedniemi, sprawozdania o stosunkach targowycl, a nastepnie dodano
jeszceze statystyke produkeyi owocow, nabiatu i welny. Précz zbierania
dat i szeregowania ich w przegladowe zestawienia, zajal si¢ Komitet
wypracowaniem graficznej mapy, przedstawiajacej stan uprawy Inu,
konopi i chmielu, jak oraz uprawy czterech glownych rodzajow ziemio-
plodow t. j. pszenicy, zyta, jeczmienia i owsa.

W ciggu dziewieciolecia 1866 do 1874 zwiekszyla sie znacznie
liczba cztonkow Towarzystwa, kiedy bowiem z koiicem r. 1866 nalezalo
do niego:

cztonkéw honorowyeh . . . 14
" korespondujgeych . 104
» czynnych . . . . 1032

1) Lwéw 1871.
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to po ukoriczeniu organizacyi Oddzialow liczylo Towarzystwo z kon-
cem r. 1874:

czlonkow honorowych . . . 21
. korespondujacych . 142
o c¢zynnych . . . . 1373
Z czltonkow czynnych placilo wkladki:
2w wysokosci .20 zh
397 . . . 15
10 " 10
715 " .. b,
123 nizej R

a 117 bylo uwolnionych od oplaty wktadki.

7 ogoélu czynnych czlonkéw nie nalezato dziewieciu do zadnego
Oddzialu, zas 1864 rozmieszczalo sie w 24 Oddzialach nastepnie:

126 w Oddziale rudensko-grodeckim

103 bobreckim

103 " lwowskim
98 » horodenskim
80 » przemyskim
w " brzezanskim
66 " Jarostawskim
66 » sanockim
63 " Llarnopolskim
62 " 7loczowskim
60 . kamioneckim
b3 " sokalskim
47 " rawskim
4% 5 przemyslanskim
44 rohatynskim
43 ,, stanistawowskim
41 N huczackim
39 , ” brodzkim
36 i zurawienskim
32 " samborskim
26 ” drohobyckim
24 " umackim
18 ” hirczanskim
16 " borszezowskim.

Nekrologia Towarzystwa zwigkszyla sie w tem dziewigcioleciu
smiercia meza, klory przez lat dzesigtki przodowal naszemu narodowi
w skutecznej pracy okolo jego odrodzenia ekonomicznego. Byl nim
Andrzej hr. Zamojski, prezes bylego Towarzystwa rolniczego w Krole-
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stwie Polskiem i od r. 1845 czlonek korespondujacy gal. Towarzystwa
gospodarczego.

Potomek przestawnego rodu, ktory wiernie i znakomicie wysiugi-
wal sie ojezyznie, $. p. Andrzej stal od mlodu w pierwszym szeregu
najlepszych patryotow a przez kilkudziesiecioletnia wytrwala, rozumng
prace, przez nieposzlakowany charakter prywatny i polityezny dobil sie
w koricu ciernistej godnosci moralnego przewodey Polakéw, skazanych
Zy¢ 1 cierpie¢ pod bertem moskiewskich carow.



Rozdziat Xl

(Dzialalnosé Towarzystwa w dziesigcioleciu 1875 —1885. — X. Adam Sa-
pieha prezesem Towarzystwa. -— Korzystny sklad nowego Komitetu. —
Walka z ekonomicznym wupadkiem Galicyi, -—— Przednowki glodowe. —
Lichwa i Zaklad wlodciangki. — Wywlaszezanie wilodcian i $rodki prze-
ciw temu. — Sprawa regulacyi rzek i melioracyi gruntowych. — Sprawa
taryf kolejowych w obec potrzeb krajowego rolnictwa. — Nowy kataster
gruntowy. — Zamkniecie granicy dla bydla stepowego. — Pierwsze za-
biegi Towarzystwa ku podniesieniu hodowli bydla rogatego. — Kongresy
rolnicze we Wiedniu i targi zhoZowe we Liwowie).

Niefortunne dla Towarzystwa dziesieciolecie 1865—1874 zakon-
czyta Smier¢ $wiezo obranego Prezesa $. p. Antoniego Jablonowskiego.
W pelnej sile wieku uby! on z nielicznego grona tych postepowych rol-
nikow, ktorzy nie gardzac doswiadezeniami ojcow, umig najnowsze
nabytki  rolniczej wiedzy stosowaé¢ do odrgbnych warunkow mnaszego
gospodarstwa wiejskiego i do wiasciwych potrzeb kraju. Wychowany
w zagranicznych zakladach naukowych zaledwie objal zarzad swojej
ojcowizny, juz $. p. Jablonowski pracowal stowem, piérem i czynem
nad ulepszeniem krajowego gospodarsiwa rolniczego, a wslagpiwszy
w szeregi Towarzystwa, stal sie jego najczynniejszym czlonkiem. I’o-
wotany do Komitetu, pracowal niezmordowanie, lecz szlachetnej jego
ambicyi nie dawata ta praca dostatecznego zaspokojenia; widzac zatem
trudnosei w doborze kierownika pisma bedacego organem Towarzystwa,
objat redakcyg Rolnikg. Wlasnym trudem i kosztem rozszerzyl lamy
pisma, mieszezac W niem cenne artykuly z wszystkich gatezi gospodar-
stwa wiejskiego.. Wiasnym przykladem pociggnal i zachecil cale grono
wspolpracownikow i korespondentow, i odtad pismo to stalo sie wy-
mownym orgdownikiem kaZdoczesnych potrzeb naszego rolnictwa.

Smier¢ §. p. Jablonowskiego opréznita krzesto Prezesa Towarzy-
stwa po raz piglty od owej chwili, kicdy pierwszy diugoletni jego kiero-
wnik, powolany wolg Monarchy i jednomyslnem zaufaniem wspotoby-
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wateli, ujat w swoje doswiadezone rece ster autonomicznych spraw
kraju.

Na VHI. Radzie ogdlnej dnia 24. lutego 1875 wybrany zostat Pre-
zesem X. Adam Sapieha, ktory odziedziczywszy po przodkach goracg
mitodé ojezystej ziemi wzigt spadkiem po swoim dostojnym rodzicu
przekonanie, Ze rownie skutecznie stuZzy sie ojezyznie tak plugiem
Jak szablg,

Wybor X. Adama Sapiehy rozpoczyna nowg, aZ po dzisiejsze
czasy siegajacy epoke w dziejach Towarzystwa. Juz w samym pocezatku
energia i wytrwalos¢ w pracy nowego przewodniczacego rozbudzita
zwawszy rach w Towarzystwie. Okazato sie to nietylko w dziatalnosci
ogolnych zgromadzen, ktore napowrot weiggnely w zakres swojego dzia-
tania wszystkie Zywotne sprawy kraju, ale rowniez w pracach Komitetu.

Do wspolnej tam pracy stawilo sie obok rolnikow praktycznych
i fachowych znawcow poszezegolnych galezi gospodarstwa rolnego grono
mezow, znanych z glebokiej wiedzy i wytrwalej pracy tak na polu na-
ukowem jak i w parlamencie. Dzigki temu pomyslnemu sktadowi komi-
tetu przedktadane Radzie ogolnej wnioski i referaty bywaja coraz grun-
towniejsze 1 szersze obejmujg widnokregi.

Jednym z takich referalow byl wniosek Komitetu, przedtozony
Radzie ogolnej w r. 1876 a dotyczacy nieurodzaju z r. poprzedniego.
W obszernem sprawozdaniu przedstawil Komitet przez usta swojego
referenta Dr. Pilata istolne przyczyny trzykrotnie w ciagu oslalnich
dziesigein lat ponawiajgeych sie przednowkow 1 wykazat, Zze powodem
tych klesk nie byty same tylko nieurodzaje, lecz %e przyczyna lesy gle-
biej : w ciemnocie naszego ludu wiejskiego, w jego nieporadnosci a wre-
s7zcie w naduZyciu nastreczanego wloscianom zbyt drogiego kredytu a
obracanego na cele spoZywcze. Smutnem tego nastepstwem jest zwie-
kszajgce sie z kaZdym rokiem wywtaszczanie rdzennej ludnosci wiejskiej
na rzecz zZywiolow badZz stanowezo wrogich, badz dotad obojetnych dla
naszych daznasci narodowyeh.

Celem uchylenia smutnych nastepstw zeszlorocznego nieurodzaju,
zalecal Komitet 2gdad:

1. ulg w podatku gruntowym, powstrzymania egzekucyi i rozloZe-
nia zaleglych podatkéow na cztery roczne raty,

2. wyznaczenia ze skarbu panstwa i kraju znaczniejszych fundu-
sz0w na roboty publiczne w okolicach dotknigtych niedostatkien.

Procz tych wnioskow proponowal Komitet upraszac:

1. o reforme ustaw krajowych i panstwowych w tym kierunku,
aby sprowadzi¢ poprawe materyalnych stosunkow gospodarzy rolnyeh,

2. 0 rewizye przepisow co do odpisywania podatku gruntowego
w tym kierunku, aby oprocz poZarow i gradobicia réwnieZ inne kleski
elementarne uwzgledniano.
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Po wyczerpujacej rozprawie przyjela Rada wszystkie wnioski Ko-
mitetu, a dla sformutowania petyeyi do Sejmu wybrano komisye,
w sklad ktorej weszli pp. Stanistaw Polanowski, Ignacy Zabielski, Ale-
ksander Krukowiecki. Wojciech Dzieduszycki i Stanistaw Matkowski.

UloZona przez powyZszg komisye petycya zawierala nastepujace
postulata :

Przyjscie wloscianom w pomoc przez watwienie im taniego kredytu;
zaopiekowanie sie lowarzystwami zaliczkowemi i popieranie zakladania
takowych; uchylenie pojawiajacych si¢ 2z chwilg zniesienia ustawy
przeciw lichwie naduZy¢ kredytowych; poprawe stosunkow komunika-
cyjoyeh, i zakladanie niZszych szkol rolniczych.

Pomimo s$rodkéw zaradczych podjetych przez Sejm i rzad w mys!
powyzszych wnioskéw Komitetu, sprawa niesienia pomocy ludowi wiej-
skiemu zagrozonemu przednowkiem przez ogolny nieurodzaj w r. 1879
ponownie pojawila sie na porzadku dziennym posiedzenia Rady ogol-
nej roku nastepnego. Powtdérzono wiec poprzednio wyrazone Zyczenia
wraz 7z dodatkiem, aby sprawa melioracyi gruntowych, traktowana
podowezas w Sejmie, mogla by¢ jak najrychlej i pomyslnie zalatwiona.
Nie ulegato bowiem najmniejszej watpliwosei, 2e brak ochrony gruntow
przed wylewami rzek i potokow gorskich, jakotez brak robét osuszaja-
cych grunta by! wlasciwym powodem w r. 1879 i bedzie w przysziodel
glowng przyezyng klesk wywolywanych niepomysinemi warunkami atmo-
sferyeznymi.

Na tem samem posiedzeniu Rady ogolnej przediozyl Komitet wnio-
ski dazace do obostrzenia juz istniejace) w naszym kraju ustawy prze-
ciw lichwie. W referacie cztonka Komitelu Dr. Skatkowskiego zostalo
wykazane, jak smutne doswiadczenia zrobiono w ciggu kilku lat po
zniesieniu ograniczen stopy procentowej i jak potrzebnem byloby posta-
wienie tamy chciwosei kapitalistow.

Ustawa bowiem z r. 1877 nie czynila zadosyé lej potrzebie, pozo-
stawiajge uznaniu sadow, czy procent pobrany przez wierzyciela za-
nadto obcigZza dluznika. Praktyka okazata, Ze niektore sady przyznawaly
wierzycielowi procent po 18—24 9/, a zdarzaly sie wypadki, Ze sedzia
procent po 10%, uwazal za lichwiarski i znizal go na 6°/,. Niepewnosc
gdzie sie koniezy uczeiwy procent a zaczyna lichwiarski, wplywala nie-
korzystnie na slosunki kredylowe. Zdaniem Komitetu naleZzaloby zatem
prawnie oznaczy¢ maximum dozwolonego procentir, a gdy granica taka
nie moze W obec zmieniajacych sie slosunkéw linansowych pozostac
niewzruszony, byloby przeto najodpowiedniejszem, aby Sejmm coroceznie
oznaeral wysokosé prawnej slopy procenlowej.

Przy rozprawach nad powyZszym wnioskiemm Komiteln omawiane
takze operacye Zakladu kredytowego wloscianskiego i nawet wniosek,
aby wyjedna¢ moratoryum dla diuZnikow tego Zaktadu. Przeciw temu
jetnak zrobiono wwage, iz lo by wywolato gwattowny spadek kursu
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wszystkich galicyjskich papierow publicznych, sprowadzajac™ w pier-
wszym rzedzie upadek Banku rustykalnego.

Dziatalnos¢ Zaktadu, ktéra doprowadzila do tego, Ze zaleglosci
wynosity piatg czesé stanu udzielonych poZyezek, poddano surowej kry-
tyce, w korcu uchwalono poleci¢ Komitetowi :

1. aby zwolal ankiete celem zbadania niebezpieczenstwa i obmy-
slenia srodkow zaradezych przeciw dzialalnosci Zaktadu kredytowego
wloseianskiego ;

2. aby w Radzie panstwa popart sprawe uwolnienia od podatkow
Kas oszezednosei 1 Towarzystw zaliczkowych.

W dcistym zwiazku z tg sprawg stata kwestja podniesiona przez
Komilet na Radzie ogolnej z r. 1882, co do oznaczenia minimum przy
dzieleniu gruntéw wloscianskich. Po nader ciekawej dyskusyi, wyka-
zujacej konieczng potrzebg reformy obowiazujacych ustaw, zapadia
uchwata, :

1. aby obszary nie przynoszgce pewnego minimum roeznego do-
chodu katastralnego stanowily wraz z zabudowaniami gospodarskiemi
i odpowiednim inwenlarzem zywym — ojcowizne, nieobdluZalng i
niepodzielna, ;

2. izby w razie beztestamentowego spadku przechodzita ojcowi-
zna na najstarszego syna lub corke, z obowigzkiem utrzymywania re-
szty rodzenstwa do 17. roku Zyela.

Mysl podjeta w powyzszych uchwalach aczkolwick dotad ustawo-
dawezo nie zalalwiona, nie przestala by¢ aktualny i stoi ustawicznie
na porzadku dziennym spraw, najiywiej obchodzaeych ludnose wiejska.

Sprawa komasaeyi gruntow i przymusowego wykupu enklaw la-
sowych, badana wielostronnie przez Komitet, wehodzila po dwakro¢ na
porzadek dzienny rozpraw Rady ogolnej a na wniosek Komitetu uchwa-
lita Rada w r. 1877:

1. Ze komasacya gruntow dla gospodarstw wiejskich niezbgdnie
potrzebna moze by¢ uskuteczniong bez trudnosci tylko wtedy, jezeli be-
dzie przeprowadzony nie przymusowo, ale na Zaydanie stron intereso-
wanych i za zgoda dwoch trzecich czgsei cztonkow grainy oplacajncych
podatek gruntowy;

2. %e 7z przepisami o komasacyi byloby stosownem polgezy¢ prze-
pisy o podziale wspolnych gruntow lub uregulowaniu ich wspilnego
uzylkowania.

W pie¢ lat poZniej — w r. 1832 — sprawa komasacyi prayszta
powlornie pod uchwale Rady ogolnej, kiora zatwierdziwszy powylsze
wnioski zaZzadata dodatkowo, aby uslawodawstwa keajowemu przeka-
zarto wymiane lub wykup enklaw lasowych.

Niemniej doniosly dla rolnictwa w ogole, byta kwestya ulg w pe-
datku gruntowym przyznawanych przez wldze patstwa w wypadkach
szkod elementarnych, 7 inicyatywy Komitetu podniesiono ja na Radzie

9
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ogolnej z r. 1882 i uchwalono, Ze ulgi w podatku gruntowym winny
by¢ rolnikom przyznawane takze:
a) w wypadku szkod wyrzadzonych w ziemioptodach przez roZnego
rodzaju szkodniki,
b)) w wypadku szkod w lasach wyrzadzonych przez burze, okisé

i mroz.

Sprawa melioracyi gruntowych, zainicyowana przez Komitet w po-
przedniem dziesigcioleciu, przeszta nastepnie w rece Wydziatu krajo-
wego przez utworzenie biura melioracyjnego. Komitet jednak nieprze-
slal zajmowac sie tg sprawa. Kiedy przeto w r. 1381 wnidst rzad do
Rady panstwa projekt do ustawy o popieraniu melioracyi gruntowych,
przedstawit Komitet przez swojego referenta, Dra Pilata, krytyczny
rozbior rzeczonego projektu wykazujac, Ze pomoc finansowa panstwa
dla melioracyi drugorzednych tylko wtedy bedzie mogla byé wyzyskang
nalezycie, jezeli przedsicwrzigte zostang wstepne studya techniczne i na
tej podstawie dang bedzie inicyatywa do zawigzywania spotek meliora-
cyjnych. W élad tego wywodu uchwalita Rada uprasza¢ Rzgd i Wy-
dzial krajowy o zorganizowanie stuzby melioracyjnej, o zarzgdzenie
technicznych studyéw i o danie inicyatywy do tworzenia przedsig¢biorstw
melioracyjnych. Co do melioracyi trzeciorzednych, majacych na celu
lokalne roboty ochronne, wyraZono przekonanie, Z%e rozw(j pomysiny
owych melioracyi zawist glownie od ulatwien w pozyskanin taniego
kredytu i od przyznania ulg podatkowych.

7, inicyatywy krakowskiego 'Towarzystwa rolniczego sprawa melio-
racyi przyszta powtérnie w r. 1883 pod dyskusye w Radzie ogoélnej.
Zalecono gorgco zaktadanie spotek melioracyjnych, utworzenie w Banku
krajowym amortyzacyjnego kredytu na roboty melioracyjne. Wypowie-
dziano rowniez zdanie, ze ameliorowane grunta pozostawié¢ naleZy przez
nastepnych dziesig¢ lat w tej samej klasie podatku gruntowego, do kto-
rej byly poprzednio zaliczone.

Na tem samem posiedzeniu Rady zajmowano sie takze srod-
kami zaradczymi przeciw wylewom rzek i potrzebg zalesienia gor. Na
podstawie referatu Dr. Pilata zapadly uchwaly domagajace sie regulacyi
rzek i potokow prowadzonej systematycznie, tak aby kaZde dorzecze
stanowito odrebny okreg wodny.

Dalej wypowiedziano Zgdanie, 2Ze dla uregulowania odplywu gér-
skich wod, naleZzy popierac¢ zalesienie stokéw gorskicl, mianowicie przez:

udzielanie subwencyi bezzwrotnych lub zwrotnych lecz bezprocen-
towych — tudziez przez

wydanie ustawy o przymusowem wywlaszczeniu przestrzeni prze-
znaczonych do zalesienia.

Raz jeszcze powrdcila sprawa regulacyi rzek pod obrady walnego
zgromadzenia, a na wnioski Komitetu przedstawione przez obecnego
kierownika biura melioracyjnego przy Wydziale krajowym, inZyniera
Andrzeja Kedziora, uchwalita Rada ogolna w r. 1885:



— 131 —

a) wnies¢ umotywowang petycye do Rady panstwa o zalatwienie pro-
jektu ustawy o regulacyi rzek galicyjskich,

b) wstawié sig u Rzgdu o popieranie zawigzywania spolek wodnych,
¢) wezwaé Oddziaty Towarzystwa do inicyowania przedsiebiorstw me-
lioracyjnych trzeciorzednych,

d) uda¢ sie do Wydzialu krajowego z prosha, aby polecit Bankowi
krajowemu ulatwi¢ kredyt dla spolek melioracyjnych.

Sprawa uregulowania taryf kolejowych byla, jak w latach poprze-
dnich, przedmiotem mozolnych narad i zabiegéw Komitetu w tym okre-
sie. Od chwili wybudowania w Galicyi pierwszej drogi Zelaznej jej poli-
tvka taryfowa nie sprzyjata krajowemu rolnictwu a oplaty transportowe
od zboza i maki wiecej uwzglednialy ruch tranzitowy niz wewnetrzng
produkeye rolniczg. Galicyjscy rolnicy nie mogli w dostawach swojego
zboZza na largi zachodnie wspolzawodniczy¢ ze zboZzem z Wolynia, Po-
dola i Ukrainy a nawet z rosyjskich gubernji. Mnozyly sie wiec zazale-
nia na kolej zbudowang na polskiej ziemi a lekcewaZgcg nasze interesa,
i juz od roku 1864 upominat sie Komitet Towarzystwa o uchylenie lub
przynajmniej ztagodzenie tych niestusznych i krajowe rolnictwo krzywdzg-
cych taryf kolejowych, i uzyskat ulgi dla przewozu bydla i spirytusu,
lecz nie mogt ich wyjedna¢ dla przewozu zboza. Sprawe te wytoczono
w r. 1879 na Radzie ogdlnej a na wniosek Komitetu uchwalono rezo-
lucye do rzadu z wezwaniem :

1. aby zgodnie z interesami ekonomicznymi kraju wplynat na
uregulowanie taryf transportowych na kolejach galicyjskich a mianowi-
cie na zmiang taryf protegujacych dowé6z obeych plodow rolniczych;

2. aby uzupetit potudniowe koleje galicyjskie w kierunku od za-
chodu na wschod i zastrzegl sobie najszerszy wplyw na polityke tary-
fowy tych kolei.

Zadaniom powyZszej rezolucyi stalo sie zadosé o tyle, i rzad
wybudowat kolej transwersalna jako linig konkurencyjng dla kolei Ka-
rola Ludwika.

Widocznie jednak musial by¢ wplyw rzadu na galicyjskie koleje
bardzo stabym, gdyz zaZalenia na ich frachtowa taryfe mnozyly sie
z kazdym rokiem. Przewoz korca rosyjskiej pszenicy z Woloczysk do
Krakowa réwnal sie¢ przewozowi korca galicyjskiej pszenicy z Przemysla
do Krakowa. Znow wige na Radzie ogélnej z r. 1885 wytoczono sprawe
koniecznej ochrony krajowego rolnictwa przed dowozem ziarna zagra-
nicznego i uchwalono:

1. wezwaé Rzad do bezzwlocznego podwojenia istniejgcego cla
wchodowego od zboza, maki i zwierzgt;

2, wyrazi¢ przekonanie, Ze celem ochrony interesow krajowego
rolnictwa musi panstwo zapewni¢ sobie wplyw na taryfy przewozowe
bydz to przez uzupelnienie sieci kolei painstwowych i nabywanie glo-

9%
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wnych kolei prywatnych, badz tez przez uregulowanie taryf tak, aby
przew6z wewnelrzny nie byt droZszym od tranzitowego, a (aryly na
kolejach prywatnych zrownane zostaly z taryfami kolei panstwowych.

Sprawa regulacyi podatku gruntowego zajmowala wielokrotnie Ko-
mitet, a zastugi czlonka Komitetu $. p. Kornela Krzeczunowicza na tem
polu, jego niestrudzone starania okolo obrony ziemian przed przecigze-
niem podatkowem sa zbyt znane, aby je lu powtarzac, a prawie kaz-
demu wiadomem, ile Galicya zawdziecza niezmordowanej czujnosci i ol-
brzymiej pracy $. p. Krzeczunowicza, ktory do ostatniej chwili Zycia
g sprawa najgorliwiej sie zajmowal. Po jego smierci, referat ten w Ko-
mitecie przypad! p. Dawidowi Abrahamowiczowi. On to w r. 1881 na
walnem zgromadzeniu Rady byl sprawozdawcg Komitetu o regulacyi
podatku gruntowego, wypracowal ogloszong pozniej przez Komitel in-
strukeye o postepowaniu przy reklamacyach katastralnych, i na jego to
wniosek uchwalila Rada petyeye do Rzadu — nastepnie uwzgledniong—
o przedtuZzenie terminu do wnoszenia reklamacyi. Kiedy w r. 1833 wy-
stapit Rzad z nowymi projektami podatkowymi, zamierzajac zaprowa-
dzi¢ trzy nowe rodzaje podatkow t. j. podatek zarobkowy, rcntowy i
osobisto-dochodowy, stanat Komitet przed Nada ogolng z gruntowny
krytyka tego projekiu i przez usta swojego sprawozdawcy Dr. Leona
Bilinskiego wykazat, Ze bez dotkliwej szkody dla krajowego rolnictwa
moglaby projektowana reforma wejsé w Zycie tylko pod warunkiem:

a) znacznych ulg przy wymiarze podatku zarobkowego dla przemystu
domowego i olicyalistow gospodarezych,

b) nizszego opodatkowania kuponu listow zastawnyeh niZz innych wa-
lorow.

Do powyzszych wnioskow, jednoglosnie zamienionych w uchwaly,
dodano na posiedzeniu Rady ogolnej w r. 1885 Zgdanie, aby celem
ulZenia ciezarow podatkowych gniotacych rolnictwo i chociazby czescio-
wego przesuniecia ich na kapital ruchomy, opodatkowaé transakeye
gictdowe.

Nie spuszezajge z oka zadnej sprawy, ktoraby mogla dodalnio oddzia-
la¢ na nasze stosunki rolnicze, wystepowat Komitet z wnioskami w najroz-
maitszych kwestyach ustawodawczych jak: zaprowadzenie sadow po-
koju, reforma ustawy sluzbowej, zmiana uslawy o policyi lasowe], pro-
jekta rzgdowe o nadzorze nad uzytkowaniem lasow, projekla zawigzy-
wania spolek rolniezych i zwriocenie emigracyi luda mazurskiego dyza-
cego za Ocean ku wschodnim powiatom kraju naszego.

Procz tych spraw byla jeszcze jedna, ktéra swojg doniostosciy
wysuwala si¢ naprzéd i przez caly szereg lat zajmowalta Komitet. Byla
nig, od lat niemal czterdziestu podnoszona sprawa zamkniecia granic
Austryi dla importu stepowego bydta. W chwili, kiedy juZ byto blizkiem
urzeezywistnienic tego projektu, wystypit Komitel nanadzwyezajnem posic-
dzeniu Rady ogolnej w r. 1878 z szeregiem wnioskow praedstawionyeh
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przez sprawozdawee Kazimierza Pankowskiego. W slad tych wnioskow
uchwalono :

1. Ze zamkniecie granicy moldawsko-rossyjskiej dla dowozu bydia
stepowego do Galicyi leZzy w interesie dobra i rozwoju gospodarstw
kraju naszego, jednakze pod warunkiem, jeZeli

2. nastgpi rownoczeénie szczelne zamkniecie granicy dla tegoz by-
dla stepowego w Wegrzech 1 jezeli

3. mysl zaloZenia nadgranicznych rzesni, ktéreby mialy zadanie
nmieso bydla stepowego wprowadzac¢ do innych krajow koronnych, jako
ulatwiajaca w wyzszym jeszeze stopniu zawlekanie zarazy zaniechang
zostanie; a wreszeie jezeli

4. w uwzglednienin obhecnego stanu i systemu gospodarstwa krajo-
wego, zamkniecie granicy nie zostanie przeprowadzone doraZnie, ale
jezeli je poprzedzi peryod przejsciowy lat pieciu, w ktorym stopniowo
bedzie podwyzszonem clo wchodowe od bydla stepowego.

Zadania powyzsze uwzglednil rzad tylko o tyle, iz odstgpit od za-
miaru otwarcia rzezni nadgranicznych. Whrew memoryalom stanym do
Wiednia przez Komitet, wbrew nawet opinii delegata ministerstwa rol-
nictwa wystanego do (salicyi dla naocznego przekonania sie o obeenym
stanie krajowej hodowli bydla rogatego, nie zaakceptowat rzad wniosku
Towarzystwa o peryodzie przejsciowym, lecz juz w r. 1881 przystapil
do zupelnego zamkniecia granicy rossyjsko-motdawskiej.

Na wiadomoéé o tym zamiarze zwolal Komitet Rade ogolng na
nadzwyczajne posiedzenie w jesieni roku 1881 i na niem przedstawil
wnioski zmierzajagce do poduniesienia chowu bydta rogatego i do wyszu-
kania $rodkow ku ochronie rolnikow przed stratami, na jakie musialo
ich narazi¢ nagte powstrzymanie dowozu bydla stepowego, zakupowa-
nego dotad do pociggu 1 do opasu.

Whnioski te, zgodne z uchwalami poprzednio zwolanej ankiety,
opiewaly :

Jako srodki do podniesienia chowu bydla zaleca sie:

A) dla mniejszej wlasnosei ziemskiej:
przynajmniej w pzecigeiu po 10 na kazdy powiat wewngtrz kraju a po
16 na kazdy powial pograniczny,
2. wyznaczanie nagrod za chow jalownika.

1. zaprowadzenie jak najwiekszej liczby stacyj rozplodnikow,

D) Dla wiegkszej wlasnosei ziemskiej :
1. dostarezenie hodowecom rozptodnikow importowanych lub z kra-
jowych obor zarodowych ;
2. zakladanie za pomocg subwencyi panstwowych obor zarodo-
wych lak z bydla ras zagranicznych odpowiednich do warunkow miej-
scowyeh, jakotez z bydta rasy krajowej;

3. premiowanie chowu bydta znaczniejszemi kwotami.
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Wrytyczne punkta powyzszego programu byly:
a) u wlascicieli wickszych dziata¢ przez obory zarodowe,
b) u wloscian przez stacye subwencyonowanych rozptodnikow,
¢) przez premiowanie w obu kierunkach.

Pomimo zbyt niskich stosunkowo do ogromu zadania subwencyi
panstwowych , przystapit Komitet bezzwlocznie do wykonania przyjetego
przez Rade ogdlng programu i stopniowo z kaZdym rokiem wprowa-
dzajac go w Zycie po koniec r. 1885 zalozyl:

a) dwie obor rasy nizinnej krajowej zwanej ,,Majdanska:
w KrzyZu u X. Eustachego Sanguszki,
,, Lipniku » . Zygmunta Fastawieckiego;
b) jedna obore Lkrajowej rasy podgorskiej w Krasiczynie u X. Adama
Sapiehy ;
¢) trzy obory rasy pinzgauskiej:
w Kulnikowie u p. Bolestawa Orzechowicza,
» Martynowie ,, Klemensa hr. Dzieduszyckiega,
, fauce ,» Jacka Kieszkowskiego;
d) szesé obor rasy bernerisko-simentalskiej :
w Podhajczykach u hr. Rozy Koziobrodzkiej,

,, Zuklinie u p. Jozefa Kellermana,

., Zaleszczvkach  ,, Seweryna br. Brunickiego,
,, Kamiennej ., Grzegorza Gluchowskiego,
,» Klebanéwce ,» Tadeusza Fedorowicza,

,, Bukowie ., Jana Obsta;

¢) dwie obér rasy kuhlandzkiej :
w Wigzowej u p. Eugeniusza Rozwadowskiego,
,» Ostrowie ,, Tadeusza Langiego;
/) jedng rasy Avyrshire:
w Zurawicy u p. Adolfa Ebenbergera ;
g) pie¢ rasy oldenburgskiej :
w Wrykotach u p. Ludwika Balickiego,
,, Stojancach , Bolestawa Smialowskiego,
,, Firlejowee ,, Oskara Schnella,
,, Potoku 5 Wlodzimierza Gniewosza,
,, Komarnie , ~Karola Lanckororiskiego.
Powyzsze obory liczyly w tym czasie: 22 buhajow i 225 krow,
a od czasu zaloZenia rozsprzedaly hodowcom: 121 buhajkéw i 11
jatowek.
Procz tych obor petnej krwi zatoZyl Komitet réwnoczesnie 9 ohor
zarodowych pétkrwi, mianowicie :
a) trzy rasy bernensko-simentalskiej:
w Kniazu u p. Bolestawa Augustynowicza,
,, Humiencu ,, hr. Konstantego Brunickiego,
,, Olszanicy ,, p. Feliksa Jasiniskiego;
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b) cztery rasy oldenburgskiej:
w Krasiczynie u X. Adama Sapiehy,

,, Balicach ,, p. Bronistawa Skibniewskiego,
, Podwysokiem ,, Jozefa Gizowskiego,
, Belzeu ,, Leona Wikarskiego;

¢) dwie rasy szwyckiej:
w Sosnowie u p. Kornela Suchodolskiego,
,, Knihiniczach ,, Wladystawa Tustanowskiego.

7 koncem r. 1835 liczyly pomienione obory: 10 buhajow i 189
krow.

Rownoczesnie utrzymywal Komitet w 26 powiatach 130 stacyi
rozplodnikow subwencyjnych.

W Scistym zwigzku z temi zabiegami Towarzystwa okolo podnie-
sienia chowu bydta rogatego byty urzadzone od r. 1881 przegladowe
wystawy bydla wloscianiskiego i premiowanie celniejszych okazow.

W itym okresie dzigjow Towarzystwa powstaly z inicyatywy
Komitetu dwie instytucye, z ktorych jedna istnieje dotgd 2z niemalym
pozytkiem dla ogélu rolnikéw, druga zas rokujaca z poczatku pomyslne
nadzieje przestala byc¢ czynng.

Niedostateczna obrona interesow rolnictwa w Radzie panstwa data
powod Komitetowi naszego Towarzystwa do poruszenia mysli zebrania
Kongresu rolniczego zloZonego 7z reprezentantow wszystkich austrya-
ckich Towarzystw rolniczych.

Pierwszy Kongres rolniczy zgromadzit sie w Grudnin r. 1879,
Wrziglo w nim udzial 88 delegatéw zast¢pujacych 29 towarzystw rolni-
czych z 14 krajéw koronnych. Obradom przewodniczy! X. Adam Sa-
pieha. Pierwszym punktem porzgdku dziennego bylo pytanie postawione
przez galicyjskie Towarzystwo, a referowane przez Dr. Bilinskiego: ,,Jak
zaradzié przecigZzenin podatkowemu wlasnosei ziemskiej ?

Po wyczerpujacej dyskusyi, w ktérej wzieli udziat delegaci naszego
Towarzystwa Kornel Krzeczunowicz i Otto IHausner, uchwalit Kongres:

,Zwazywszy, ze wlasnosé ziemska jest obecnie przecigZong podat-
kami, Kongres rolniczy wyraza nadzieje, iz regulacya podatku grunto-
wego, ktora jak najrychlej ukonczyé nalezy, sprowadzi rowniejsze, i
sprawiedliwsze opodatkowanie ziemi i w miare moznosci takze ogélne
obnizenie podatku gruntowego.*

Dalsze narady kongresu nad rozmaitemi kwestyami trwaly dni
dziesig¢; 1 czynny w nich udzial brali takZe nasi delegaci, Dr. Tadeusz
Pilat i August Schellenberg.

Kongres, reprezentowany przez staly Wydzial, ktoremu dotad
przewodniczy X. Adam Sapieha, obradowal nastgpnie w latach 1883 i
1885 i obok innych spraw zajmowal sie wnioskami, postawionymi przez
obydwa nasze Towarzystwa rolnicze, mianowicie o Srodkach przeciw
powtarzajacym sie tak czgsto wylewom rzek, o reformie taryf kolejo-
wych, i o podwyZszeniu cet zbozowych.
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Mysl atworzenia we T.wowie corocznych targow zboZowych, na
wzor podobnych targéw odbywanych w Wiedniu, zostala podniesiong
przez p. Bolestawa Augustynowicza i $p. Schellenberga. Inicyatorowie
zamierzali wyzwoli¢ produkeye krajowg od posrednikéw, ktérzy odprze-
dajac zakupione zboze wielkim firmom zagranicznym dla siebie znaczna,
czesé zysku zatrzymuja, a nadto przez réZne nierzetelne manipulacye
zniechecaja kupcow zagranicznych i towarowi galicyjskiemu psujg re-
putacye.

Na wezwanie Komitetu naszego Towarzystwa utworzyt sig osobny
Wydziat dla urzadzenia targu, zloZony z reprezentantow Komitelu,
gminy miasta Lwowa, izb handlowych i spélek handlowo-rolniczych.

Na pierwszy targ urzadzony w polowie wrzesnia r. 1879 przybylo
uczestnikéw przeszlo tysige. Zawarte na tym targu tranzakeye obejmo-
waly b4l wagonow wartosci 459.422 zt. Udziat w nastepnym targu
w pazdzierniku r. 1880 byl rownie liczny; przybyli nawet producenci
z zaboru rosyjskiego, z Podola, Wolynia i Ukrainy. Trzy nastepujace
targi w latach 1881—3 udawaly sig niezle, lecz juz w r. 1884 udziat
producentow oslabl, a targ w r. 1885 jeszcze mniejszg cieszyl sie fre-
kwencyg tak sprzedajacych jak kupujacych. Pomimo tego odbywaly sie
jeszeze targi w latach nastepnych, lecz w obec braku dodatnich rezul-
talow, postanowil Komitet w r. 1890 dalszego urzadzania targow
zaniecha¢. Przyczyny niepowodzenia targow zdaniem naszem szukad
nalezy w usilnych zabiegach posrednikow, ktorzy starali sie wszelkimi
sposobami niedopuscié do nawiazania bezposrednich stosunkow miedzy
rolnikami, a zagranicznymi kupcami i tak zrecznie umieli agitowac, Je
ceny zboZa podezas targow ohnizaly sig, za czem poszlo zupelne znie-
checenie producentéw, coraz mniejszy ich udzial, a ostatecznie zanie-
chanie mysli, majacej catkiem racyonalng podstawe, lecz w naszych
obecnych stosunkach jeszcze niewykonalnej.



Rozdziat XlIil.

(Jeszcze z lat 1875—1885, — Oddanie Zakladu dublatiskiego w zarzad

i na wlasnosé kraju. — Nizsze szkoly rolnicze w wschodniej Galicyi, —

Postepy w uprawie roli 1 gospodarce lasowej. — Stan hodowli koni i by-

dla rogatego. — Wystawa krajowa z r. 1877. — Plerwszy publiczny

na niej popis naszego przemyslu domowego i rekodzielniczego. — Straty

Towarzystwa przez zgon jego najzasluzZenszych czlonkéw. — Zmiany
w Oddziatach Towarzystwa.)

Po diugoletnich rokowaniach miedzy Wydzialem krajowym a Ko-
mitetem Towarzystwa, wreszcie w r. 1877 przyszedt do skutku uklad
oddajacy Zaktad dublanski w zarzad i na wlasnosé kraju.

Zwolana w czerwcu r. 1877 na nadzwyczajne posiedzenie Rada
ogélna zatwierdzila wszystkie punkta zawartego ukladu co do przejscia
na fundusz krajowy obu szko! rolniczyech w Dublanach — zas pod
wzgledem odstgpienia na wlasnosé kraju folwarku dublanskiego zgodzita
sie na nastepujace warunki:

@) kraj przyjmie na siebie wszystkie na majetnosci dublanskiej cie-
zgce dlugi hipoteczne, a nadto pozwoli Towarzystwu podniesé
i uzyé dla siebie pozyczke 5.000 zl. przyznana przez gal. Towa-
rzystwo kredytowe,

b) kraj przyjmie na siebie obowigzek sptacenia 463 akeyi po 25 zli.,
puszczonych w obieg celem zakupna Dublan, gdyby wlasciciele
obecni splaty tych akeyi zaZadali,

¢) kraj obowigzuje si¢ placi¢ Towarzystwu rente 1.600 z. rocznie
od kapilatu 40.000 zt. na rzecz Towarzyslwa zahipotekowaé sie
majacego,

d) wypowiedzenie powyZszego kapitalu catkowile lub czesciowe ze
strony Towarzystwa moze naslapié tylko za zezwoleniem Sejmu,

e) w razie, gdyby szkoly dublanskie w mysl zastrzezonych warunkow
napowr6t przeszty w zarzad Towarzystwa, wchodzi ono rowno-
czesnie w posiadanie folwarku, a kraj obowigzany bedzie zwrocic
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pobrane kwoly za parcele, ktoreby w czasie posiadania folwarku sprze-
dal, tudziez splaci¢ zaciggniete w tym czasie dlugi hipoteczne.

Akt uroczystego oddania Dublan odby! si¢ dnia 3. stycznia 187S.
Wzieli w nim udziat:

ze strony Wydzialu: Marszalek krajowy Ludwik hr. Wodzi-
cki wraz z czlonkami: Wladystawem hr. Badenim i Dr. Jozefem We-
reszezynskim;

ze strony Kuratorvyi: pp. Kajetan Orlecki i Maryan Hoppen;

ze strony Towarzystwa: wiceprezes Dawid Abrahamowicz,
cztonkowie Komitetu Zygmunt Bojarski i Teodor Kulezycki, oraz sekre-
tarz Towarzystwa Jozef Grelinger-Grelinski.

Po naboZenstwie w kaplicy zakltadowej i stosownej przemowie
dtugoletniego kapelana szkél dublanskich X. Kajetana Lewandowskiego,
zgromadzono si¢ w jednej ze sal wykladowych, a pierwszy zabral glos
wiceprezes Towarzystwa.

W przemowieniu swojem podniost on najpierw, Ze jezeli z aktem
dzisiejszym laczy sie¢ zapowiedz dalszego pomysinego rozwoju szkot du-
blanskich na stale utworzonych podstawach 1 jezeli ono przywoduzi
W pamigé caly szereg wspomnien pelnych uznania dla tych, ktorzy sie
czynnie do powstania tych szkol przyezynili — to niemniej wklada
chwila obecna obowigzek oddania naleZnej czei tym, kiorym szkoly
dublanskie najwiecej zawdzieczajs.

W rzedzie tych meZéw stol na pierwszem miejscu X. Leon Sapieha,
dtugoletni prezes Towarzystwa. On byt pierwszym i gléwnym zaloZycie-
lem szkoly dublanskiej, on to w ciezkich chwilach, kiedy Zaktad ten
byl zagroZony z zewnatrz i nie znachodzit poparcia w kraju, otaczal
g0 swoja zyczliwg opieka i nie dat mu upasé w czasach dla Towarzy-
stwa najkrylyczniejszych. Drugim z rzedu mezem, ktoremu szkoly du-
blaniskie wiele wdziecznosei sg diuzne, jest Kazimierz hr. Krasicki. Jego
to zasluga pierwszy plan organizacyjny Zakladu, oraz poZniejsza jego
reorganizacya i on to umial, przy nader szczuplych s$rodkach pienie-
znych, utrzymaé Zaklad na wysokosci jego zadania. Trzecim z kole
byl $. p. profesor Maksymilian Zelkowski, o ktorego zastugach to swiad-
€zy najwymowniej, iz przewazZna czes¢ obecnych nauczycieli Zaktadu sg
jego uczniami.

Nastepnie, poréwnujac obecne stosunki Zakladu z dzisiejszymi,
dodal mowea. ze zaklad, ktory czesto walezyl z troskg o chieb po-
wszedni, ktory musial do miary skapo mu wymierzanych zasitkow
przekrawywac¢ dawki udzielanej nauki, ktory nie zawsze moght dzialué,
jak checial, ale jak mogl, kiory — jednem stowem — stal poswiece-
niem tych, ktérzy nim kierowali i w nim nauczali, mial pelne prawo
byé sadzonym poblazliwie. Dzisiaj prawo lo znika, a w miejsce jego
powstaje inne, t. ). prawo kraju, izby Zaklad, utrzymywany odtad jego
nbogiemi sitami, dostarczal naszemu spoleczenstwu wyksztatconych
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gospodarzy, klorzyby umiejetng reka prowadzili rolnictwo krajowe po
drodze istolnego postepu.

7, kolei przemowit Marszatek krajowy. Zwracajac sie gtéwnie do
mlodziezy, zachecal, aby pilnie pracowala, lecz przestrzegal jg, aby sie
nie dawala opanowa¢ zarozumiatosci, iz ten, ktory ukonczy!l szkole rol-
nicza, jest juZ skoriczonym gospodarzem. Szkola daje tylko naukowsg
podstawe a doswiadczenie, jakiego sie tam nabywa, nie przeszkadza,
ze absolwowany uczen szkoty dublanskie] moZe sig jeszcze wiele na-
uczyé od osiwialego w swoim zawodzie karbownika. Przypominal dalej
uczniom, ze obrawszy zawod rolniczy beda nietylko rolnikami, lecz
i obywatelami kraju a w zetknieciu sie z wiloscianstwem beda mieli
arcywazne postannictwo pouczania go i zbliZania do warstw oswie-
censzych.

7 oddaniem Dublan na wlasnosé kraju nie zrzeklo sie Towarzy-
stwo wplywu na sprawy szko! rolniczych. Wiedzace, Ze jedna szkola
rolnicza — chociazby najhojniej wyposazona w $rodki naukowe — nie
moze wystarczaé dla calego kraju, wiedzialo réwniez, Zze nie wystarcza
mie¢ wryksztalconyeh zarzadcow ekonomicznych, ale takze potrzebng
jest uzdolniona stuzba folwarczna. Niedostatkowi temu moglo zaradzié
tylko zakladanie niZszych szké! rolniczych, w ktorych mogliby pobierac
nauke takZe synowie zamoZniejszych wloscian. O zakladanie takich szkol
z funduszow krajowych upominalo sie Towarzystwo, i juz w r. 1879
zapadia na Radzie ogolnej nchwata 2zadajaca zalozenia dwoch niZszych
szkot rolniczych w Stanistawowie i Horodence, oraz wzywajaca krajowa
Rade szkolng, aby urzadzila specyalne kursa rolnictwa dla kandydatow
na posady nauczycieli ludowyeh.

Zadania te popieral Komitet w petycyach do sejmu i w memo-
ryatach do Wrydzialu krajowego i Rzadu, i nie spoczgl, az wschodnia
Galicya otrzymala dwie nizsze szkoly rolnicze w Jagielnicy i Horodence.

Do szeregu zakladow naukowych poswieconych roznym galeziom
gospodarstwa wiejskiego, nalezaly w owym czasie: krajowa szkola le-
Snictwa, szkola weterynaryi, subwencyonowana przez Towarzystwo
szkola ogrodniczo-sadownicza i prywatna szkola gorzelnicza profesora
Glinsberga we Lwowie, a wreszcie praktyezna szkota chmielarstwa
w Starem Siole, tudziez szkola uprawy i wyprawy Inu w Grodku,
utrzymywane przez Towarzystwo gospodarskie.

Nauki rozpowszechniane przez te szkoty, poczynaly znachodzic¢ za-
stosowanie w praktycznem gospodarstwie i rzeczywiste korzysei pray-
nosily krajowemu rolnictwu,

Okazala liczba gospodarstw na wiekszych obszarach ziemskich,
zarzadzona przez fachowych agronomow, mogla sie juZz pochiubié umie-
jetng i staranng uprawg roli, ulepszong hodowly Zywego inwentarza,
wzorowo utrzymywanymi sadami i pasiekami. Obok ponownie podno-
szacego sie gorzelniclwa, wykonywanego przez tcorelyeznie i prakty-
cznie wyksztalconych gorzelnikow, piwowarstwo, ongi kwitngce w Pol-
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sce, znowu zaczynalo sie rozpowszechnia¢, a licznie zakladane chmie-
larnie, zaopatrujac wlasny przemyst browarniany, nadwyzke swojej pro-
dukeyi poczely juz wywozi¢ do innych prowincyi monarchii. Natrafialo
sie juz nierzadko na melioracye gruntowe, prowadzone czesto nakladem
znacznych kapitatow, a drenowanie rol i lgk, osuszanie moczarow, za-
lesianie wydm piaszezystych, wykonywane wedle planéw i pod dozo-
rem inzynier6w melioracyjnych Towarzystwa, a nastepnie biura melio-
racyjnego Wydzialu krajowego, wchodzito juz na porzadek dzienny go-
spodarstwa krajowego.

Zaniedbana do niedawna i w rekach samoukow pozostajaca go-
spodarka lasowa dopraszala sie gwaltownie reformy. Rownolegle z wzra-
staniem sieci kolejowej i budowg drog dojazdowych wzraslajacy wyrab
lasow domagal sie umiejetnego, na racyonalnych planach gospodarczych
opartego zadrzewiania wycielych obszaréw. Tak wlasny interes wlasci-
cieli lasow jak dobro kraju wymagaly, aby coroczny wyrab nie prze-
kraczal normalnego przyrostu drzewostanu. W obec takich warunkow
musiala gospodarka lasowa przechodzi¢ w rece fachowo wyksztalconych
lesnikow. Zagdaty tego najnowsze ustawy o koniecznej ochronie lasow.
Kontrola jednak wladz nad ich uZytkowaniem szta o wiele dalej. Wy-
magaly one stanowczego zerwania z systemem rabunkowym w eksploa-
tacyi laséw, z dowolnem pladrowaniem drzewostanéw na dowolnie
pod siekiere obieranych obszarach 1 z wlasnowolnem korczowaniem
zrebow. Pod groza dotkliwych grzywien, wymagal rzad gospodarki laso-
wej oparte] na szczegolowych planach gospodarczych i wzbraniat kor-
czunkéw samowolnych z wyjatkiem tych, gdzie — bez znacznego uszezu-
plania bogactwa lasowego kraju — jakosc¢ gleby wskazywala, Ze prze-
miana lasu na pole orne lub pastwisko przyniesie namacalng korzysé
wlascicielowi. Tym zarzydzeniom opierat sie ogol wlascicieli laséw, pro-
testujac — acz bezskutecznie — przeciwko uszczuplaniu przyrodzonego
kazdemu prawa rozporzgdzania dowolnie swojg wlasnoscia i glosno
zadat, aby kontrole rzagdu nad gospodarks lasowa w majatkach pry-
watnych ustawowo ograniczyé. Zdanie to podzielal Komilet, a jakkol-
wiek zgadzal sie w zasadzie na wykonywanie przez organa rzgdowe
dozoru nad uzytkowaniem lasow, uwazal koniecznem zakresli¢ tej in-
gerencyi rzadu stale i nieprzekraczalne gramice. Zapatrywanie to uznata
Rada ogolna i na posiedzeniu swojem z r. 1883 uchwalita rezolucye
wzywajaca rzad, aby ograniczyl swoja konlrole nad lasami prywatnyimni
na lasy ochronne t. j. lasy, klorych utrzymania ze wzgledow klima-
tycznych i celem obrony przed wylewami wod gorskich wymagal ogolny
interes kraju.

Dowody stopniowo podnoszgeego sie gospodarsiwa wiejskiego oka-
zywaly si¢ na wystawach peryodycznie urzadzanych przez Towarzystwo.
Przegladowe wystawy bydia stwierdzaly, Ze dziatalnosc jego na tem polu,
pomimo skromnych srodkéw pienieZznych, wydaje pomyslne rezaltaty,
Przejawialy sie one nietylko w oborach wigkszych wlascicieli ziemskich,
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ale rowniez u whodcian, szczegolnie w okolicach, gdzie procz rozplo-
dnikow dostarezanych przez Towarzystwo, dziatal na lud dobry przy-
ktad dworow, a czesto materyalna pomoc z ich strony. Okazy popra-
wnego bydia przedslawione na wystawach przegladowych, tudzieZ na
wystawach strefowych w Brzezanach, Przemvslu, Rzeszowie, Stanista-
wowie i Tarnopolu pozwalaly tuszyé, Ze przy dalszej usilnej pracy kra-
jowy chow rogatego bydla stanie wysoko i potrafi wspolzawodniczyé
z oborami sasiednich krajow. Dla kaZdego, chociazby niefachowego, byto
widocznem, Ze kiedy dawniej dobor ras zagranicznych majacych uszla-
chetni¢ nasze bydlo krajowe zaleZal od czeslo zmieniajagcego sie widzi-
misig poszezegolnych hodoweow, to obecnie w usilowaniach ku podnie-
sieniu krajowego chowun bydia byl widocznym pewien wylyezny kieru-
nek obrany przez Komitet Towarzystwa, a zmierzajacy ku temu,
aby przez umiejetne krzyZowanie wytworzyé {ypy bydla najbardziej
odpowiednie miejscowym warunkom klimatu i paszy kazdej okolicy.

Znaczny postep w hodowli bydia uwidocznit sie juz na Wystawie
krajowe] w r. 1877, a kilkanascie obhor wiekszych wlascicieli ziemskich
przedstawito na niej znaczna liczbe bydla tak krwi pelnej, jako ez
otrzymane w skutek krzyzowania tego bydta z bydlem krajowem liczne
okazy potkrwi. Obok iych ohor stanely rownic’z dwie rasy czysto kra-
Jjowe], a lo mianowicie bydlo rasy majdanskiej z Tyezynskiej obory &p.
Ludwika hr. Wodzickiego 1 bydto z sanockiego podgorza.

Zupetny jednak brak na tej Wystawie bydia wloscianskiego stak
na przeszkodzie w wyrobieniu sobie jasnego pogladu o 6wezesnym sta-
nie krajowej hodowli bydla rogatego.

Rownie licznie byt na owej Wystawie reprezentowanym dziat koni,
a obok koni zbyikowych, zaprzeznych i wierzchowych, ze stajen wielu
hodoweow, stanely takze ulepszone konic robocze pp. Andrzeja Cywin-
skiego, Wactawa hr. Baworowskiego i X. Adama Sapiehy, lecz i tu bra-
kowato zupelnie koni wloscianskich.

Wystawa z r. 1877 nie byla wylaeznie rolniczg, jakiemi byly jej
poprzedniczki urzgdzane przez Towarzyslwo. Kiedy tamte gromadzity
jedynie ptody gospodarstwa wiejskiegn i obok nich narzedzia i maszyny
rolnicze, to Wystawa z r. 1877, przybierajac urzedowa nazwe ,krajo-
wej olwierata szranki popisu dla naszego rodzimego przemystu: domo-
wego, rekodzielniczego 1 fabryeznego.

Mysl urzadzenia tego publicznego popisu ekonomicznych sit (rali-
eyl wyszia wowezas od dobrze zastuZonego w sprawach krajowyeh po-
sta i cztonka Towarzystwa p. Stanistawa Polanowskicgo. Jego to wuio-
sek przyjela Rada ogdlna na posiedzeniu z 27. latego 1876 r. i przeka-
zata wstepne czynnosci osobnej komisyi, na ktorej czele stanal byly
Marszatek krajowy Wtodzimierz hr. Dzieduszycki, niestrudzony oredo-
wnik odradzajgcego sig u nas przemystu domowego. Komisya ta, zwie-
kszona doborem do swojego grona wielu znakomityeh obywateli, zorga-
nizowala si¢ naslgpnic pod tem samem przewodnictwem jako ,Komitet
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wystawowy“. W nim obok W. hr. Dzieduszyckiego zasiedli jako wice-
prezesi: X. Adam Sapieha i Jozef Badeni, Maksymilian Bodynski, jako
sekretarz, pemili za$ funkeye: dyrektora administracyjiego Boleslaw
Augustynowicz, a dyrektora technicznego Ludwik Wierzbicki.

Na miejsce urzadzenia Wystawy wybrano ,,0grod Jablonowskich*,
obszerny plac bedacy wlasnoscia wladz wojskowych a uprzejmie odsta-
piony na ten cel przez owczesnego komendanta wojsk w Galicyi hr.
Neipperga. Tu na terenie okoto 15 morgoéw obszaru rozsiadta sie Wy-
stawa. Wehod glowny prowadzil do niej od ulicy Zielonej obok bu-
dynkn, w ktorym procz urzedu pocztowego i telegraficznego, miescita
sie sluzba sanitarna i straZ bezpieczenstwa, tudzieZ biuro Komiletu wy-
stawowego. Naprzeciw tego budynku, wérod zieleni trawnikow i kwia-
towych klombow, wznosit si¢ glowny pawilon, ozdobiony herbem mia-
sta Lwowa z sztandarami o barwach narodowych. Po obu jego stro-
nach ciggnely sie galerye przeznaczone na wystawe przemystowsg, za$
szeroki asfaltowy chodnik wiédt do drugiego, rownolegle z pierwszym
zbudowanego pawilonu, gdzie w $rodku rozloZzyla sie¢ wystawa z dobr
i fabrycznych zakltadow Arcyks. Albrechta, zas w bocznych skrzydtach
miescita sie wystawa plodow rolniczych. Procz tych trzech budynkow,
sZOp przeznaczonych na wystawe bydia i koni, oraz cukierni i restau-
racyi, byly jeno dwa pawilony prywatne z okazami produkeyi rolniczej
i lesnej z dobr Alfreda hr. Potockiego i X. Adama Sapiehy. Reszt¢ wol-
nego placu zajmowaly ustawione pod golem niebem liczne maszyny i
narzedzia rolnicze.

Nie jest to naszem zadaniem opisywac szczegotowo tych dzialow
Wystawy krajowej z r. 1877, ktore miescity w sobie okazy naszego
przemystu rekodzielniczego i domowego, nalezy sie jednak stwierdzic,
%e chociaz obie te galezie produkeyi krajowej nie cieszyly sie po ten
rok opieka i poparciem ani wladz rzgdowych, traktujacych Galicye jako
kraj czysto rolniczy, ani tez Sejmu, ktory do tej pory byl zajety zor-
ganizowaniem samorzadu gmin i powiatow, oraz zasadniczemi sprawami
ustawodawstwa krajowego — juz wtedy, pomimo braku szkol zawodo-
wych 1 wzorowych warsztatow, przedstawil nasz przemyst rekodzielniczy
i domowy wyroby nieposledniej wartosci.

I owoz to najwigkszg zasluga Wystawy krajowej z r. 1879, za-
stuga, jej dostojnego Prezesa, a nie mniej Towarzystwa, kiore pierwsze
powziglto mysl urzgdzenia Wystawy i do jej urzeczywistnienia dopomo-
glo, ze przez zgromadzenie najcelniejszych wyrob6w mnaszego przemystu
rekodzielniczego i domowego zwrécono uwage ogolu na waznosé tych
dziatow produkeyi krajowej, poczeto olaczaé troskliwg opieka rodzime
talenta naszego ludu i podawaé mu $rodki dalszego ksztalcenia sie,
Odtad rowniez rozpoczyna si¢ wytrwata praca Sejmu i Wydziatu krajo-
wego okoto podniesienia naszego przemyshi rekodzielniczego przez za-
kladanie szkét zawodowych i warsztatow wzorowych, przez utworze-
nie funduszu przemystowego, oraz przez udzielanie licznych stypendyow
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dla zawodowo ksztalcgeej sie miodziezy — a rezultaty tej pracy i usi-
fowan ujawnily si¢ $wietnie na tegorocznej Wystawie krajowej.

Okres czasu od r. 1875 1885 zaznaczyt sie w dziejach Towa-
rzystwa bolesng strata wielu najzastuZenszych jego czlonkow. NajcieZ-
sza, dla Towarzystwa, a z niem dla calego kraju byla $mier¢ X. Leona
Sapiehy, zmartego dnia 10. wrzesnia 1878 w Krasiczynie. Przez $mierc
tego meza niezapomnianych zastug, utracilo Towarzystwo — jak stu-
sznie wypowiada sprawozdanie Komitelu za r. 1878 — | wprawdzie
nie statutowego, ale najistotniejszego, bo faktycznego swojego Prote-
ktora®, ktory w najkrytyczniejszych czasach hojnymi datkami uratowat
je od upadku i przez lat kilkadziesigt czy to jako jego kierownik, czy
jako naczelnik krajowego samorzadu wspieral zawsze swoja rada i pracg.
W trzy lata pozZniej ustgpit z grona czlonkow Towarzystwa wierny to-
warzysz $. p. X. Leona w pracy obywatelskiej $. p. Kazimierz Krasicki
zmarly we Lwowie dnia 27. czerwca 1881, a niebawem — dnia 7. sty-
cznia 1885 — zeszedl z tego $wiata trzeci ich kolega w stuzbie narodo-
wej, §.p. Mauryey Krainski, w mlodosci Zolnierz, w dojrzalym wieku
az do poZnej starosci niestrudzony szermierz spraw krajowych.

W tem samem dziesiecioleciu utracito Towarzystwo gorliwych
wspotpracownikow przez $mieré $. p. Kornela Krzeczunowicza, Alfreda
Mlockiego, Jozefa Pajaczkowskiego, Ludwika Skrzynskiego i Henryka
Szmitta, mezow wielce zasluzonych okolo dobra publicznego i bedacych
wzorem dla mlodszego pokolenia.

Lata 1875—1885 nie sprzyjaly wzrostowi liczby czynnych czlon-
kow Towarzysiwa. W ciggu tych lat obniZyla sie ich liczba z 1373 na
12563, ubyto przeto 120. Priocz 12 czlonkéw nienalezgcych do Zadnego
z istniejacych Oddzialow, reszta miescila sig w 24 Oddzialach.

Wedle liczby czlonkow szly te Oddzialy w nastgpujgcym porzadku:

1. Oddziat jarostawski  z liczby 175 czlonkow

2. rudeniski . s 122 ’
3. Iwowski . 5 101 "
4. przemyski n 93 ’
5. tarnopolski  ,, 67 ”
6. sanocki v b8 ’
7“ stryjski v 55 ”
8 rohatyniski » 50 ”
9. buczacki » % 54 ”
10. . brzezanski v 48 ”
1., betzki v a 47 ”
12. zloczowski v 46 ”
13. stanistawowski,, ,, 44 “
14. brzozowski  ,, , 37 ”

15. ,,  lorodenski ., ., 32
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16. Oddziat bobrecki z liczbg 31 czlonkow

17. samborski v 25 ”
18. przemyslanski ,, ,, 24
19. brodzki S, 24
20. kolomyjski » 23
21. kahiski » 3 22
22, borszczowski ,, ,, 22
23. tlumacki S 21 ”
24, Zzotkiewski w e 16

7. 24 (ddzialow czynnych z koncem r. 1874 ubyly:

1. Oddzial birczanski 2z 18 czltonkami

2. ,  drohobycki ,, 26 ”
3. 5  kamionecki ,, 60 ”
4. ,  rawski ,, 47 ”
5. ,,  sokalski ,, D3 ’
W ich miejsce powstalo natomiast pie¢ nowych Oddziatlow, a to
mianowicie :
1. Oddzial betzki z 47 cztonkami
2. ,,  brzozowski ,, 37 ’
3. ,,  katuski 5, 22 ’

4, ,  kolomyjski ,, 23 '
b. »  stryjski ,, 0D ”

7 lezby 19 Oddziatow, klore byly czynnymi przez caly okres lat
18756—1885:

a) siedem zwiekszylo liczbe swoich czlonkéw a to:

Oddzial jarostawski o 110 czlonkow
,  buczacki 5 15 ”
,»  rohatynski , 11 ”
»  borszczowski ,, 6 ’
»  tarnopolski o 4 .
5  lwowski .y 2 ”
,,  stanistawowski ,, 1 ’

b) dwanascie zmniejszylo liczbe swoich cztonkow a to:

Oddzial bobrecki 0 72 czonkow
,»  horodenski , 06
»  brzezanski , 27
»  przemyslanski  ,, 21
»  sotkiewski , 20
»  zloczowski , 16
5  brodzki , 15
»  przemyski , 13
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Oddziat samborski 0
»  sanocki ”
,  rudenski »
»  Humacki ’

7 czlonkow
7 77

4 b
3

2

7 koncem r. 1835 bylo 109 czlonkéw uwolnionych od placenia
wkiadek, zas 124 placacych tylko 1 zl. rocznie. Obie te kategorye czton-
kow rckrutowaly si¢ niemal wylgeznie z wloscian i miescily przewa-
znie w Oddziatach: jarostawskim, Iwowskim i rohatynskim.

10



Rozdziat XIV.

(Lata 1886—1894. — Krytyczne polozenie rolnikéw Galicyi. — Srodki
podejmowane w obec tego przez Towarzystwo. — Zabiegi przeciw zamie-
rzonemu przez rzad podniesieniu podatku od wyrobu spirytusn. — Sprawa
traktatéw handlowo-clowych z Rumunig. — Utrudnienia w wywozie niero-
gacizny. —- Gielda zboZowa w Wiedniu. — Wnioski w sprawie parcelacyi
1 kolonizacyi ludu mazurskiego na Rusi. — Starania okolo zaloZenia kra-
jowego Towarzystwa ochrony wlasnosei ziemskiej. -— Sprawa podniesie-
nia hodowli bydla rogatego w Galicyi. — Historyczny przebieg pracy
Komitetu w tym kierunkn. — Wystawa targowa bydla rogatego we
Lwowie w r. 1886, — Ponowne uszczuplenie subwencyi panstwowych
na chéw bydla rogatego. — Ankieta zwolana przez Komitet celem obra-
nia Srodkéw ku poprawie tego chowu. — Jej uchwaly. — Odwolanie sie
do Sejmu o pomoc z funduszéw krajowych. — Whioski postéw Dr, Tadeu-
sza Rutowskiego i Tadeusza Langiego. — Przyjscie do skutku ustawy ho-
dowlanej i subwencyonowanie przez kraj hodowli bydla rogatego, — Rezul-
taty juz osiagniete na wystawach: wiedenskiej z r. 1890 i lwowskiej z r.
1894, — Obecny stan obér zarodowych i stacyi rozplodnikéw.

Rok 1886, ktéry rozpoczyna ostatni okres w pigcdziesigcioletnich
dziejach Towarzystwa, by! dla rolnikow Galicyi réwnie niepomyslnym,
jak lata poprzednie. Pomimo srednich urodzajéw i braku klesk elemen-
tarnych na wieksze rozmiary, zamykano w owe lata kazdy rachunek
roczny niedoborem i nie bylo ani jednej galezi gospodarstwa wiejskiego,
ani jednego rodzaju przemystu rolniczego, ktoryby rolnikowi nie dawal
straty zamiast zysku. Przyczynami tak rozpaczliwego stanu rolnictwa
bylo: ciggle a znaczne umniejszanie si¢ wywozu plodéw rolniczych za
granice kraju i rownoczesne zmniejszanie si¢ ich odbytu na targach
krajowych. Wywolywaly je z jednej strony konkurencya zamorska i ro-
syjska, ktora wskutek niZzszych kosztow produkeyi i tanszych kosztow
przewozu obniZala ceny lub teZz grozila w najbliZszym czasie ich obni-
Zeniem do takiego poziomu, przy ktérym krajowa produkeya nie mo-
glaby sie juZz ulrzymac na targu — z drugiej za$ strony cla ochronne
zastosowane przeciw lej konkurencyi przez kraje, bedace dotad placami
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odbytu dla naszych produktéw. Cla te nietylko szkodzily naszemu han-
dlowi wywozowemu. ale zachecaly réwnieZ licznych konkurentéw za-
granicznych do nasylania swoich produktéw na nasze targi wewnetrzne.
Roéwnolegle z opadaniem cen i utrudnieniem zbytu nie umniejszaly sie
jednak ani koszta produkeyi, ani ciezary publiczne obarczajace ziemie.
Koszta produkeyi staly od lat kilkunastu na tym samym poziomie, a na-
wet w pewnych okolicach, gdzie poczynal si¢ rozwija¢ przemyst naf-
towy lub gdzie budowa kolei wymagata znaczniejszej liczby rak do pracy,
stawaly si¢ droZszymi. Cigzary zas publiczne, dotykajace ziemie zwig-
kszaly sie prawie z kaZdym rokiem, a przyezyniato sie do tego nietylko
ciggle podnoszenie wysokosci placonych dodatkow: krajowych, powia-
towych i gminnych, lecz rowniez nowy wymiar podatku gruntowego,
klory ustanowila nowa ustawa palstwa w wysokosel 2279, czystego
dochodu z ziemi, ktory to dochod jednak obliczono na podstawie cen
wyzszych od obecnie uzyska¢ sie mogacych. Rownoczesnie ciezary hi-
poteczne i dtugi prywatne, znajdujace sie w skutek trwajgcego weigz
przesilenia w stadyum powickszania sie i oprocentowane w stosunku
nieproporcyonalnie wyzszym od renty gruntowej, pochlanialy znaczng
czes¢ kazdoczesnego przychodu rolnika.

W obec tak rozpaczliwego stanu rolnictwa Galicyl dzialanie To-
warzystwa musiato z koniecznosci zwracaé si¢ badZz ku temu, aby
uchyla¢ to wszystko, co mogloby len stan pogorszyé, badz do wyszuki-
wania srodkow moggeych go wlagodzic.

Do spraw pierwszej kategoryi nalezal poruszony w owym czasie
projekt rzadu co do zmiany w opodatkowaniu przemystu gorzelanego.
Zonosito sig na to, Ze przed dwoma laty wprowadzony nowy syslem
opodatkowania wyrobu spirytusu zostanie ponownie na niekorzysé pro-
ducentow zmienionym, ze oplaty zostang w dwojnasob zwiekszone,
a w koricu — co byloby najgorszem -— Ze za gorzelnie rolnicze uzna
nowa ustawa tylko te, ktore najwyZej 30 hektolitrow dziennie zacieraja.
Nowe dla krajowego rolnictwa niebezpieczeristwo stalo sie przedmiotem
obrad na posiedzeniach Rady ogoélnej Towarzystwa w r. 1887. W imie-
niu Oddzialu przemyskiego podniost te sprawe jego delegat Dr. Whodzi-
mierz Koztowski. W obszernym i gruntownie w najdrobniejszych szcze-
gotach opracowanym wywodzie przedstawil on, czem byl w Galicyi za
rzgdow polskich przemys! gorzelany i browarniany, pracujacy podezas
jej zaboru na 5.602 warsztatach, i co z niego zrobit skostnialy i kro-
tkowidzacy fiskalizm austryacki, ktory — nieustannie zmieniajge sy-
stemy opodatkowania gorzell — doprowadzit w koricu do tego, Ze obe-
cnie posiada nasz kraj tylko 560 gorzeln 1 182 browarow. W wykona-
nin jednozgodnych uchwal obu Lkrajowych Towarzystw rolniczych
akeye w tej sprawie powierzono ,krajowej ankiecie gorzelanej®,
a juz 27. kwietnia 1887 na posiedzeniu odbytem w Krakowie powziela
ona uchwale:
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1) Ze system opodatkowania wyrobu spirytusu winien byé utrzy-
many w obecnie obowigzujacej formie i calosci, zatem 2z zaliczeniem
gorzeln rolniczych do 50 hektolitrow wymiaru;

2) ze sprzeciwia¢ sie nalezy wszelkiemu podwyZszeniu podatkn
przy gorzelniach rolniczych, jako zgubnemu dla naszego rolnictwa;

3) Ze nalezy rownieZ sprzeciwié sie wszelkiemu podniesieniu i tak
juz wysokiej premii eksportowej, protegujacej gorzelnie fabryczne na
niekorzy$é gorzelni rolniczych.

Uchwalono zarazem wystaé do Wiednia i Pesztu delegatow celem
porozumienia si¢ z tamecznymi wlascicielami gorzeln rolniczych co do
wspolnego wystepowania przeciw projektom rzadowym i do tej delega-
cyi wybrano pp.: X. Adama Sapiehe, Wilhelma hr. Siemieriskiego, Jana
hr. Stadnickiego, Adama Jedrzejowicza, Juliusza Frommla, Stanistawa
Zeleniskiego, Wlodzimierza Lisowskiego i Dr. Wtodzimierza Koztow-
skiego.

Pomimo tak energicznie i jednomys$lnie wdrozonej akeyi, pomimo
memoryaléw obu towarzystw rolniczych popartych przez liczne petycye
Oddzialow, pomimo nawet przedstawien Sejmu wystgpil rzad na zimo-
wej sesyl Rady panstwa z sformutowanym juz projektem radykalnej
zmiany opodalkowania wyrobu spirytusu oraz znacznego podwyZszenia
optat na 35 zl. od hekfolitra wypedzonego w kontyngencie, zas na
45 zi. wypedzonego poza kontyngentem, w kiorej to roznicy opodatko-
wania miescito sie prawie jedyne ustepstwo dla gorzelni rolniczych.

W obec tak groZnego niebezpieczenstwa zagrazajacego egzyslencyl
naszego gorzelnictwa stanelo powtornie do walki Towarzystwo, a na
Radzie ogolnej z 2. marca 1888 uchwalono nie tylko caly szereg Zadan
wedle referatu Dr. W. Kozlowskiego lecz polecono Komitetowi :

1. wnie$¢ za posrednictwem Oddzialow petycye do obu Izb Rady
Pansiwa za odrzuceniem projektu rzgdowego,

2. ze wzgledu, Ze solidarnosé delegacyi z Sejmem zawsze byla
podstawa akcyi Kola i kraju, wniesé rowniez za posrednictwem Oddzia-
6w petycye do Kola, a wyraZajgc w nich zupelne zaufanie dla Repre-
zentacyi kraju przedloZy¢ usilng prosbe, azeby Kolo polskie uzyto wszel-
kich $rodkow, ktére do odrzucenia przeciwnego uchwale sejmowej z 20.
stycznia t. r. przedloZenia rzadowego prowadza.

Rownoczesnie postanowiono wysta¢ deputacye do rzadu i Kota
z przedstawieniem groznych skutkow projektowanej ustawy dla krajo-
wych gorzelni rolniczych i poruczono Dr. Wlodzimierzowi Koztowskiemu
porozumienie si¢ z wlascicielami gorzeln rolniczych w innych krajach
koronnych celem wdroZenia jednostajnego wystepowania przeciw pro-
jektowi rzadowemu, ktére to zadanie z niematlym trudem i kosztem
gorliwie spelnil 6w delegat Towarzystwa.

Wbrew tym usilnym staraniom catego kraju i jego reprezentacyi
zwyciezyta, jak wiadomo, vis major — zwyciezyla koniecznos¢é wpro-
wadzenia rownowagi do budZetu przedlitawskiego i z malemi ulgami
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wytargowanemi dla gorzelni czysto rolniczych utrzymat sie projekt rzg-
dowy o opodatkowaniu spirytusu, zawierajacy w sobie te zasadniczg
zmiane, iz odtad podatek od wyrobu spirytusu stat sie — czem by¢ po-
winien — podatkiem spoZywezym i bywa odtad placonym dopiero
w chwili, kiedy wyprodukowany spirytus przechodzi w konsumcye.

Odtad unie pozostawato nic wiecej nad to, aby wyjednaé u wladz
skarbowych sluszne i najmniej biurokratyczne wykonywanie nowej usta-
wy 1 stara¢ sie usuna¢ z przepisow wykonawczych to wszystko, co
dotychezasowa prakiyka wykazata badz jako formalnosci zbyimio kre-
pujace gorzelnika, badZ jako poslanowienia nie przynoszace Zadnego
pozytku skarbowi panstwa a dotkliwie szkodzgce przemystowi gorzel-
niczemu.

Idac za uchwala Rady ogdlnej z r. 1893 zwolat Komitet specyalng
w tym celu ankiete a na podstawie udzielonych przez nig wskazéwek,
zredagowal petycye do Rady Panstwa mieszezacg w sobie caly szereg
wnioskéw 1 Zgdan.

Do spraw, mogacych narazié naszych rolnikow na nieobliczalne
straty, unicestwi¢ dotychczasowe zabiegi okolo podniesienia krajowego
chown bydla i zgubnie oddziala¢ na handel zboZem, nalezala sprawa
traktatow handlowo-clowych z Rosya i Rumuniag. Wrylonita sie ona po
raz pierwszy na Radzie ogdlnej w r. 1886 z powodu dozwolonego przez
rzad austryacki dowozu miesa solonego z Rumunii. Z powodu tej kon-
cesyi dla tamecznego handlu bydlem powstata uzasadniona obawa, Ze
przy sposobnosci odnowienia z tem panstwem traktatu handlowo-ctowego
w zamian za dopuszczenie fabrykatow austryackich na targi rumunskie
gotow rzad austryacki zezwoli¢ na otwarcie swoich granic dla bydia
rumuaniskiego i zboza lub conajmniej dozwoli¢ na powstanie rzezni nad-
granicznych.

Obawa byta tem bardziej stuszna, gdyz bylo to publiczng tajemnica,
iz juz w r. 1883 w skutek znacznego podrozenia migsa w Wiedniu
domagano sie otwarcia granic panstwa dla imporiu bydta stepowego,
a tylko dzieki stanowczej postawie galicyjskiego Sejmu i pelycyom
wniesionym przez Towarzystwa rolnicze Galicyi i Bukowiny uchylono
len zamach na Zywotne interesa rolnictwa obu tych krajow.

W slad tych obaw uchwalita wowezas Rada ogélna przedstawic
w memoryale niebezpieczenstwo zawlekania do Austryi ksiegosuszu
przez przewéz solonego miesa z Rumunii, zadaé zakazu tego przewozu
lub w razie niemoznosci cofnigeia koncesyi zaprowadzenie Scistej kon-
troli, aby pod nazwg solonego miesa nie wprowadzono do Austryi
swiezego migsa z Rumunii a wreszcie przypomnieé rzgdowi, iZ pray
odnowieniu traktatu handlowo-ctowego musi by¢ ulrzymanem zamknie-
cie granic austryackich dla dowozu bydta rumunskiego, zabronionym
nawet imporl tamecznego miesa czy to swieZego czy solonego i zatrzy-
mane clo ochronne na dowodz zboza. Uchwale powylsza zatwierdzila



— 150 —

Rada ogolna w r. 1893 z tym dodatkiem, aby Komitet odniost sig
w tej sprawie o poparcie do wszystkich towarzystw rolniczych Austryi.

Obostrzenia zarzadzone przez wladze rzgdowe przy wywozie nie-
rogacizny galicyjskiej do innych krajow monarchii staly sie rowniez
przedmiotem uchwal Rady ogélnej w r. 1888, a przedsiewziete w sku-
tek tego zabiegi Komitetu przyniosly znaczne ulgi tak hodowcom jak
handlarzom z wielka korzyscig dla ekonomicznych stosunkéw Galicyi,
dla ktorej] wywoz trzody chlewnej stanowi wydatne Zrodto statego do-
chodu. Wgzglad na to sktonit Komitet, Ze na posiedzeniu Rady ogdélnej
w r. 1889 wywolal jednomyélng uchwale, aby w petycyach do Rady
panstwa 1 Kola polskiego zaZadac usuniecia przeszkéd czynionych wy-
wozowi trzody chlewnej z Galicyi i utworzenia stacyi kontumacyjnych
w Bialej, Krakowie lub Podgérzu. Na posiedzeniu Rady ogdlnej w r.
1892 wystgpit Komitet z wnioskiem, aby wyrazi¢ ubolewanie, Ze po-
mimo znakomitego polepszenia sie stanu zdrowotnego bydia i nieroga-
cizny w Galicyi nie zniesiono dotad rygorow weterynaryjno-policyjnych,
zaprowadzonych przejsciowo podezas wybuchu zarazy pyskowej i raci-
cowej, lecz zatrzymano je zabijajac przez to handel i produkeye trzody
chlewnej. FEx re te] sprawy zazadala wtedy Rada ogélna pomnozenia
posad rzadowych weterynarzy i dorazniejszego wykonywania przepiséw
sanitarnych.

Spadek cen zboZzowych i konieczno$é ochrony producentow przed
szalbierczymi manewrami spekulantow na gietdzie zbozowe] w Wiedniu
zmusily Komitet, Zze w r. 1889 przedstawil Radzie ogdlnej wnioski, aby

a) przestaé petycye do Kola polskiego z prosba o szybkie zalatwienie
projektu do ustawy o podatku gietldowym i o wydatniejsze opo-
datkowanie obrotow na gieldzie zboZowej;

b) wystosowac¢ petycye do obu Izb Rady panstwa o zbadanie w dro-
dze parlamentarnej statutow, ustroju i naduzy¢ gieldy zboZzowej

w Wiedniu, o zakazanie ustawodawcze umoéw terminowych bez

zadatku nizszego od 1 z. za kazde 100 kigr. kupionego zbozZa

i o odméwienie pretensyom z gry gietdowej na dyferencye prawa

udawania sie na droge sadowsg lub rozjemecza.

Czujnos¢ Komitetu w pilnem strzezeniu najréznorodniejszych inte-
resOw ziemianstwa objawiata sie w kazdym kierunku, $wiadkiem czego
wytoczone przed Rada ogélng sprawy o przyznaniu rolnikom opustow
podatkowych z powodu szkéd wyrzadzonych w zasiewach przez myszy
lub owady, o wyjednaniu uwlatwien przy zakupnie soli bydlecej i nawo-
z6w mineralnych, o zabezpieczeniu rolnikéw przed mylng interpretacyg,
nowej ustawy o zabezpieczeniu robolnikéw, a wreszcie w wielu innych
sprawach, ktore jak n. p. zamierzona regulacya waluty i zaprowadze-
nie przymusowych stowarzyszen rolniczych ziemianom naszym watpliwe
korzysci, raczej szkode przynies¢ mogty.

Obok podnoszonych spraw, ktorych celem byta obrona rolnikow
przed groZacemi im niebezpieczenstwami, staly w réwnoleglej linii kwe-
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stye majace na oku: badZz podniesienie dochodéw gospodarstwa wiej-
skiego, badz ulepszenia warsztatow rolnych, badZ wreszcie popierania
pewnych kategoryi przemystu rolnego.

W rzedzie tych spraw staly: wyjednanie u rzadu zakupywania
wprost u producentow zboza i magki do magazynéw wojskowych, ula-
twienia w uprawie tytoniu, zaktadanie spolek nabiatowych, ustawo-
dawcze uregulowanie komasacyi gruntéw, utworzenie pod gwarancyg
kraju publicznych skladow zboZowych w wazniejszych weztach kolejo-
wych, rozszerzenie przemystu cukrowniczego, otworzenie tanich Zrodet
kredytowych ku przeprowadzaniu melioracyi gruntowych.

Wrynikiem tych zabiegow bvlo procz innych osiagnietych rezulta-
tow, jak n. p. co do przypuszezenia producentéw rolniczych do dostaw
wojskowych, zaloZenie Towarzystwa ku rozszerzeniu uprawy tytoniu,
na ktorego czele stanal nieodzalowanej pamieci $. p. X. Leon Sapieha,
wnuk pierwszego a syn obecnego Prezesa Towarzystwa gospodarskiego.

Glebszego znaczenia ekonomicznego byly sprawy parcelacyl grun-
tow wiekszych posiadlosci ziemskich we wschodniej Galicyi i naklanianie
ludu wiejskiego z zachodnich powiatow, aby zamiast emigrowac¢ do
Amervki osiedlal sie na tych rozparcelowanych obszarach.

Zagail ja wniosek p. Zygmunta Jaroszyniskiego, prezesa Oddzialu
stanistawowskiego, postawiony na Radzie ogolnej w r. 1885. W skutek
tego wniosku przekazanego Komitetowi, przedlozyl on na zimowej Ra-
dzie ogolnej w r. 1886 sprawozdanie tej tresci, iz nie moZe sig zgodzi¢
na proponowane przez wnioskodawce zaloZenie obok Komitetu biura
wywiadowezego kn posredniczeniu miedzy parcelujacymi wlascicielami
a chetnymi kupna wloscianami, lecz jest zdania, 2e posrednictwo
Komitetu przy parcelacyi powinno obejmowa¢ zalalwianie wszelkich
czynnosci prawnych i kredytowych, aby zapewni¢ sprzedajgcemu otrzy-
manie ceny kupna, zas kupujacego zabezpieczy¢ co do nabycia wlasno-
$ci 1 uwolnienia jej od ciezaréw hipotecznych. PoniewaZ dotychczas
nicma Zadnej instytucyi w wschodniej czesei kraju, ktoraby posredni-
czyla przy parcelacyi, a skutkiem tego doslajy sie czesto wloscianie
nabywajgcy ziemig w rece osob nie zastugujacych na zaufanie i zna-
czne stad ponoszg szkody — przeto jest naglaca koniecznosé wytwo-
rzenia podobnej instytueyi, kidraby dawala gwarancye tak sprzedajacym
jak kupujacym, ze ich prawa zostana nalezycie zabezpieczone. Gdy do
powyzszego wniosku przvlaezyl sie rowniez wnioskodawca, p. Jaroszyn-
ski, postanowiono uzna¢ waznos¢ i koniecznosé zaloZenia ,Krajo-
wego Towarzystwa ochrony wtasnosci ziemskiej*, ktore
mialoby zadanie :

«) podirzymywac¢ wlasnos¢ wigkszg jako 2ywiol niezbedny w naszych
stosunkach narodowych i politycznych,

h) zwraca¢ emigrujgey lud z zachodniej czesei Galicyi do jej czesei
wschodniej 1 ulatwia¢ mu zakupywanie gruntow wydzielonych

z obszarow dworskich,
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¢) zaludnia¢ tymi kolonistami przewaznie te okolice, w ktorych brak
rak do pracy okoto roli niekorzystnie wplywa na rozwqj rolnictwa

i uniemoZebnia dzwigniecie si¢ przemystu fabrycznego,

d) wprowadza¢ w zZycie dzierzawienie mniejszych folwarkow przez
wloscian wzorem zachodniej Europy.

Wrykonanie lych uchwal powierzono Komisyi, w ktorej skiad we-
szli pp.: X. Adam Sapieha, Artur Cielecki, Jozef Jablonowski, Zygmunt
Jaroszynski, Dr. Zdzistaw Marchwicki, Dr. Kajelan Orlecki i Dr. Ta-
deusz Skatkowski, a instytucya wejsé miala w Zycie, skoro zhierze sie
przynajmniej suma 50.000 zt. Polowa tej kwoly byla juz ztoZong, gdy
zaszly okolicznosci, ktore uwage patryotycznego obywalelstwa w inng
zwrocily strone. W obec utworzenia komisyi kolonizacyjnej w Ksigstwie
Poznanskiem, wyposazonej suma 100 milionéw marek dla wykupna
ziemi z rgk polskich, postanowiono zatoZzyé Bank ziemski, jako in-
stytucye wspierajagcg nasze obywatelstwo w trudnej walce z komisyg
kolonizacyjna, i na ten cel zhierano fundusze w calej Polsce, a Galicya
w tych skladkach wziela znaczny bardzo udzial. o tez uczestnicy pro-
jektowanego Towarzystwa ochrony wlasnosci ziemskiej, przeniesli swoje
wkladki do Banku ziemskiego, ktory, jak to zaloZyciele Banku kilka-
krotnie z naciskiem zaznaczyli, tylko dzigki udzialowi obywatelstwa
galicyjskiego wszedt w Zycie.

Na posiedzeniu Rady ogolnej w r. 1891 traktowano znowu o par-
celacyi czesciowej wigkszych posiadlosci ziemskich, zwlaszeza w wscho-
dniej czesci kraju i wypowiedziano zdanie, Ze taka parcelacya czesciowa
jest pozadana zaréwno ze wrzgledow ekonomicznych jak spolecznych,
ze dazyé nalezy do wytworzenia badz to folwarkow, badsz tez osad
wloscianskich $rednich rozmiarow, zZe takie srednie wlasnosci winny
ustawodaweczo byé uznanemi za niedzielne, nieobdtuzalne i niesprzeda-
walne. Zarazem wyrazita Rada przekonanie, Ze parcelacya usuwajaca
zupelnie posiadlosci wieksze jesl szkodliwg interesom narodowym i spo-
fecznym naszego kraju, a jest wielce niekorzystng takZe pod wzgledem
gospodarczym, 2Ze nakoniec dla utrudnienia parcelacyi spekulacyjnej
nalezaloby w drodze prawodawczej przeprowadzi¢ zakaz dzielenia po-
siadfosci obcigZonych hipotecznie i unormowaé postepowanie sadowe
przy podziale takich posiadtosci w sposob zabezpieczajgcy zaréwno in-
teresa nabyweéw jak i wierzycieli. Wreszcie dodano do powyzszych
uchwal uwage, Ze celem ulatwienia parcelacyi i przeprowadzenia ich
w sposob prawidlowy naleZy dazy¢ do tworzenia spolek parcelacyjnych,
ktoreby posredniczyly migdzy zamierzajacymi sprzedaé swoje grunia, a
wloscianami poszukujacymi ziemi do nabycia.

Sprawa podniesienia W naszym kraju hodowli bydta rogalego, po-
dejmowana gorliwie przez Towarzystwo od czasu jego zawigzania sig,
i prowadzona z poczglku o wlasnych sitach, a nastepnie od r. 1868
przy pomocy subwencyi parsitwowych, ktére po zamknieciu granicy dia
dowozu bydla stepowego urosty do niebywalej przedtem wysokosci
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50.000 z. rocznie. zajmowala i w lym okresie w wysokim stopniu
Komitet Towarzystwa i niejednokrotnie bywala przedmiotem obrad Rad
ogolnych.

Celem dania jasnego obrazu, jak rozwijala si¢ z biegiem czasu
ta wazna galeZ czynnosci Towarzystwa, nie bedzie zapewne bez po-
zytku powtorzyé w krotkiem streszezeniu, co zdziatano na tem polu
gospodarstwa krajowego.

Pod wzgledem metody i zakresu praca lowarzystwa okoto pod-
niesienia chowu bydta w Galicyi wschodniej rozpada sie na trzy okresy.

Okres pierwszy trwal od zatoZenia Towarzystwa, aZ do r. 1868,
W tym czasie Towarzystwo stalo wylacznie o wlasnych sitach i nie
posiadalo Zadnych funduszow, ktorymi mogloby rozporzadzaé w celu
podniesienia chowu bydla. Cala dzialalnos¢ Komitetu ograniczala sig
wtedy do krzewienia wiadomosci przyrodniczych i zasad umiejelnej
hodowli za pomocg czasopism fachowych, jako tez do pouczajacych
wyktadow i rozpraw na walnych zgromadzeniach czlonkow Towarzy-
stwa. W ten sposob rozpowszechniona wiedza teoretyczna data ten wy-
nik, Ze szersze kola gospodarzy wiejskich po raz pierwszy w naszym
kraju zaczely sie pilniej zastanawia¢ nad donioslem znaczeniem harmo-
nijnego zespolenia produkeyi roslinnej ze zwierzecy, zaczely baczniejsza
uwage zwraca¢ na chow bydla i zmienia¢ przestarzaly, a coraz mniej
oplacajacy si¢ system gospodarowania, oparty prawie wylacznie na
uprawie roslin zboZowych, zastepujac go innym poprawniejszym , uwzgle-
dniajgcym w rownej mierze produkcye zwierzeca. Dalszym a bardziej
praktycznym krokiem w sprawie podniesienia hodowli bydla rogatego
w Galicyi byly wystawy rolnicze, urzadzane od r. 1850 z poczgtku
tylko we Lwowie, nastepnie takZe w miastach prowincyonalnych. Wre-
szcie waznym i dia catej przyszlosci krajowego chowu bydla decyduja-
cym czynnikiem mialy by¢ takze szkoty rolnicze. 1 tego czynnika nie
zaniedbal Komitet juz w tym pierwszym okresie, bowiem w r. 1856 za-
YoZzono staraniem i kosztem Towarzystwa pierwsza szkote rolnicza w Du-
blanach, zaopatrzono ja w obore poprawnego bydta i w niej traktowano
nauke hodowli umiejetnie i z pozytkiem dla kraju.

Okres drugi trwal od roku 1868—1880. W miare jak hodowla
bydla coraz wiekszego u nas nabierala znaczenia, wzmogta sie tez po-
trzeba umiejetnego kierownictwa i skuteczniejszej nad ta galezig gospo-
darstwa opieki. O uzyskanie na ten cel odpowiednich funduszow ze
skarbu Panstwa czyniono dlugoletnie usilne starania, ktore dopiero
w r. 1868 po raz pierwszy odniosly poZadany skutek. W tym roku
utworzone c¢. k. Ministerstwo rolnictwa uznato Towarzystwo gospodar-
skie za organ wilasciwy do dziatania we wschodniej czesei Galicyi
w sprawach rolniczych, weszlo z IKomitetem tegoz Towarzystwa w bez-
posredni stosunek i odtad co roku udzielalo mu zasitkow pienieznych
na podniesienie chowu bydla. Sposob, w jaki osiagnac¢ naleZalo ten cel,
zostal rownoczesnie jasniej okreslony, gdyz Ministerstwo rolunictwa dajae
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subwencye, przeznaczylo je na zakupno rozplodnikow ras zagranicznych
celem uszlachetniania bydla krajowego i wyznaczylo nagrody pienieZne
za poprawng hodowle. Wskutek tego Komitet Towarzystwa wytknat
sobie dwa kierunki: dla hodowcow z wiekszej posiadlosei postanowiono
zakupywac¢ rozptodniki ras slynnych za granicg z dobroci i odsprzeda-
waé je po zniZonej cenie w drodze licytacyi, dla wlodcian za§ zakupy-
waé buhaje w kraju i urzadzac¢ stacye rozplodowe, gdzieby wloscianie
mogli bezplatnie krowy swe do odlatowania przyprowadzaé. Celem
podniesienia hodowli w wigkszych wlasnosciach urzadzano poczatkowo
premiowania lepszych obor, dla wloscian zas wprowadzano w Zycie
wystawy przegladowe polaczone z premiowaniem najlepszych okazow.

Jakkolwiek srodki w ten sposob stosowane oddziatywaly bardzo
skutecznie, to jednakowoZ nie mogly one stanowezo wplyngé na ogélny
stan hodowli bydta w kraju, albowiem subwencye udzielane przez Rzad
na cel tak wazny byly w tym okresie nader skrommne i niewystarcza-
jace. Do$¢ nadmieni¢ na poparcie tego, Ze dla 49 powiatow do okregu
Towarzystwa gosp. gal. nalezacych, wynosily one maksymalnie 7 a mi-
nimalnie 3 tysigce zt., Ze z roku na rok kwota subwencyi wahala sie
miedzy temi dwoma granicami, ale co najgorsza, subwencya sama nie
miala charakteru stalego, Komitet nigdy nie wiedziat, czy w przyszlym
roku subwencye w ogéle otrzyma lub tez mnie. Taki system utrudniat
bardzo dziatanie Komiletu, nie dajge mu moznosci postepowania kon-
sekwentnego wedtug pewnego z géry obmyslanego planu, wymagajacego
stalych wkladéw przez dtuzszy szereg lat.

To spowodowalo Komitet, %e w r. 1875 przediozyl Ministerstwu
rolnictwa momoryal w sprawie chowu bydta, w ktorym wykazal, ze
dotychezasowe szezuple zasitki pienieZzne nie osiagaja w zupemmosei celu,
a proszgc o znaczniejsze 1 stale subwencye, przedstawil zarazem szcze-
gotowy plan czynnogci, ktore koniecznie przedsiewziaé nalezy, aby
chow bydla w Galicyi podniesé. Jako glowny srodek prowadzaey do
celu zamierzonego, wskazano w tym memoryale tworzenie subwencyo-
nowanych obor zarodowych, tak ras krajowych jakotez i obcych, kto-
reby sie staly ogniskiem hodowli czystej krwi, skadby kazdy potrzebu-
jacy z latwoseig otrzymac mogl materyal rozplodowy, zaaklimatyzowany,
pewnego i znanego pochodzenia. Calg wschodnig Galicye podzielono na
strefy hodowlane i oznaczono dla kazdej strefy te rase obcokrajowego
bydta, kiora nadawata si¢ najlepiej do poprawy bydla miejscowego.
W ogole Komitet postawil sobie jako jedno z najgtéwniejszych zadan
swej dzialalnosci na polu podniesienia hodowli bydta, ujednostajnienie
ras odpowiednio do wlasciwosci i wymogow roZnych stref kraju, oraz
wyrobienie typow bydla za pomoca umiejetnego doboru i krzyzowania
hydta krajowego z zagranicznem.

Memoryal ten nie odniést jednak na razie pozadanego skutku
i trzeba byto dopiero tak gruntownego zwrotu w naszych stosunkach
hodowlanych, jaki nastapit w r. 1880, by plan wylozony w tym me-
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moryale znalazt we Wiedniu uwzglednienie a zarazem intencye przy-
chylng jego urzeczywistnieniu. Zwrot wspomniany, to bylo zamknigcie
granicy galicyjskiej od strony Rosyi i Rumunii dla importu bydla ste-
powego, przynoszgcego zaraze ksiegosuszu.

Od tego czasu poczyna sie nowy trzeci okres w dzialalnosci
Komitetu.

7. chwilg zamkniecia granic Austryi dla dowozu bydia stepowego
z Rosyi i Rumunii sprawa hodowli bydla w Galicyi, stala sie¢ teraz je-
dnym z najZywotniejszych intereséw w kraju naszym, naleZalo wiec
wytezye wszystkie sity, by wlasnie w tym kierunku sprowadzi¢ postep
jak najpredszy i najskuteczniejszy. Zrozumial to Komitet, spotegowat
starania swe w Wiedniu, by ze skarbu Panstwa uzyskaé wieksza sub-
wencye i rzeczywiscie staraniom jego powiodio sie przekona¢ Minister-
stwo rolnictwa o potrzebie wiekszej niz w poprzednich latach subwen-
cyi na cele podniesienia chowu bydta, a dotychczasowa dzialalnosé
Komitetu na tem polu oraz oglednosé i oszezednosé w szafowaniu gro-
szem publicznym sktonily wladze panstwa do udzielenia Towarzystwu
na cele hodowli bydla znaczniejszych funduszow.

Ministerstwo rolnictwa zazadalo nastepnie przedtoZenia sobie szcze-
gotowego programu dzialania, a gdy program taki, wlozony na zasadach
wypowiedzianych w memoryale z r. 1875 zostal przedloZzony i przez
ministerstwo zatwierdzony, otrzymal Komitet ku jego przeprowadzenin
subwencye 135.000 zt., platng w latach 1881 do 1883.

Aby osiggnaé cel zakreslony owym programem, musial Komitet
zarzadzi¢ przedewszystkiem szezegétowe zbadanie 6wezesnego stanu
hodowli bydia w wschodniej Galicyi, musial utworzy¢ specyalne biuro,
ktoreby zalatwialo sprawy w ten zakres jego dziatania wchodzgce, mu-
sial wreszcie ustanowi¢ inspektora, ktoryby — jezdzae ciagle po kraju—
nie tylko przekonywal sie o potrzebach kazdej okolicy, ale — co wa-
Zniejsze — nadzorowal wykonanie tego, co Komitet celem podniesienia
hodowli bydla postanowit.

Prowadzac dalej rozpoczete juz zakladanie obor pelnej krwi, ras
zagranicznych lub krajowych, spotegowal Komitet rownoczesnie swe
dawniejsze usitowania okoto podniesienia chowu bydla wloscianskiego,
zatoZyl tez w tym celu 160 stacyj buhajow we wszystkich stronach
okregu Towarzystwa gospodarskiego galicyjskiego, starajac sie od sa-
mego poczatku, w miare srodkow i materyalu rozptodowego, jaki mo-
zna bylo na stacye pozyskaé, by stacye zaopatrzone byly ile moZnosci
w bubaje rasy odpowiedniej wiasciwosciom okolic. Zadanie to bylo
z poczatku tradnem, nie byto bowiem w kraju doslatecznej ilosci do-
doborowych i rasowych rozptodnikow, to tez zasada ujednostajnienia
typow bydla przez krzyZowanie wlasciwe, dopiero w latach podZniej-
szych, kiedy obory zarodowe rozwija¢ sie poczely, coraz pilniej prze-
strzegang by¢ mogla.
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Celem uwidocznienia postepow w chowie bydla u wloscian, a za-
razem celem zachely tychZe do poprawiania rasy i lepszego hodowania
urzgdzat Komitet prawie co rokn wystawy przegladowe bydta wloscian-
skiego, polgczone z premiowaniem sztuk mnajlepszych, pochodzgeych
przewaznie po buhajach subwencyonowanych. Zachecal takze Komitet
wloscian do uprawy roslin pastewnych, rozdajac je stosownie do po-
trzeb i warunkéw pojedynczych okolie.

PoniewaZ zatoZone dotad obory zarodowe nie wystarczaly potrze-
bom hodoweow, a na zatozenie obér nowych, odpowiednich celom
w programie Komitetu wytknietym, nie bylo w kraju dostalecznego ma-
teryalu — przeto postanowil Komitet ujaé w swoje rece zakupno bydia
zagranicznego. W tym celu wysylat Komitel ze swego ramienia komi-
sye, ktore zakupywaly rozplodniki tych ras, jakie Komitet dla poprawy
bydla krajowego za najwlasciwsze uwazat. Zakupione bydlo zagraniczne
Komitet z opustem 30°/,—b0°, odstepowal wlascicielom obor zarodo-
wych i innym znanym hodowcom.

Dla uzyskania lepszego pogladu na stan hodowli oraz celem ula-
twienia wigkszym hodowcom nabywania uszlachetnionego materyalu
rozplodowego urzadzit Komitet w roku 1886 wystawe targows bydia
rogatego.

Stanelo na niej do popisu 17 wystawcow z 80 okazami.

7 obor zarodowych bylo reprezentowanych 6 pelnej krwi, a mia-
nowicie :

a) jedna rasy simenthalskiej hr. Rozy Koziobrodzkiej z Podhajezyk,

b) dwie rasy pinzgauskiej pp. Bolestawa Orzechowicza z Kalnikowa
i Jacka Kieszkowskiego z Yiuki,

¢) jedna rasy kuhlandzkiej p. Teofila Wisniewskiego z Ostrowa,

d) dwie rasy oldenburgskiej pp. Bolestawa Smiatowskiego ze Stoja-
niec i hr. Karola Lanckoronskiego z Chlopow.

Procz nich stawily sie:

a) dwie obory potkrwi rasy oldenburgskiej pp. Jozefa Gizowskiego

z Podwysokiego i Bolestawa Skibniewskiego 7 Balic,

b, obora potkrwi rasy simenthalskiej p. Bolestawa Augustynowicza

z Kniaza,

¢) obora pochodzenia bernenskiego p. Teofila Ostaszewskiego ze
Wzdowa,

d) obora rasy friburgsko-simenthalskiej p. Leona Grotowskiego z Jac-
mierza,

oraz bydio potkrwi Simmenthal wloscian z Kamiennej, ktorzy dzigki
niezmordowanej pracy p. Grzegorza Gluchowskiego, doszli juz wiedy
do posiadania bydla nader uszlachetnionego. ')

!} Komisya juroréw, w ktérej sklad pod przewodnictwem p. Konstantego
Pawlikowskiego wchodzili pp. Jan DBroyer, Juliusz Frommel, Grzegorz Gluchow-
ski, Wlodzimicrz Gniewosz, Soweryn Henzel, Adam Konopka, Kazimierz Pan-
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7 63 sztuk bydia ofiarowanych na sprzedaz na te] Wystawie,
zakupiono 23 sztuk po cenach wysokich, a zakupno ulatwil hodowcom
Komitet pokrywajac z funduszow subwencyjnych 40—560%, ceny sprze-
daZnej.

Przeprowadzenie programu Komitetu ku podniesienin krajowej ho-
dowli bydta rogatego wymagato zaréwno znacznych jak stale na diuz-
szy szereg lat w jednakowych wysokosciach wymierzonych subwencyi
panstwowych. Kiedy przeto w r. 1884 umniejszyl rzad subwency¢ na
ten cel do kwoty 15.000 zt. i przeznaczy! ja wylgcznie na utrzymanie
stacyi buhajow i premiowanie przychowku po nich — wystapit Komi-
tet z przedstawieniem, 2e subwencya w tej wysokosci nie odpowiada
ani rozleglosci naszego kraju, ani liczbie utrzymywanego w nim bydia,
%e przeto w razie zaniechania dalszej pomocy pienieznej dla obor za-
rodowych zachodzi¢ mozZe obawa, i% moga one upasé lub przynajmniej
usungé sie z pod kontroli Komitetu, przez co korzysci juZ osiggnigte
z dolychezasowe] pracy bylyby zmarnowane.

Ministerstwo rolnictwa nieuwzglednilo jednak stusznych zgdan Ko-
mitetu. Pomimo tego Komitet nie przestawal dzialaé¢ w kierunku raz
wytknietym. Majac nader szczupte fundusze do dyspozycyi, z ktorych
przewang czesé musiat uzywaé na utrzymanie stacyj buhajow, nie mogt
mysle¢ o zakladaniu nowych obor zarodowych — wszelkiego jednak
doktadal starania, by przynajmniej juz istniejace obory utrzymac.

Taki stan rzeczy nie mogt oczywiscie zadawalnia¢ mnaszych rolni-
kow. Widziano zupelie jasno, ze postepujac dalej tak 2Zolwim krokiem
nie doczeka sie nasz kraj ani po kilkudziesigciu latach silnie i normal-
nie rozwinietego chowu bydta, a nawet obawiano sie, Ze przy tak skg-
pem udzielaniu subwencyi poéjda na marne osiagniete dotad rezultaty.
Wozglad ten sklonit Komitet, Ze w zalatwieniu wniosku p. Juliusza
Frommla przekazanego mu uchwala Rady ogélnej z r. 1890 zwolal
fachows ankiete, celem wystuchania Zyczen i rad krajowych ho-
doweow.

Na ankiecie tej zapadly uchwaly:

1. Ze naleZy za posrednictwem Kola polskiego starac sig o wyje-
dnanie subwencyi rzadowej w dwojnaséb wyZszej, niz byla udzielang
po r. 1890, a w motywach tego Zadania powola¢ si¢ na to, iZ rzad
przyczynia¢ sie winien do popierania hodowli bydla rogatego w Galicyi
przynajmniej takimi samemi funduszami, jakie kraj na ten cel fozy.
NaleZy za$ dayé do zapewnienia sobie tych subwencyi najmniej na lat
dziesie¢, aZeby na tej podstawie program i dzialanie z gory obmysla-
nem i zorganizowanem byé mogto,

kowski i Bolestaw Smialowski, przyznaly nagrody w listach pochwalnych oborom
pp.: R. Smiatowskiego z Stojanca, K. hr. Lanckoronhskiego z Chiopéw, B. Ski-
bniewskiego z Balic, A. Gniewosza z Beska, J. Kieszkowskiego z FLuki, B. Augu-
stynowicza z KniaZego, R. hr. Koziobrodzkiej z Podhajezyk, K. Wiktora z Zar-
szyna, T. Ostaszewskiego z Wzdowa, oraz dwom wloscianom z Kamiennej.
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2. Ze nalezy wyjedna¢ od Sejmu utworzenie statego funduszu ho-
dowlanego w jednorazowej wysokosei 50.000 zt. przeznaczonego na
udzielanie gminom bezprocentowych pozyezek na zakupno buhajow,
oraz udzielanie przez 10 lat corocznej subwencyi krajowej po 30.000 zl.
z przeznaczeniem na podniesienie krajowego chowu bydla,

3. Ze samo tworzenie i subwencyonowanie obér zarodowych i sta-
cyi buhajow nie jest jeszcze wystarczajaocem do podniesienia hodowli
i ze wraz ze zwiekszeniem subwencyi naleZy procz tego wyzyska¢ w jak
najpetniejszej mierze rowniez inne ku jej podniesieniu dazace srodki,
a w szezegolnosci naleZy:

a) celem uzyskania podstawy do racyonalnego postepowania prowa-
dzi¢ dalsze, a bardziej szczegotowe i dokladne badania stosunkow
hodowlanych w kraju istniejacych i warunkow, od ktéryeh one
zawisty,

U) obok dotychczasowego subwencyonowania prywatnych stacyi bu-
hajow udziela¢ gminom zasitki na kupno rozptodnikow,

¢) dawaé hodowcom zachete przez urzadzanie wystaw krajowych,
okregowych 1 powiatowych, przez premiowanie bydla wloscian-
skiego i popieranie powstajacych spotek nabialowych i hodo-
wlanych,

d) zacheca¢ do zwiekszenia i ulepszenia produkeyi roslin pastewnych,

e) zwroci¢ baczng uwage na poprawe stosunkow dotyczacych wa-
runkow zbytu produktow zwierzecych, miedzy innymi na stosunki
odbytu produktéw nabiatlowych,

/) popularyzowac i szerzy¢ zasady racyonalnej hodowli za posredni-
ctwem badZ nauczycieli wedrownych, badz krajowych i okregowych
inspektoréw hodowli i mleczarstwa,

¢) uzyska¢ od Sejmu wydanie ustawy o licencyonowaniu buhajow
w mysl wniosku p. Zygmunta Jaroszyiiskiego z r. 1886 przyjetego
przez Rade ogolng Towarzystwa w r. 1887,

Powyzsze uchwaly przyjela jednogtosnie Rada ogolna w r. 1891,
Do tego samego celu zmierzaly wnioski, ktére w ciggu jesiennej sesyi
Seymu w r. 1890 postawili postowie: Dr. Tadeusz Rutowski i Tadeusz
Langie.

Whiosek posta Dr. T. Rutowskiego i towarzyszy, opiewal:

»Wysoki Sejm raczy:

1. uchwali¢ zalagczony projekt ustawy o srodkach podniesienia ho-
dowli bydtla;

2. utworzy¢ na lat dziesig¢ ,fundusz hodowlany* w jednorazowej
wysokosei 50.000 zl. przeznaczony na udzielanie pozyczek bezprocenlo-
wych gminom na zakupno buhajow;

3. wstawia¢ corocznie przez lat dziesig¢ w budZet krajowy kwote
30.000 zl. na $rodki podniesienia hodowli bydta, a mianowicie: na sub-
wencyonowanie nowych obdr zarodowych, na od$wiezanie krwi w istnie-



— 159 —

jacyeh oborach zarodowych, na zasitki gminom ubozZszym dla nabycia
buhajow gminnych, na premiowanie gmin za najlepsze starania sie o pod-
niesienie hodowli bydta, na premiowanie bydia wloscianskiego, wreszcie
na opedzanie kosztow administracyjnych :

4. uchwali¢ naslepujaca rezolucye:

Poleca sie Wydzialowi krajowemu, aZeby w porozumienin z oby-
dwoma krajowemi Towarzystwami gospodarskiemi, centralnym zarza-
dem Kotek rolniczych, oraz krakowskiem Towarzystwem ubezpieczen
od ognia zbadal sprawe, czy jest potrzebnem, oraz w jaki sposob da-
toby sie zaprowadzi¢ w kraju naszym ubezpieczenie bydla, a to ubez-
pieczenic dobrowolne czy tez przymusowe.'

Whniosek posta T. Langiego brzmiat:
» Wysoki Sejm poleci Wydzialowi krajowemu, aby:
a) utworzyl posade krajowego inspektora mleczarstwa,

b) wprowadzit praktyczng nauke mleczarstwa w niZszych szkotach
rolniczych,

¢) postaral si¢ o wyjednanie rzadowej subwencyi celem podniesienia
mleczarstwa.*

Oba wnioski przekazane Komisyi gospodarstwa krajowego docze-
katy sie¢ wnet parlamentarnego zalatwienia. Sprawozdawcg Komisyl byt
prezes Towarzystwa X. Adam Sapieha. On to w obszernie umotywo-
wanem sprawozdaniu przedstawil Izbie skodyfikowany przez Komisye
projekt ,,ustawy hodowlanej“, tudziez wnioski o subwencyonowaniu
z funduszow krajowych hodowli bydla rogatego przez okres lat dzie-
sicciu. Tak ustawa jak wnioski subwencyjne przyjat Sejm jednogtosnie
dzieki wymownej obronie referenta, uchwalajac rownoczesnie Zgdania
wymienione w wniosku posta T. Langiego. Uchwaly te wylworzyly dla
Towarzystwa silng i trwalg podstawe do rozwinigeia dalszej akcyi na
szerokie rozmiary. W skutek tych uchwal bowiem wyznaczyl Sejm
subwencye 300.000 zt., platng w 10 rocznych ratach, na cele podnie-
sienia krajowe] hodowli bydla rogatego i polecit Wydziatowi krajo-
wemu, aby wyjednal subwencye palistwows w réwnej wysokosei na
tenze sam cel, do czego Rzad istotnie si¢ przychylit. Procz tego stwo-
rzono fundusz hodowlany w sumie 50.000 z!. na bezprocenlowe pozZy-
czki dla gmin na zakupno rozplodnikéw. Owoz w ten sposéb uwien-
czone zostaly pomyslnym skutkiem dlugoletnie starania Komitetu okolo
pozyskania funduszow odpowiadajgcych waZnosci sprawy hodowlanej.

W élad tych uchwal przystgpit Komitet na wezwanie Wydzialu
krajowego do wypracowania szczegolowego programu uzycia subwencyi
tak krajowych, jak panstwowych, ku podniesieniu chowu bydia roga-
tego, a przyjety przez Rade ogolng w r. 1893 i zatwierdzony przez
Wydzial krajowy stanowi 6w program podstawe obecnego i przyszlego
dziatania Towarzystwa w tym kierunku.
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7. ogblnej sumy subwencyjnej 60.000 zl. rocznie od kraju i pan-
stwa, przypadlo Towarzystwu krakowskiemu 20.000 zl., naszemu za$
40.000 zi.

Biorac za punkt wyjscia coroczng subwencye od panstwa i kraju
w kwocie 40.000 zt., oraz trwanie subwencyi przez lat dziesie¢, ulozyt
Komitet nastepujacy plan postepowania :

W celu podniesienia hodowli bydla wtoscianskiego zwyrodnialego
przez nieumiejetne obchodzenie sig z niem i niewlasciwy dobor rozplo-
dnikow — stara sie Komitet zaprowadzac¢ jak najwigksza ilosc stacyj
subwencyjnych buhajéw zakupywanyech w krajowych oborach zarodo-
wych; obory za$ zarodowe zasilaé¢ rozplodnikami sprowadzanymi z za-
granicy.

Ten sam kierunek zachowa Komitet w przyszlosci, lecz rozporza-
dzajac wiekszymi srodkami bedzie mogl rozwingé dzialalnosé nierownie
skuteczniejsza i rozleglejsza, a korzystajac z dotychczasowych doswiad-
czeni, zamierza poprawiaé bydlo krajowe na podgérzn i na réwninach
o suchych paszach rasa simenthalska, za$ rasy oldenburgskiej uzywac
bedzie w nizinach ttustych dla niej odpowiednich.

W celu ujednostajnienia typow bydta Komitet glownie zaleca uzy-
wanie dwoch wyze] wymienionych ras. W miejscowosciach jednakze
dla nich nieodpowiednich, gdzie kwasne pasze i nisko stojaca uprawa
roli niepozwala na utrzymywanie ras ciezkich i bardziej wymagajacych,
zaprowadzil Komitet kilka obor bydla krajowego; dla ubogiego za$
podgorza dwie obory rasy Ayrshire.

Wedlug programu uloZonego przez Komitet, a przyjetego przez
Wrydzial krajowy -— praca Komitetu streszeza sie w nastepujacych
trzech dzialach:

Pierwszym z nich jest: powigkszanie liczby doborowyeh rozplo-
dnikow przez:

1. zakladanie obér zarodowych,

2. dostarczanie rozplodnik6w mezkich gminom wiejskim,

3. dostarczanie poprawnych krow wzorowym hodowcom mniejsze]
wlasnosii ziemskiej,

4, zakladanie i utrzymywanie stacyi buhajow subwencyjnych lub
subwencyonowanych,

5. dalsze usitowania uszlachetniania nizinnego bydta krajowego,

6. wychowanie mlodziezy na potoninach.

Drugi dzial obejmuje:

1. premiowanie bydla wloscianskiego na wystawach przeglygdowych,

2. premiowanie wzorowych obor wloscianskich,

3. dostarczanie gminom nasion roslin pastewnych,

4. wydawanie popularnych podrecznikow.

Wreszeie w irzecim dziale miesci sig:

1. kontrola nad oborami zarodowemi i stacyami buhajow,
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2. szezegolowe badania stanu hodowli, jego stopniowej poprawy,
oraz wlasciwych stosunkow z réznych okolic kraju.

Program powyzszy opracowany szczegélowo stuzy juz od lat
dwoch za dyrektywe w pracach Komitetu, a chociaz dzis byloby
wprost niemoZzebnem, aby ta zwigkszona i silniejszymi $rodkami pie-
nigznymi poparta jego praca mogla juZ pochlubi¢ sie wydatnymi rezul-
tatami, to jednak udzial galicyjskich hodowcow w Wrystawie rolniczej
w Wiedniu z r. 1390 i w tegoroczne] Wystawie krajowej czyni zaszczyt
kitkudziesiecioletnim zabiegom Towarzystwa gospodarskiego i jego Ko-
mitetu okolo poprawy 1 ujednostajnienia krajowego chowu bydia.
W Wiedniun, gdzie do popisu stawalo w szczesliwszych warunkach ho-
dowane bydto z Czech, Morawy i Szlazka, nasi hodowey zdobyli jeden
dyplom honorowy, dziewig¢ nagréd honorowych i trzy medale ?).

O wiele $wietniej wypad! popis naszego bydta hodowlanego, ro-
boczego i opasowego na Wrystawie krajowej z r. 1894. Przystano na
wystawe 876 szluk bydta z obor pelnej i potkrwi. Byly wiee obory
petnej krwi simenthalskiej pp. Tadeusza Fedorowicza z Klebanowki,
Aleksandra Hulimki z Mycowa, Kazimierza Jadowskiego z Bukowa,
Jozefa Kellermana z Kanczugi, Kazimierza Wiktora z Zarszyna, Rozy
hr. Koziebrodzkiej z Podhajezyk, Krzysztofa Abrahamowicza z Czyreza
z Bukowiny, Dr. Henryka Gottlieba z Gnojnika, Jana Gotza z Okocima,
lL.eona Grotowskiego z Jacdmierza, ks. Adamow Lubomirskich z Podhoro-
dec i Wilodzimierza Zagorskiego z Dzurowa, oraz obora wloscianska
z Kamienne]. Byly dalej obory tej samej rasy lecz pélkrwi pp. Jana So-
towija z Boratyna, Bolestawa Augustynowicza z Kniaza, Jozefa Grun-
walda z Ceblowa, Wiladyslawa Morawskiego z Odrzechowy, Jozela Bu-

) Otrzymali je:

) za obory zarodowe:

1. p. Kazimierz Wiktor z Zarszyna za Simenthalery (dyplom honorowy),

2. p. Boleslaw Smiatowski ze Stojaniec za Oldenburgi (I. nagroda honorowa),

3. p. Razimierz Wiktor z Zarszyna za Oldenburgi (II. nagroda houorowa),

4, p. Aleksander Hulimka z Mycowa (III. nagroda honorowa),

5. hr. Karol Lanckoronski z Komarna za Oldenburgi (IV. nagroda honorowa);

b) za bydio krajowe:

6. p. Herman Czecz z XKéz (I. nagroda honorowa);

¢) za pojodyncze Wystawy:

7. p. Stanistaw Homolaez z Gnojnika za Simenthalery i Kuhlandery (I. na-
groda honorowa),

8. p. Wincenty Schmidt » Krzywaczki za Simenthalery (II. nagroda ho-
norowa), .
9. p. Jézef Kellerman z Kanczugi za potkrwi Simenthalery (IIL nagroda ho-
norowa),

10. p. Karol Czecz z Bierzanowa za wschodnio-fryzyjska obore (IV. nagroda
honorowa),

11. p. Tadeusz Fedorowicz z Klebanéwki za Simenthalery (srebrny medal),

12. p. Felicyan Szybalski z Morawicy za Ilolendry (srebrny medal),

18. p. Lieon Grotowshi z Jadémierza za Simenthalery (medal bronzowy).

11
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dzynskiego z Ciezowa, Romana hr. Polockiego z Starcgosiota, X. Eusta-
chego Sanguszki z Gumnisk, oraz bydlo wloscianskie z powiatow:
bobreckiego, brzozowskiego, lwowskiego, nadworniariskiego, stanista-
wowskiego, sanockiego, s$niatynskiego i ttumackiego. Byly nastepnie
obory rasy oldenburgskiej pelnej krwi pp.: Oskara Schnella z Firle-
jowki, Bolestawa Smialowskiego z Stojaniec, Seweryna Brunickiego
z Zaleszezyk, oraz obory potkrwi tego samego zawodu pp. Konstantego
Pawlikowskiego z Brzescian, Bronistawa Skibniewskiego z Balic, Stefana
hr. Zamojskiego z Wysocka. Szly po nich obory rasy holenderskiej
pp. Stefana Irsava z Lipnik, Romana hr. Potockiego z T.aicuta, Jozefa
Wiktora z Czudeca, Wilmy hr. Reyowej z Psar, Wlodzimierza Skrzyn-
skiego z Kosztowej, X. RKustachego Sanguszki z Gumnisk i holsztynska
obora Juliana br. Brunickiego z Strzalkowa. Za niemi nastgpowalo
bydto alpejskie siwe pp. Emila Jahna z Tlumacza, Jana Skirlinskiego
z Kryspinowa, Artura Cicleckiego z Hadynkowiec, Szezesnego hr. Ko-
ziebrodzkiego z Chlebowa, Kazimierza Obertyriskiego z Stronibab, Jana
Paygerta z Streplowa, Stanistawa hr. Siemienskiego z Pawtosiowa, $. p. Lu-
dwika hr. Wodzickiego z Tyczyna, Juliana br. Brunickiego z Podhorzec
i br. Wattmanna z Rudy. Szereg bydta hodowlanego zamykaty : Kuhlan-
dery hr. 8. Brunickiego z Zaleszczyk, Gallowaje Mieczystawa hr. Bor-
kowskiego z Mielnicy, Shorthorny. pp. Aleksandra Krzeczunowicza z Bol-
szowea | Stanistawa Siemienskiego z Pawlosiowa i nakoniec obory ras
krajowych: majdarskiej, Rayskiego z Michalewic, Adama Krajewskiego
z Czech, kanczudzkiej i buleczkowatej Jozefa Kellermana z Kanczugi.
Bydlo opasowe i robocze dostawily obory pp. 1. Fedorowicza, A. Hu-
limki, E. Jahna, St Irsaja, J. Kellermana, hr. R. Koziobrodzkiej, A.
Krzeczunowicza, Zygmunta Regenstreifa z Ty$mienicy, St. hr. Siemien-
skiego i W. Morawskiego.

Wystawey zdobyli 130 nagrod. Z tych cztery najwyzsze . j. na-
grody honorowe przypadly w udziale pp.:

1. Aleksandrowi Hulimce za oborg pelnej krwi rasy simenthalskiej,

2. Bolestawowi Smiatowskiemu za obore pemnej krwi zawodu ol-
denburgskiego,

3. Hermanowi Czeczowi z Koz za oborg rasy krajowej,

4. Kuzimierzowi Obertynskiemu za oborg rasy szwyckiej.

Pomigdzy reszte wystawcow poszlo do podziatu: 6 dyplomow ho-
norowych Ministerstwa rolnictwa, 18 dyploméw Dyrekeyi Wystawy,
9 dyploméw gal. Towarzystwa gospodarskiego, dalej 4 medale zlole
Dyrekeyi Wystawy, 39 medali srebrnych, 88 medali bronzowych i 13
listow pochwalnych, procz pienigznych nagrod rozdanych miedzy ho-
doweow wloscian.

Cala wystawa bydla z r. 1894 byla dowodem, Ze nie na marne
poszta praca Towarzystwa gospodarskiego okolo podniesienia krajowej
hodowli hydta, a z zadowoleniem poczciwie w obec kraju spetnionego
obowigzku patrze¢ musieli na niy lak ci, ktorzy pierwsi wytyezali pro-
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gramowy jej kierunek, jak ci, ktérzy ja rozumnie i gorliwie przepro-
wadzali, zas cienie najpierwszych pionierow na tem polu: §.p. X. Leona
Sapiehy, Teofila Ostaszewskiego, Waleryana Krzeczu-
nowicza i Piotra RNomaszkana z duma przygladaé¢ sie musialy
ndatej pracy swoich nastepcow.

Dzigki tej pracy, ktorej ostatecznym rezultatem ma byé uszlache-
tnienie i ujednoslajnienie krajowego chowu bvdla posiada obecnie Gali-
cya wschodnia:

@) pietnascie obor zarodowych petnej krwi'), a lo mianowicie:

5 zawodu krajowego zwanego majdanskim,

8 rasy simenthalskiej,

2 oldenburgskiej.

b) trzydziesci siedm obor zarodowych pol krwi?), a to mianowicie:

2 rasy szwyckiej,

2 ,, Ayrshire,
5 ,, oldenburgskiej,

28 ,, simenthalskiej.

¢) dwiescie piecdziesigt siedem stacyi buhajow?), a to:

1) 83 to obory: 1) rasy krajowej pp. Fraunciszka hr. Potulickiego w Gli-
nianach, Adama Krajewskiego w Czechach, Albina Rayskiego. w Michalewicach,
Romana Ujejskiego w Pawlowie i ks. Kornela Kuzyka w Machnowie,

2) rasy simenthalskiej pp. T. Fedorowicza w Klebanéweo, G. Glu-
chowskiego w Kamiennej, K. Jadowskiego w Bukowie, A. Hulimki w Mycowie,
R. hr. Koziobrodzkiej w Podhajezykach, J. Kellermana w Kanczudze, K. Wiktora
w Zarszynie 1 gminy Kamienna.

3) rasy oldenburgskiej pp. B. Smiatowskiego w Stojancach 1 Oskara
Schnella w Firlejowee.

) Sg to obory: 1) rasy szwyckiej pp. K. Suchodolskiego w Sosnowic i
Jana Breyera w Suchejwoli,

2) rasy Ayrschire pp. Stanislawa Gniewosza w frzciancu i Ignacego
hr. Krasickiego w Bachéreu,

3) rasy oldenburgskiej pp. B. Skibniewskiego w Balicach, St. hr. Za-
moyskiego w Wysocku XK. Pawlikowskiego w Brzescianach, Mikeluja Torosiewi-
cza w Putiatyfcach i Dawida Abrahamowicza w Siemiandwce,

4) rasy simenthalskiej pp. Jakéba Romaszkana w Horodence, Boh-
dena Zadurowicza w Wolezkoweach, Juliana Puzyny w Cuzarnolozeach, Jozefa
Grunwalda w Ceblowie, St. Wysockiego w Jasienicy, Jana Solowija w Boratynie,
B. Augustynowicza w Kniazem, B. Orzechowicza w Kalnikowie, M. Garapicha
w Cebrowie, Boleslawa Wierzchlejskiego w Kabarowcach , W. Morawskiego w Od-
rzechowie, Antoniego Gniewosza w Besku, Wincentego Krainskiego w Teszezo-
watem, Stanislawn Fihansera w Niebieszezanach, Michala Tustanowskiego w Pod-
michaloweach, LKugeniusza Kraysatofowicza w Zaluczu, Ruadolfa Reizensteina
w Trze$niowie, Stanistawa hr. Dzieduszyckiego w Gwozdzeu, Zofii Duniewiczowej
w Widaczu, Adolfa Waligérskiego w Swaryczowie, Staunistawa Agapsowicza
w Blozwi, Kazimierza Potworowskiego w Koropeu, Oktawa Dosclhota w Palahi-
czach, a w konen gmin Odrzechowej i Diugie—Zarszyna.

3) Obecnie jest czynnych stacyj w Oddziatach: belzkimn 8, brzezanskim 6,
bobreckim 5, cieszanowskim 14, dynowskim 8, jaroslawskim 24, kaluskim 17,

11%
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81 subwencyjnych (. j. zakupionych i kosztem Towarzystwa
utrzymywanych,

176 subwencyonowanych t. j. prywatnych lecz przez Towarzystwa
utrzymywanych.
Oto rezultaty osiggniete dotad przez Towarzystwa przy pomocy
olrzymanych ku podniesieniu hodowli bydla rogatego subwencyi pan-
stwowych i krajowvch.

lwowskim 6, podolskim 15, pokuckim 18, przemyslanskim 7, przemyskim 16, raw-
skim 8, rohatyfiskim 8, rudenskim 8, samborskim 4, sanockim 17, stanislawowskim
16, stryjskim 14, tarnopolskim 11, ttumackim 10, zloczowskim 18 i Zolkiewskim 4.

Précz tych stacyi istnieje: 5 stacyi w powiecie staromiejskim, dla ktorych
zakupilo Towarzystwo buhaje a tameczna Rada powiatowa YoZy na ich utrzymanie,
oraz 10 w powiatach kossowskim i $niatynskim z buhajami zakupionymi wspol-
nym kosztem Towarzystwa i tamecznych Rad powiatowych i utrzymywanymi
przez Towarzystwo.

Powyisze stacye, jak w ogble wszystkie stacye subwencyjne i subwencyo-
nowane stoja pod Scistym nadzorem Towarzystwa, wykonywanym przez przewo-
dniczacych Oddzialéw i przez Inspektoréw Komitetu.

Obory pelnej krwi posiadaja cvbecnie:

«) 9 buhajéw i 142 kréow rasy simenthalskiej,
b) 4 » i 33 » oldenburgskiej,
¢) 5 » i 58 . krajowej,
zatem ogdlem: buhajéw . . 18,
kréw . . . 233,
zas w oborach pélkrwi bylo:
«) 28 bahajow i 583 kréw rasy simenthalskiej

b) 7 » i137 » oldenburgskiej,

¢) 2 . i 95, » szwyckiej,

d) 2 " i 44 . »  Ayrshire,
przeto ogolem: bahajéw . . 39,

krow .. 819,



Rozdziat XV.

(Dalsza dzialalnoéé Towarzystwa w okresic lat 1886 —1894, — Hodowla

koni, trzody chlewnej i owiec. — Sadownictwo, ogrodnictwo i pszczelni-

ctwo, — Chmielarstwo., — Uprawa Inu. -— Wydawnictwo popularnych

podrecznikéw, — Statystyka rolnicza, — Stan czlonkéw Towarzystwa. —
Zmiawy w skladzie komitetu. — Nekrologia.)

Starania Towarzystwa okolo wytworzenia silniejszych podstaw dla
naszego rolniciwa i podwyZszenia rentownosci gospodarstw wiejskich
nie ograniczaly sie na zabiegach celem podniesienia krajowej hodowli
bydta rogatego. W miare Srodkéw dgzyl rowniez Komitet do poprawy
chowu lrzody chlewnej, owiec, i zwracal swa uwage na brak w na-
szvm kraju dobrych koni roboczych.

Usitowania Komitetu okoto podniesienia hodowli trzody chlewnej
robione przedtem w drodze teoretyeznej przez oglaszanie rad i wska-
zowek lub przez udzielanie Oddzialom drobnych subwencyi dopiero
w r. 1887 ujeto w ramy prawidlowego programu. W tym roku posta-
nowil Komilet, idge za rada zwolanej ankiety, zaktadac¢ zarodowe chle-
wnie a koszta ich zaloZenia pokrywac¢ w polowie z otrzymanych na ten
cel subwencyi panstwowych. W wykonanin tego programu odwotat si¢
Komitet do hodowcow swin pelnej krwi rasy Yorkshire o sprzedaZ roz-
ptodnikow 1 przyznal dziewie¢ chlewni Oddziatom: Belzkiemu, Brzezan-
skiemu, Przemyskiemu i Tarnopolskiemu po jednej, za$ Sanockiemu
i Stanistawowskiemu po dwie. Czynnos$¢é zakladania zarodowych chle-
wni prowadzona z dosy¢ pomyslnym skutkiem ulegta zmianie w r. 1892,
w ktorym wedle uchwat sekeyi hodowlanej przemieniono warunki ich
zakladapia i wydano nowa instrukcye. Na podstawie tej instrukeyi za-
ktada obecnie Komitel: chlewnie centralve, chlewnie zarodowe i stacye
knurow subwencyjnych a rozpowszechuiajac chow zawodu nierogacizny
szybko mnozgcej si¢ 1 fatwej do opasu, stara sie skutecznie podniesc
te galez gospodarstwa wiejskiego ').

-

Y Z koncem r. 1893 posiadala Galicya wschodnia: 7 stacyi centralnycl
a to u pp. B. Langa w Wieczorkach, A. Sozanskiggo w Crabowcu, Dr. Stanisl.
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Szezuptosé funduszow  przeznaczonych na poparcie chown owiec
niepozwalata dotad Komitetowi rozwingé szerszej czynnosci na tem polu.
Ograniczono sig¢ przeto do wypracowania instrukeyi dla owczarm zaro-
dowych i stacyi trykow subwencyjnych i na razie zakupiono materyat
na jedna oweczarnie rasy Oxfordshiredovn, za§ dla stacyi subwencyj-
nych tryki rasy dlugowelnistej Potswold i rasy woloskiej Zakle, oraz
czyni starania, by na Podolu rosyjskiem naby¢ kilka baranéw z rasy
owiec zwanej Czuszki, nader odpowiednich dla wloscian z powodu swo-
jej mlecznosei, czarnej welny i wielkiej wagi.

Brak dobrych koni roboczych, dolegajacy oddawna galicyjskim
rolnikom i pomimo nieustannych staran Komitetu, aby rzad zwickszyt
w naszym kraju liczbe stacyi ogierow i zaopatrywal je w wlasciwsze
rozptodniki, dotgd nieusunigty, sklonil w r. 1894 Rade ogélna, Ze pole-
cita Komitetowi wyjednanie u Ministerstwa rolnictwa znaczniejszej
subwencyi na podniesienie hodowli koni roboczych i wypracowanie
memoryatlu wskazujacego srodki ku temu najskuteczniej wiodace. Ro-
wnoczesnie polecono Komitetowi, ahy postarat sie o takie rozdzielanie
ogieréw po stacyach, Zeby zawsze ogiery tej samej rasy do tych sa-
mych stacyi przydzielano. W $cistym zwiazku z ta galezig gospodarstwa
wiejskiego staly corocznie przez Towarzystwo po Oddziatach urzadzane
kursa nauki weterynaryjnej i kucia koni, znakomicie krzewigce miedzy
ludem zasady racyonalnego hodowania i leczenia koni.

Obok produkeyi zwierzecej opiekowal si¢ rowniez Komitet gorliwie
produkeya roslinng,.

Wazna jej galeZ tkwigca w uprawie i wyprawie lnu i konopi
z chwilg oddania na rzecz kraju fachowej szkoly w Girodku znalazta
poparcie w wedrownych kursach Instrukiora a rezultatem tych kilku-
nastoletnich popularnych, z demonstracyami polaczonych wykladow jest
znakomite ulepszenie tego dzialu uprawy roslin rolniczych, idace w pa-
rze z podnoszacym sie u nas na nowo przemystem tkackim. Ku temn
dopomagalo dzielnie zakupowanie coroczne przez Komitet nasienia lnu
rygskiego 1 parnawskiego oraz poprawnych narzedzi do wyprawy i od-
stepowanie ich plantatorom z znacznym opustem, ktéry pokrywajy sub-
wencyjne fundusze.

Celem popierania waznej w obecnych warunkach krajowego pi-
wowarstwa uprawy chmielu dziala Towarzystwo utrzymywaniem snb-
wencyonowanej przez panstwo i kraj szkoly chmielarskiej w Starem-
siole, skad wychodzi co roku kilkunastu teovetycznie i praktycznie wy-
ksztatconych chmielarzy, klorzy zarazem wyuczaja sie w tameczne
szkole rymarstwa, kotodziejstwa lub zwyklego koszykarstwa i moga go-

Bielinskiego w Wierzchni, Jakéba Siemiginowskiego w Jakubdwcee, K. Wiktora
w Zarszynie, J. Breyera w Suchowoli i 8t. Irsaja w Lipniku; 18 stacyi zarodo-
wych w powiatach: grodeckim, katuskim, belzkim, sanockim, cieszanowskim,
lwowskim, przemyskim, przemyslanskim i stanislawowskim a wreszcio 4 stacyi
subwencyjnych knuréw w powiatach: czortkowskim i cieszanowskim.
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spodarzom wiejskim jako zdolni w swoim fachu rzemieslnicy oddawac
korzystne poslugi.

Akcya Towarzystwa wdroZzona w poprzednich latach w  duziele
pszezelnictwa, ogrodnictwa 1 sadownictwa przeszla z biegiem czasu na
zalozone w tym celu fachowe slowarzyszenia a starania okolo krzewie-
nia miedzy naszym ludem wiejskim zamilowania do uszlachetniania sa-
dow, postepowego barinictwa i starannego uprawiania warzyw jak oraz
postannictwo obdarzania gminnych szkotek uszlachetnionymi szezepami
i obsadzania drog drzewami owocowemi objelo zawigzane we Lwowie
Towarzystwo sadowniczo-ogrodnicze. Positkujac pobratymeza instytucye
,Kotek rolniczych* w pracy okolo podniesienia uprawy roli i uirzyma-
nia inwentarza u wloscian, zajmowalo sie Towarzystwo -- zdawszy
w rece ,Kolek urzadzanie wedrownych kursow nauki rolnictwa — wy-
dawaniem popularnych podrecznikow i subwencyonowaniem pism fa-
chowyeh jak ,,Rolnike®, | Sylwena i, Bartwika* a dzielka takie jak
Dr. Baranskiego ,Gruda z brahy, Krotka weterynarya®, .,0 Zywieniu
bydla® jak W. Tynieckiego ,,0 uprawie wierzby koszykarskiej*, Dr. Ole-
skowa ,,0 hodowli nasion®, W. Szybinskiego ,,0 sztucznych nawozach®
i 7. Jaklinskiego ,,0 uprawie tytonin“ znachodzgce przystep do chat
wiodcianskich i dworkow szlacheckich nie malo sie przyczyniaja do roz-
powszechnienia wiedzy rvolniczej.

Bogaly program, jaki ohjagwszy teke Ministerstwa Rolnictwa po-
stawil dla siebie i swych nastepecow $. p. Alfred hr. Potocki, zawieral
w sobie takze akeye w dziedzinie Statystyki roiniczej a z ta chwilg
otwarto si¢ i dla Towarzystwa nowe pole dzialalnosci.

Wezwane stanelo do pracy na tem polu obok innych takze nasze l'o-
warzystwo zobowiazujyc si¢ do skladania wykazow ku obliczanin zbiorow
wschodniej czesci kraju, nwazalo bowiem za obowigzek uczynic¢ za dosé
zyezeniom centralnej wladzy opiekujacej sie interesami rolnictwa, zwla-
szeza, 2e le Zyezenia wyszly ze Swiatle] inicyatywy meZa z naszego
kraju, kloremu danem bylo swa wszechsironng, nie dosé¢ moZe oceniony
wiedza rolniczg, bogale doswiadezenia zyskane w podrozach po zacho-
dzie Xuropy, rozwina¢ ku pozytkowi wszystkich krajow koronnych a ku
naszej chlubie. Akeya stalystyczna otwierala nadto dla Komitetu nowe
drogi dla poznania kraju, jego stosunkow i potrzeb, dla tego podjat sie
Komilet tej akeyi, cho¢ trudnosci z nia polaczonych nie zapoznawal.
Trudnosei byly a w czesei istnieja po dzi$ dzien, majy swe Zrodio
w znacznym a oblitym w odmienne i charakterystyczne odecienia w oh-
szarze terytoryalnym, w potrzebie znacznych wydatkéw na badania.
w niepewnosci, czy zawsze i w kazdej okolicy znajdzie sie ludzi, co
dadza lub pozyskaja potrzebny materyal informacyjny. Obawe oslalnig,
trzeba bylo mie¢, fiskalizm bowiem nie rzadko calym cieZarem produ-
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keye przygniatajacy, natchnal wielu zrozumiala nawet nieufnoscia, ze
badania statystyczne gotowe moze znowu sprowadzié podwyZszenie
stopy podatkowej. JeZeli z podobnem usposobieniem spotkac¢ sie hylo
mozna miedzy ludzmi z warstwy inteligentniejszej, coz dopiero powie-
dzie¢ o nieufnosci z natury nieufnego wloscianina. Dodawszy do tego
nowosé¢ rzeczy, latwo pojac¢, ze Towarzystwo przystepowalo do pracy na
polu statystycznem z ochoczg gotowoscia ale z pewng niewiara w re-
zultaty. 7 niesmialoécia zarazem jednak z rozwagg rozpoczeto od zy-
skania nalezytej podstawy do pracy przy badaniach i obliczeniach sta-
tystyki zbiorow.

Przyjeto zalecony =z ministerstwa metode badania stosunkow
w miejscowosciach typowych i zastosowania wynikow tych badan do
obliczan z calej okolicy pokrewnej tj. okolicy majacej tez sama glebe,
tez same lub zbliZone slosunki klimatyczne i gospodarskie, co wybrane
miejscowoscei.

W obec tej metody pierwszy rzecza bylo rozpalrzenie sie we wia-
sciwosciach 1 stosunkach kraju, by w miare tychZe podzieli¢c kraj na
strefy rolnicze o wspélnych cechach. Przy pomocy rad oddziatowych,
przy pomocy wytrawanych znaweéw kraju zasiadajacych w centralnym
Komitecie, dokonano podzialu na 17 stref rolniczych i podzial ten z ma-
femi zmianami wywolanemi wzglednie na podzial administracviny prze-
lrwal po dzi$ dzien a rzeczby moZna, Ze doswiadczenie nabyte pray
badaniach, majgcych juz ¢wieré wieku za soba, wzmocnily wiare w tra-
fnosé podziatu.

Pierwsze obliczanie zbiorow przedtozono c. k. Ministerstwu w roku
1869 i odtad co roku przedklada Komitet zestawienie wyniku zbiorow,
klore nastepnie stuzy c. k. Ministerstwu Rolnictwa do publikacyi wy-
niku zbiorow wszystkich przedlitawskich krajow koronnych w wydawa-
nych przez siebie rocznikach stalystyeznyech (Statistisches Jahrbuch des
k. k. Ackerbauministeriums). Zestawienie wyniku zbiorow jest glowna
praca wvkonvywang z ramienia c. k. Ministerstwa. W przeswiadezeniu,
7e badania w celach naukowo-statystyeznych pierwiej czy pézniej muszy
wyj$¢ na pozytek ogolu i przyezvni¢ si¢ chocéby w drobnej mierze do
posuniecia naprzod wiedzy w ogole a znajomosei kraju w szczegole, nie
uchylal si¢ Komitet od Zadnej czynnosci, czy szto o podjecie pracy
w innym dziale statystyki rolniczej t. j. po za statystyka zbiorow, eczy
0 rvozszerzanie ram lej ostalnie). | tak do picrwotnego programua daZa-
cego tylko do poznania rozmiarow i rezultalow produkeyi $cisle rolniczej
(z pol i tyk), przybylo z biegiem czasu coroczne badanie produkeyi owo-
cow, produkeyi miodu i wosku, oraz praca do poznania poZytkow (i war-
tosci tyeh pozytkow) z pastwisk, wreszcie za kilkoma nawrotami wyezer-
pujagce badania w kierunku poznania poZytkow z dobytku gospodarskiego.
Mlecznos¢ krow, owiec i koz, wydatnosé przeciglna 1 ogdélna welny
owezej, przecielna Zywa waga bydla rogalego i owiee, rozsiedlenie sie
ras bydia i owiec, slosunki mleczarstwa w kierunku produkeyi, spoiy-
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tkowania i konsumecyi mleka hyly z kolei przedmiotem badan i zesta-
wian przedkladanych c. k. Ministerstwu. MozZe nie wszystkie elaboraty
odpowiedzialy w calej pelni wymaganiom c. k. Ministerstwa, nie rzadko
przeciez spotkac¢ sie w aktach Komitetu i w publikacyach ministeryal-
nych z uznaniem dla podjetych przez Komitet usitowan, ktéry to pra-
wda ich nie szczedzil i staral zbieraé, ocenia¢ zebrane daty i spoiy-
tkowywac je do przedstawianych ostatecznych zestawien zawsze we-
diug swe] najlepszej woli i wiedzy, a zbieranie dat i wywiazanie sie
w ogodle z cale] akeyi stalystycznej nie raz nie bylo i nie bywa latwem,
potrzebne $rodki materyalne nie sa wystarczajace, przeciwnie podniesé
trzeba, Ze pomoc ministeryalna zrazu do prac o mniejszym zakresie
byla szczodrzejsza aniZeli poZniej, kiedy si¢ rozszerzyt zakres badan na
kilka dziatow i kiedy w granicach dzialu wymagania staly sie scislej-
szemi i zrodzily le’ potrzebe Scislejszych badan, zwlaszeza Ze komitet
dla dobra vzeczy nie raz poszed! po za przepisang modle i rozszerzvi
akeye informacyjng. Gdzie moZna, stara si¢ n. p. Komitet przy staty-
styce zbioréw nie ogranicza¢ na badaniach i datach z gmin typowych,
lecz popiera je przynajmniej czesciowo co do niektérych upraw zebra-
niem dat szczegélowych. Wykazy o rozmiarach i plonach uprawy ty-
toniowej zawdziecza Komitet krajowej Dyrekeyi Skarbu, daty z dziatu
produkeyi burakéw cukrowych pochodza od Dyrekeyi nielicznych kra-
jowyeh cukrowarni, daty odnoszace sie do uprawy chmielu zbhierat Ko-
mitet po kilkakroé¢ wprost od producentow, jednem sltowem, o ile sie
dato przy skromnych $rodkach, staral sie Komitet korzystaé z kazdej
sposobnosci, hy badania oprze¢ na podstawie pewnej i sumiennej i roz-
porzadza¢ nastepnie materyatem wzbudzajacem zaufanie. Takim jest np.
materyat jakim od szeregu lat, bo od rokn 1875 od wiosny po pozZna
jesien rozporzadza stale komitet ofrzymujac co 14 dni z wszystkich
stron kraju peryodyezne doniesienia. raporty o przebiegu stosunkow kli-
matyeznych, postepu robét polnyeh, z kolei o stanie zasiewow, nadzie-
jaeh i widokach na zbiovy, pod pore sprzetu, cyfry z wynikn zbio-
row, wreszeie przeglad cen robocizny po kraju praktykowanyeh.
Skutkiom praktycznego urzadzenia formularzy do tych rapor-
tow nadsylanie dat nie jest ucigzliwem dla Delegatow statysiyeznych
a Komitet ma z nich wieloraki pozytek. Ma ewidencye w ogdlnych
zarysach przebiegu kampanii gospodarskiej i w zwieztyeh relacyach
przedstawia stan rzeczy c. k. Ministerstwu, ma materyal do zasilania
pewnemi wiadomosciami dziennikéw, zyskuje wreszcie pierwsza pod-
stawe i wytyezna do dalszych badan ko gruntowniejszemu poznaniu
1 ujeciu w eyfry rezaltata zbiorn w danym roku. W ostatnich latach
korzyslaly juz czasem i strony intresowane z tego materyatu informa-
cyjnego, przysparza lo zachodu i ¢zynnosci nieco moze, ale milem jesl
i zachecajgcem do dalszych prac przeswiadczenie, e martwy materval
dat i cyfer nabra¢ moze akiualnej wartosci jezeli sig przyda i postuzy
potrzebom wartko toczgcego sie Zycia praktycznego. Przydatnosei takich
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peryodycznych doniesiern uznano i w innych krajach, z pewnem jednak
zadowolnieniem mozemy podniesé, ze np. w Niemczech o zaprowadze-
niu takich peryodveznych doniesienn pomyslano dopiero przed kilku laty.

Tyle o rodzaju i zakresie prac z dzialu statystycznego a teraz stowko
o ludziach, ktorzy sie do wvkonania tych prac przyczyniali lub przy-
czyniaja. Przedewszystkiem trzeba wspomnie¢ z pelnem uznaniem o tych,
co odrywajac sie od codziennych zaje¢ nie szezedzg trudu i czasu, by
na wezwanie Komitetu dostarczy¢ dat i informacyi. Wspomnielismy wy-
zej o obawie, jaka mial Komitet zobowigzujac sie do akeyi statysty-
cznej, czy znajdzie zawsze chetnych do przyjscia mu z pomoca. Moze
w szeregu lat byl czasem ktopot o brak dat z tej lub owej okolicy,
moze na prosbe z zapytaniem odpowiedz z wyjasnieniem przyszla cza-
sem po terminie, ale biorac w ogoéle che¢ do przyjscia z pomoca, po-
czucie si¢ do obowigzku, Ze sprawe pozytku publicznego popierad
{rzeha, goruje i moZnaby zacylowacé caly szereg Iudzi, ktorych nie
w ciagu roku ale, Ze tak powiemy, w pracy na dtuga mete bo w okre-
sie ¢wieré wieku nie brakto nigdy. Oby ich przyktad znalazt jak naijti-
cznigjszych nasladoweow a ulatwi to prace statystyczne i doda im je-
szcze wewnetrznej wartosci.

Uporzadkowanie, zestawienie i opracowanic zebranego matervahi
przypadto w pierwszych latach Dr. Kazimierzowi (hiedowskiemu, podow-
czas czlonkowi Komitetn. Kazdy poczatek trudny wiec w nlorowaniu tych
drog, ktéremi kroczy akeya statystyczna Komiteln, pierwsza zastuga Dra
Chicdowskiego. Jego mlodziencza werwa, polaczona z duzym zasobem
ekonomicznej wiadzy, wsparta, jak praypuszezamy, wytrawnemn zdaniem
jednego 7 najlepszych znawcéow kraju & p. Maurycego Krainskiego, zwy-
ciezyly pierwsze trudnosei i wlatwity zadanie nastepey, ktorym po wy-
jezdzie ze Lwowa Dra Chledowskiego jest od r. 1873 Dr. T. Pilat. Trudne
i liczne jednak zajecia Dra Pilata nie pozwolity mu zaja¢ sie osobiseie
referatem statystycznym. pozostal wiec przy nim tylko zwierzchniczy
kierunek a prace sama powierzyl Komitet na wniosek Dr. Pilata Dr.
Jozefowi Ekielskiemu juz w roku 1874.

W okresie lat 1886 do 1894 #naczne zmiany zaszly lak w orga-
nizacyi Oddzialow jak liczbie ich czlonkow. Z Qddziatéw klore byly czyn-
nymi 7z koficem r. 1885 przestaly istnieé: borszezowski, brodzki, hrzo-
zowski, buczacki. horodeniski i kolomyjski. Powstaty natomiast Oddzialy :
podolski (obejmujacy powiaty polityezne buczacki, czortkowski, husiatynski
i zaleszcycki), dalej pokucki (obejmujacy powiaty horodenski, kotomyjski,
kossowski 1 S$niatynski), nastepnie cieszanowski, dynowski i rawski.

W powyZszych 23 Oddziatach liczba cztonkow czvonnych poduniosta
sig do eyfry 1588, byla przelo wyZszy o 317 cutonkow, kiorych posia-
dito 24 Oddziatléw isiniejycych 7 koneem r. 1885.

7. ogdlnej liczby czynnych cztonkow nalezacyeh do Oddzialow bylo:

uwolnionych od placenia wkitadki 79
placacych 50 centow do 1 zlotego 404
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rocznle czlonkow

176

1569

7. cziokow placacych najnizsze wktadki lnb weale je nieplaca-
cych — zatem prawdopodobnie wloscian, matomieszezan lub niZszych
oficyalistow gospodarczych — posiadaly najwyZsza liczbe Oddzialy: ja-
rotawski (162), przemyski (111), rudecki (63) i lwowski (43).

Wedle zaludnienia swego szly Oddzialy w nastepujacym porzadku:

przemyski

. rudecki

rohatynski

. podolski

. lwowski

. tarnopolski

. brzeZanski

. cieszanowski

sanocki

. pokucki

. stanistawowski
. 7loczowski

. przemyslanski
. rawski

. katuski

. belzki

. stryjski

. bobrecki

. samborski

21.
22.
23.

Rownoczesnie  mialo

dynowski
tumacki

zotkiewski

»

»

n

Towarzysiwo 21

. jaroslawski czynnych czlonkow 228

190

117
100
99
92
74
66
65
60
57
51
51
48
45
44
44
34
30
30
23
22
15

cztonkow

honorowych,

w ktorych liczbe weszli w tym ostatnim okresie JEx. Minister rolnictwa,
Julinusz hr. Falkenhayn Sta nistaw hr. Zoltowski, prezes Towarzystwa
rolniczego w Poznanin, oraz dwaj dobrze okolo spraw Towarzystwa
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zastuzeni mezowie, i byli wiceprezesowie Kotnitetu pp. Bolestaw Augu-
stynowicz i Dr. Piotr Gros ).

W skladzie komitetu liczne zmiany przyniost okres lat 1886 —1894.

7 czlonkow, kiérzy zasiadali w nim z koncem r. 1885, zmarli:
Otton Hausner, maZz wielkie] wiedzy, S$wietnej swady parlamentarnej,
i niemalych zastug w sprawach kraju i Towarzystwa, Zygmunt Bojar-
ski, dtugoletni referent spraw gospodarczych Dublan, a wreszcie August
Schellenberg, bystry znawca stosunkow handlowych Galicyi. Procz nich
wystapili z Komitetu pp.: Henryk Strzelecki, przed laty wiceprezes To-
warzystwa i wieloletni referent fachowy dla spraw lasowych, Jozef Skar-
bek Borowski, przez lat wiele referent spraw chowu koni a dalej pp.:
Wiadystaw Czajkowski, Seweryn Henzel i Leoncyusz Wybranowski.

Jeszeze wieksze zmiany zaszty w tym okresie czasu w prezydyum To-
warzystwa a na dawnem stanowisku pozostal tylko jego dziewietnastoletni
kierownik X. Adam Sapieha, ktéremu w nagrode dwudziestopiecioletne,
pracy w Komitecie wreczono na nadzwvezajnem posiedzeniu Rady ogol-
nej z r. 1886 medal pamigtkowy wraz z adresem, ktory tak opiewal:

»Cwieré wieku pracy wytrwalej, a w skutkach doniostej, poswie-
cites W. ks. Mosé krajowi, badZ jako wspolpracownik, bads jako kie-
rownik gal. Towarzystwa gospodarskiego. Aby przekazaé¢ potomnosci
pamiec¢ twych zastug, KsiaZze, oraz pamieé mitosci i czei, jaka Cie wspol-
ziemianie otaczajg, garnac sie ochotnie kolo Ciebie, gdziekolwiek 1we
imie zajasnieje. postanowila Rada ogélna legoz Towarzystwa uchwaly
z d. 5 marca 1886 wyhi¢ medal na czesé Twoja doslojny Prezesie i do-
reczy¢ adres od cztonkow.

Skiadajac w Twe rece medal i adres jako wyraz holdu naszego
koncezymy zyczeniem: —  Obys nam Dostojny Ksiaze przewodniczyt
w dlugie jeszcze lala na znojnej drodze zawodu naszego ku dobru
kraju, Tobie i nam zurowno drogiego.”

Lwow, dnia 23. Wrzesnia 18S6 1.

7. lowarzyszow X. I’rezesa w kierownictwie Towarzysiwa zmart
w r. 1893 wiceprezes WI. hr. Koziebrodzki, zastuzony posel sejmowy,
znakomily pisarz dramatyezny i $wiatly rolnik, za$ gwoli spoczynkn
w podeszte lata usuneli sie wiceprezesowie: Bolestaw Augustynowicz
i Dr. Piotr Giross.

feh miejsca zajeli w Komitecie pp. Stanistaw Brykezynski, Dr. Ta-
deusz Pilal i Stanistaw hr. Stadnicki.

W przedtugim spisic strat, ktore bolesnie odczuto Towarzystwo
i caly nasz kraj, stojg na czele nazwiska $. p. Alfreda hr. Potockiego
i Kazimierza Grocholskiego.

') Czeigodny Dr. P. Gross jest obecnie wedle starszefistwa wyboru uajstar-
szym czlonkiem czynnym Towarzystwa, zostal bowiemn wybrany na zimowem
zgromadzeniu r. 1847, Zyje wprawdzie dotad, dzig dziewieddziesiecioletni starzec,
WP, Jan Dunin z Glgbokiej, w Samborskim obwodzie, Ltéry przystapil jeszcze
w r. 1846, lecz obecnie nie nalezy juz do Towarzystwa.
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Pierwszy z nich, powotany zaufaniem Monarchy do kierowania
rolniczemi sprawami panstwa, poloZyl niespozyte zaslugi w obec rolni-
clwa Austryi, a Galicya, do niedawna traktowana po macoszemu, be-
dzie zawsze wspomina¢ z wdziecznoscia pierwszego ministra w Przed-
litawii, ktory swojg poteZng opieka otoczy! prace i starania jej rolnikow,
w systematyczny program ujgl wspoldzialanie panstwa z Towarzystwami
rolniczemi i subwencyami popart wykonywanie ich statutowych zadan.

Drugi, sitg wypadkow oderwany od roli, ktora serdecznie ukochatl,
nigdy nie byl obey interesom rolnictwa. Strzegt on icli pilnie czyto
jako czlonek najwyZszej wladzy autonomicznej kraju, czyto jako posel
do Rady panstwa i prezes Kola polskiego w Wiedniu, a kiedy wola wspol-
ziemian wyniosta go na zaszezytne stanowisko Prezesa Towarzystwa
i na niem umial wywaleczy¢ dla nich nie jedny ulge w ponoszonveh
ciezarach lub poparcie w podejmowanych pracach.

Niemaly strata dla Towarzystwa byl rowniez zgon . p. Sewervui
Smarzewskiego. Nalezal on do wygaslego dzi$ grona ludzi, ktorzy w cza-
sach nieporownanie trudniejszych pracowali zawsze z ufnosciag w lepszy
przyszlosé kraju. Czujac, czego nam najdotkliwiej brakuje, stanat on mio-
dziericem jeszeze pod sztandarem Towarzystwa — sluZzyl mu wiernie
jako szeregowiec i czlonek Komitetun i w nagrode tych uslug wzial za-
szezyiny obowiazek przewodniczenia przez czas krotki tej obywalel-
skiej instytucyi.

Prawie rownoczesnie z ¢miercig $p. Smarzewskiego rozstali sie
z tym $wiatem starzy jego towarzysze w pracach publicznych: Kazi-
mierz hr. Wodzicki, znakomity przyrodnik i zawolany rolnik, Henryk
Janko, goracy patryota i wzorowy przewodnik Oddziatu rudeiskiego —
a wraz z nimi ostatni przedstawiciele starej gwardyi Towarzystwa: Ale-
ksander Ciostkowski, Michal Gnoinski, Kdmund Krainski, Kazimierz
l.angie oraz zacni kaptani unicey $p. ks. Franciszek Borysikiewicz i ks.
tiyryl Bukojemski.

W dlad za tymi meZami i wielkich zastug i niezwyktych cnol oby-
watelskich podazyli rowniez: $p. Teolil Ostaszewski, senior postgpowych
hodowcow bydia w Galicyi, $p. Aleksander Littich, wierny doradea
Komitetu w sprawach hodowli — a dalej zastuZony na polu melioracyi
gruntowych $p. Seweryn Karpuszko, uczony przyrodnik Dr. Maksymilian
Nowicki, byly dyrektor dublanskiej szkoly sp. Dr. Juliusz Au, dtugoletni
cztonek  Komitetu $p. Teodor Kulezycki i jego lowarzysz w pracach
komitelowych, swiatly pedagog i znakomity uczony, sp. Dr. Tomasz
Slanecki.

Szereg ciezkich strat, jakie Towarzystwo ponioslo w tych cza-
sach, zamyka zgon trzech przedstawicieli naszej arystokracyi rodo-
wej, owej arystokracyi, ktora pomna obowiazkow na niej cigzgcych,
nigdy nieusuwala sie od shuzby narodowgj. Byli to $p. Roman Czarlo-
ryski, posel wielkopolski do niemieckiego parlamentu nastgpnie osiadty
w Galicyi i kezewigey w niej wznioshy idee uobywatelenia lndu, fp. Adam
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lubomirski, przewodniczacy Oddzialu przemyskiego i wreszcie niezapo-
mnianej pamieci wnuk pierwszego i syn obecnego Prezesa Towarzy-
stwa, zmarly w rozkwicie wieku mezkiego $p. Leon Sapieha.

7. personalu kancelaryvjnego Towarzystwa uby! w tych latach za-
stuzony sekretarz Komitetu Jozef $p. Grelinger-Greliniski. Po 256 lalach
wiernej i gorliwej pracy zazadal on w r. 1888 przeniesienia w slan
spoczynku a wnet pozniej ulegt nieuleczalne) chorobie. OproZniong po
$p. Grelinskim posade objal p. Aleksander Morgenbesser a gdy z niej
w r. 1892 ustapil dostala sie ona w udziale p. Feliksowi Skrochow-
skiemu. Rownoczesnie z p. A. Morgenbesserem wzigd rowniez dymisye
wieloletni inspektor chowu bydla p. Adam Konopka, a czynnosgei po nim,
zwigkszone znacznie w ostatnich latach, objeli inspektorowie pp. Kazi-
mierz Fedorowicz i Jan Zakrzewski.



Zakonczenie.

Bozdzial poprzedni zamyka historye piecdziesiecioletnie) dzialal-
nosei Towarszystwa.

I owoz przed oczy synow i wnukow staje skreslony na kartach
te) ksiazki obraz potwiekowej pracy ojecow i dziadow.

Rozpoczeta w trudniejszych niz obecne warunkach, uboga w $ro-
dki materyalne i nie dosy¢ skutecznie popierana przez tych, ktérym
stuZzyta, praca ta nie byla jednak pozbawiona dodatnich rezultatéw.

Zagaito ja Towarzystwo w chwili, kiedy raptowne rozwigzanie
stosunkow poddanczych zmusito rolnikow na wigkszych obszarach ziemi
do radykalnej zmiany dotychczasowego systemu gospodarstwa i obda-
rzyto nieprzygotowanych do tego wloscian zupelng samodzielnoscig po-
lityezng, i ekonomiczng.

Skutkiem tych reform, gteboko siegajacych w skrzeply przez wieki
organizmn naszego spoleczenstwa, wysunely sie naprzéd kwestye, majace
na celu rozgraniczenie i wzajemne zabezpieczenie interesow wloscian
i wilascicieli wiekszych obszarow ziemskich.

W braka jakiejkolwiek reprezentacyi spraw kraju wobec rzadu
po zawieszenin czynnoseci Sejmow stanowych — inicyatywe ku przeprowa-
dzeniu tych waznych spraw musialo wziaé¢ w swoja reke Towarzystwo
i jego to usilnym staraniom zawdziecza Galicya znosne zalatwienie:
spraw serwitutowych, rozdziatu uzytkowania wspolnych pasiwisk, wy-
kupna enklaw lasowych, reformy policyi polowej i ustanowy stuZbowej
dla najemnej czeladzi wraz z licznym szeregiem pomniejszych spraw
agrarnych.

Obok tych czynnosci doniostego znaczenia dla ziemian stawaly
na porzgdku dziennym rownie dla nich waZne sprawy jak regulacya
podatku gruntowego, zmiany w opodatkowaniu wyrobu spirylusu, ko-
masacya gruntow i znow zaciezyl na ‘Towarzystwie obowigzek posre-
dniczenia przy zalatwieniu tych spraw miedzy rzadem a naszymi zie-
mianami. Czynnosci te, bezwgtpienia Zywotne dla naszego ziemiaristwa,
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nie przeszkadzaly wszelako temu, iz Towarzystwo nie spuszczalo z oczu
i pamieci swojego stalutowego zadania, tj. pracy nad podniesieniem
i rozwojem krajowego rolnictwa a ju% nie jego to wina, Ze rozporzadza-
jac bardzo skromnymi i nader nieregularnie wplywajacymi funduszami,
musialo ono z razu dziata¢ w tym kierunku wiecej teoretycznie przes
oglaszanie drukiem i stowem najnowszych wynalazkéw i gdzieindzie)
zaprowadzonych ulepszen, lecz nawet wtedy — w samym poczalku swej
dziatalnosei — podjeto i przeprowadzilo mysl zalozenia szkoly rolniczej
i przez urzadzanie peryodycznych wystaw rolniczych oraz premiowanie
doborowych okazow produkeyi rolnicze] staralo sie rozbudzié w na-
szych ziemianach ducha wspolzawodnictwa jako tez nakloni¢ ich ku
wprowadzeniu ulepszonej uprawy roli i poprawie Zywego inwentarza.

7 biegiem lat, w miare zwigkszajacej sie liczby czlonkow i wzra-
stujycyeh w skutek tego funduszow, praca Towarzystwa okolo podnie-
sienia rolnictwa poczeta sie rozszerzac¢ i przez fachowe jego sekeye
obejmowaé coraz to liczniejsze galezie gospodarsiwa 'wiejskiego, a na-
wel w lej epoce, kiedy Towarzystwo wecale nie wspierane publicznymi
funduszami ograniczalo si¢ na wlasnych srodkach pienigZnych, juz wow-
czas staralo sig ono o zakladanie specyalnych zaktadow naukowych
celem prawidlowego rozwoju niektérych dziatow krajowego rolnictwa
jak n. p. pszezelnictwa , sadownictwa, chmielarstwa, uprawy i wy-
prawy Ina itp.

7 chwilg, kiedy z utworzeniem w Przedlitawii odrebnego minister-
stwa ku strzeZeniu interesow rolniczych panstwa poczul sie rzad do da-
wniej zaniedbywanego obowigzku popierania subwencyami rolnictwa
i kiedy drobna czesé tych funduszow za posrednictwem Towarzystwa
dostala sie w udziale Galicyi — moglo ono nietylko rozwinac¢ skute-
czniejszg prace w obranym juz kierunka ale pozyskato réwniez $rodki
ka rozpowszechnienin wiedzy rolniczej nawet w najniZzszych warstwach
naszego spoleczenistwa, krzewige ju przez popularne wyklady wedro-
wnych nauczycieli, przez prakiyczne demonstracye na gospodarstwach
wlodcianskich oraz przez czynne podniecanie w naszym ludzie wiej-
skim zamilowania do poprawnej uprawy roli, staranniejszego hodo-
wania bydia i koni, a wreszcie do intenzywniejszego wyzyskiwania po-
bocznych galezi gospodarstwa wiejskiego.

Rownolegle 2z silniej rozwijajaca sie dzialalnoscia Towarzystwa
rezullaly jej przejawialy sig¢ coraz liezniej i wyrazniej. Stawaly sie one
widocznymi nietylko w znakomitej poprawie chowu bydla rogatego,
w umiejetnej uprawie chmiclu, w podniesieniu krajowego browarnictwa
i gorzelnictwa — ale zaznaczaly sie rownoczesnie ogolnem zaintereso-
waniemn sie rolnikow najnowszymi wynalazkami i zdobyczami wiedzy
rolniczej , zainteresowaniemn polgczonem z checiy wyprobowania ich
w praktyce, a z kaZdym rokiem rozszerzato si¢ w naszym kraju grono
postepowyeh agronomow.
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Oto rezultat piecdziesiecioletniej pracy galicyjskiego Towarzystwa
gospodarskiego, pracy podejmowanej juz przez (rzecie pokolenie pod
haslem, Ze ta ziemia nasza tylko dotad jest polska, dokad jest w re-
kach polskich, i zawsze pamietnej tego, aby spuscizna ojedw przeszia
w rece ich wnukow.

NiechajZe tej pracy towarzyszy w przyszlosei owe Zyczenia, kto-
remi nasz Jud siermiezny blogostawi znojny trud rolnika przv siej-
bie 1 Zniwie:

Pomahaj Bih! Szczesé Boze!

KONTITEC.






Kolejne zmiany w skiadzie Komitetu

c. k. gal. Towarzystwa gospodarskicg®
od r. 1865 do 1894,

1865.

Prezes: Kazimierz hr. Krasicki.
Wiceprezes : Ludwik Skrzynski.

Cztonkowie :
Dr. Mauryey Kabal Dr. Feliks Strzelecki
Felicyan Laskowski Piotr Wasilewski
Ksawery Petrowicz Stefan hr. Zamoyski
1868

Prezes: Dr. Kazimierz (Grocholski.
Wiceprezes : JJan hr. Zaluski.
Czlonkowie :
Dr. Eligiusz Biatoskorski i Jozef Geringer
Antoni Jabtonowski
Mieczystaw Marrassé i Antoni br. Gostkowski.
Jozef Pajaczkowski i Konstanty Pietruski
X. Adam Sapieha
Henrvk Strzelecki

1869.
Prezes: Dr. Kazimierz Grocholski.
Wiceprezes: Jan hr. Zaltuski.
(Cztonkowie :
Dr. Piotr Gross Seweryn Smarzewski
Cezary Haller lenryk Strzelecki
Antoni Jablonowski Mieczystaw Szezepanski.

12%
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1870.

Prezes: Seweryn Smarzewski.
Wiceprezes : Antoni Jablonowski.

Czlonkowie :
Dr. Eligiusz Biatoskorski Jozef Pajaczkowski
Jan Breyer Waleryan Podlewski
Dr. Kazimierz Chledowski Henryk Strzelecki
Edward hr. Dzieduszycki Dr. Feliks Strzelecki
Cezary Haller. Mieczystaw Szczepanski
Edward Micewski Jakob Wiktor

1871

Prezes: Seweryn Smarzewski.
Wiceprezes: Antoni Jablonowski.

Czlonkowie :
Dr. Kazimierz Chledowski Waleryan Podlewski
Antoni hr. Dembinski Dr. Jozef Sermak
Edward hr. Dzieduszycki Wiktor Sobieszczanski
Ciezary Haller. Adolf Stronner
Edward Micewski Henryk Strzelecki
Jozef Pajgczkowski Jakob Wiktor

1872

Prezes: Seweryn Smarzewski.
I. Wiceprezes: Antoni Jabtonowski.
[T. Wiceprezes: Henryk Strzelecki.

Cztonkowie :
Dr. Kazimierz Chledowski Dr. Jozef Sermak
Edward hr. Dzieduszycki Wiktor Sobieszczanski
(‘ezary Haller Dr. Tomasz Stanecki.
Jozef Pajaczkowski Adolf Stronner
Waleryan Podlewski Franciszek T'orosiewicz
X. Adam Sapieha Jakéb Wiktor

1873.

Prezes: Seweryn Smarzewski.
I. Wiceprezes: Antoni Jabtonowski.
Il. Wiceprezes: Henryk Strzelecki.

Czlonkowie:
Nawid Abrahamowicz Jozel Jablonowski
Dr. Kazimierz Chledowski. Teodor Kulezycki

Edward hr. Dzieduszycki Waleryan Podlewski



X. Adam Sapieha
Dr. Jozef Sermak
Maciej Serwatowski
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Wiktor Sobieszczanski
Dr. Tomasz Stanecki
Jakob Wiktor

1874.

Prezes: Antoni Jablonowski.
1. Wiceprezes: X. Adam Sapieha.
1. Wiceprezes: Dawid Abrahamowicz.

Cztonkowie :

Bolestaw Augustynowicz Waleryan Podlewski
Wilodzimierz hr. Dzieduszycki ~ Dr. Jozef Sermak

Dr. Piotr Gross Dr. Tomasz Stanecki
Teodor Kulezycki. Henryk Strzelecki

Jozef Pajaczkowski Dr. Jozef Wereszezyniski
Dr. Tadeusz Pilat Jakob Wiktor

1875.

Prezes: X. Adam Sapieha.
. Wiceprezes: Dawid Abrahamowicz.
Il. Wiceprezes: Bolestaw Angustynowicz.

Cztonkowie:
Dr. Leon Bilinski Dr. Tadeusz Pilat
Dr. Teofil Ciesielski Waleryan Podlewski
Wilodzimierz hr. Dzieduszycki  Dr. Emanuel Roinski
Dr. Piotr Gross Dr. Pawel Skwarczynski.
Teodor Kulezycki Henryk Strzelecki
Kazimierz Obertynski Kazimierz Tchorznicki

1876.

Prezes: X. Adam Sapieha.
I. Wiceprezes: Dawid Abrahamowicz.
. Wiceprezes: Bolestaw Augustynowicz.

Czlonkowie:

Dr. Leon Bilinski
Zygmunt Bojarski
Dr. Teofil Ciesielski
Dr. Piolr Gross
Teodor Kulezycki
Kazimierz Oberlynski

Dr. Tadeusz Pilat
Stanistaw Polanowski
Walervan Podlewski

Dr. Emanuel Roinski
Henryk Strzelecki
Leoncyusz Wybranowski

oraz kooptowany cusonek: tlenryk Walter.



— 182 —

1877.

Prezes: X. Adam Sapieha.
I. Wiceprezes: Dawid Abrahamowicz.
Il. Wiceprezes: Bolestaw Augustynowicz.

Czlonkowie :
Dr. Leon Bilinski Dr. Kazimierz Krasicki
Zygmunt Bojarski Kazimierz Obertynski
Dr. Teofil Ciesielski Dr. Tadeusz Pilat
Dr. Piotr Gross Walervan Podlewski
Otton Hausner Dr. Emanuel Roinski
Teodor Kulezycki Leoncyusz Wybranowski.

1878

Prezes: X. Adam Sapieha.
. Wiceprezes: Dawid Abrahamowicz.
[1. Wiceprezes: Bolestaw Augustynowic

(Cztonkowie :

Pr. Leon Bilinski Kazimierz Pankowski
Zygmunt Bojarski Dr. Tadeusz Pilat

Dr. Teofil Ciesielski Waleryan Podlewski

Dr. Piotr Gross Dr. Emanuel Roinski
Otton Hausner Zygmunt Strusiewicz
Dr. Kazimierz Krasicki Henryk Strzelecki.
Teodor Kulezycki Leoncyusz Wybranowski
Kazimierz Obertynski Stefan hr. Zamoyski

1879.

Prezes: X, Adam Sapieha.
1. Wiceprezes: Dawid Abrahamowicz.
1. Wiceprezes: Bolestaw Augustynowicz.

Ciztonkowie :
Dr. Leon Bilinski Waleryan Podlewski
Zygmunt Bojarski Albin Rajski
Dr. Teofil Ciesielski Dr. Emanuel Roinski
Dr. Piotr Gross Dr. Tadeusz Skatkowski
Otton Hausner Henryk Strzelecki
Teodor Kulezycki Zygmunt Strusiewicz
Kazimierz Painkowski Leoncyusz Wybranowski

Dr. Tadeusz Pilat Stefan hr. Zamoyski
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1880.

Prezes: X. Leon Sapieha.
1. Wiceprezes: Bolestaw Augustynowicz.
{l. Dr. Piotr Gross.

Cztonkowie :

Dawid Abrahamowicz Dr. Emanuel Roinski
Dr. Leon Bilinski August Schellenberg
Zygmunt Bojarski Dr. Tadeusz Skalkowski
Seweryn Henzel Zygmunt Strusiewicz
Jozef Nowosielecki Henryk Strzelecki

Dr. Tadeusz Pilat Wiadystaw Tyniecki
Waleryan Podlewski Dr. Jozef Wereszcezynski
Albin Rajski. Leoncyusz Wybranowski

1881.

Prezes: X. Adam Sapieha.
[. Wiceprezes: Bolestaw Augustynowicz.
Il. Wiceprezes: Dr. Piotr Gross.

Cztonkowie :

Dawid Abrahamowicz Waleryan Podlewski

Dr. Leon Bilinski Dr. Emanuel Roinski
Zygmunt Bojarski August Schellenberg
Jozef Skarbek Borowski Dr. Tadeusz Skatkowski
Otton Hausner Zygmunt Strusiewicz
Seweryn Henzel Henryk Strzelecki
Kazimierz Pankowski. Wiadystaw Tyniecki

Dr. Tadeusz Pilat Leoncyusz Wybranowski

1882

Prezes: X. Adam Sapieha.
I. Wiceprezes: Bolestaw Augustynowicz.
1. Wiceprezes: Dr. Piotr Gross.

Cztonkowie :

Dawid Abrahamowicz Dr. Emanuel Roinski
Zygmunt Bojarski August Schelienberg
Jozef Skarbek Borowski. Dr. Tadeusz Skatkowski
Dr. Leon Bilinski Zygmunt Strusiewicz
Jan Breyer Henryk Strzelecki

Otton Hausner Wiadystaw Tyniecki
Seweryn Henzel Tadeusz Wasilewski

Dr. Tadeusz Pilat Leoncyusz Wybranowski
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1883.

Prezes: X. Adam Sapieha.
. Wiceprezes: Bolestaw Augustynowicz.
. Wiceprezes: Dr. Piotr Gross.

(Czlonkowie:

Dawid Abrahamowicz. Dr. Tadeusz Pilat

Dr. Leon Bilinski Leonard hr. Pininski

Zygmunt Bojarski Aungust Schellenberg

Jozef Skarbek Borowski Dr. Tadeusz Skatkowski

Jan Breyer Henryk Strzelecki

Jozel (dzowski Wiladystaw Tyniecki

Otton Hausner Tadeusz Wasilewski

Seweryn lHenzel Leoncyusz Wybranowski
Kooptowani przez Komitet :

Dr. Antoni Baranski. Wiladystaw Lubomeski.

1884

Prezes: X. Adam Sapieha.
. Wiceprezes : Bolestaw Augustynowicz.
Il. Wiceprezes: Dr. Piotr Gross.

Czlonkowie :
Dawid Abrahamowicz Seweryn Henzel
Zygmunt Bojarski. Dr. Tadeusz Pilat
Jozef Skarbek Borowski Leonard hr. Pininski
Jan Breyer August Schellenberg
Wiladystaw Czajkowski Dr. Tadeusz Skalkowski
Jozef Gizowski Henryk Strzelecki
Wlodzimierz Gniewosz Wiadystaw Tyniecki
Otton Hausner Leoncyusz Wybranowski
Kooptowani przez Komitet:
Dr. Antoni Baranski Wiadystaw Lubomeski.
1885.

Prezes: X. Adam Sapieha.
I. Wiceprezes: Bolestaw Augustynowicz.
II. Wiceprezes: Dr. Piotr Gross.

Czlonkowie :
Dawid Abrahamowicz Jozel Gizowski
Zygmunt Bojarski Wilodzimierz Gniewosz
Jozef Skarbek Borowski Otton Hausner
Jan Breyer Seweryn Henzel

Wiadystaw Czajkowski Tadeusz Langie



Dr. Tadeusz Pilat
August Schellenberg
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Henryk Strzelecki
Wiladystaw Tyniecki

Dr. Tadeusz Skatkowski
Kooptowani przez Komitet:
Wiadystaw Lubomeski.

LLeoncyusz Wybranowski
Dr. Antoni Baranski

1886

Prezes: X. Adam Sapieha.

I. Wiceprezes: Bolestaw Augustynowiez.

Il. Wiceprezes: Dr. Piotr Gross.

Czlonkowie :
Tadeusz Langie
Dr. Tadeusz Pilat
Wiadystaw X. Sapieha
August Schellenberg
Dr. Tadeusz Skatkowski
Henrvk Strzelecki
Wihadystaw Tyniecki
Leoncyusz Wybranowski

Dawid Abrahamowic
Zygmunt Bojarski
Jozef Skarbek Borowski
Jan Breyer
Wiladystaw (zajkowski.
Jozef Gizowski
Wlodzimierz Gniewosz
Seweryn Henzel
Kooptowani przez Komitet :

Dr. Antoni Baranski Wihadyslaw Lubomeski.

1887.

Prezes: X. Adam Sapieha.

I. Wiceprezes: Bolestaw Augustynowicz.

1. Wiceprezes: Dr. Piotr Gross.

Cztonkowie :
Tadeusz Langie
Dr. Tadeusz Pilat
Wiadystaw X. Sapieha
August Schellenberg
Dr. Tadeusz Skatkowski
Henryk Strzelecki
Wiadystaw Tyniecki
Leoncyusz Wybranowski

Dawid Abrahamowicz
Zygmunt Bojarski.
Jozef Skarhek Borowskl
Jan DBreyer
Wiadystaw Czajkowski
Jozef Gizowski
Witodzimierz Gniewosz
Seweryn Henzel
Kooplowani przez Komitet:

Dr. Antoni Baranski Wiadystaw Lubomeski.
1888.
Prezes: X. Adam Sapicha.

I. Wiceprezes: Bolestaw Augustynowicz.
iIl. Wiceprezes: Dr. Piotr Gross.
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Czlonkowie :
Dawid Abrahamowicz Tadeusz Langic
Jozef Skarbek Borowski Dr. Tadeusz Pilat
Jan Breyer Wiladystaw X. Sapieha
Wiadystaw Czajkowski August Schellenberg
Jozef Gizowski Dr. Tadeusz Skalkowski
Wiodzimierz Gniewosz Henryk Strzelecki
Seweryn Henzel Wiadystaw Tyniecki
Dr. Wiodzimierz Koztowski. Leoncyusz Wybranowski

Kooptowani przez Komitet:
Dr. Antoni Baranski Wiadystaw Lubomeski.

1889.
Prezes: X. Adam Sapieha.
I. Wiceprezes: Bolestaw Augustynowicz.
Il. Wiceprezes: Dr. Piotr Gross.

Czlonkowie :
Dawid Abrahamowicz Tadeusz Langie
Jan Breyer Wiadystaw Lubomeski
Stanistaw Brykezynski Dr. Tadeusz Pilat
Dr. Antoni Baranski X. Leon Sapieha
Wiadystaw Czajkowski X. Wiadystaw Sapieha
Jozef Gizowski Stanistaw hr. Stadnicki
Wiodzimierz (iniewosz August Schellenberg
Otton Hausner Dr. Tadeusz Skalkowski
Seweryn Henzel Wiladystaw Tyniecki
Dr. Wlodzimierz Koztowski [.eoncyusz Wybranowski.
X. Andrzej FLubomirski

1890.

Prezes: X. Adam Sapieha.

1. Wiceprezes: Bolestaw Augustynowicz.
[I. Wiceprezes: Dr. Piotr Gross.

1. Wiceprezes : Stanistaw hr. Stadnicki.

Cztonkowie :

Dawid Abrahamowicz Seweryn Henzel

Dr. Antoni Baranski Dr. Wlodzimierz Kozowski
Jan Breyer Tadeusz Langie

Stanistaw Brykezynski X. Andrzej Lubomirski
Wrhadystaw Czajkowski Wiadystaw Lubomeski
Jozel (izowski Dr. Tadeusz Pilat

Whodzimierz (miewosz X. lLeon Sapieha
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X. Wiladystaw Sapieha Wiadystaw Tyniecki
August Schellenberg Leoneyusz Wybranowski.
Dr. Tadeusz Skatkowski

1891.

Prezes: X. Adam Sapieha.

I. Wiceprezes: Stanistaw hr. Stadnicki.

1. Wiceprezes: Dr. Piotr Gross.

1. Wiceprezes: Wladyslaw hr. Koziobrodzki.

(ztonkowie :
Dawid Abrahamowicz Tadeusz Langie
Jan Breyer Wiladystaw Lubomeski
Stanistaw Brykezynski Dr. Tadeusz Pilat
Dr. Antyni Baranski X. Leon Sapieha
Wiadystaw Czajkowski X. Wiadystaw Sapieha
Jozef Gizowski August Schellenberg
Wlodzimierz Gniewosz Dr. Tadeusz Skalkowski
Seweryn Henzel Wiadystaw Tyniecki
Dr. Wiodzimierz Koztowski Leoncyusz Wybranowski.
X. Andrzej Lubomirski

1892

Prezes: X. Adam Sapieha.

1. Wiceprezes: Stanistaw hr. Stadnicki.

1. Wiceprezes: Dr. Tadeusz Pilat.

TII. Wiceprezes: Wtadystaw hr, Koziobrodzki.

Cztonkowie :
Dawid Abrahamowicz X. Andrzej Lubomirski
Jan Breuer Whadystaw Lubomeski
Stanistaw Brykczynski Mieczystaw Onyszkiewicz.
Dr. Antoni Baranski X. Leon Sapieha
Artur Cielecki X. Wladystaw Sapieha
Jozef Gizowski August Schellenberg
Wlodzimierz (miewosz Dr. Tadeusz Skatkowski
Aleksander Littich Wiadystaw Tyniecki
Dr. Wlodzimierz Koztowski Adolf Wiesiotowsk:
l'adeusz Langie

1893.

Prezes: X. Adam Sapieha.

I. Wiceprezes : Stanislaw hr. Stadnicki.
1. Wiceprezes: Dr. Tadeusz Pilat.
NI. Wiceprezes : Stanistaw Brykczynski.
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Czlonkowie
Dawid Abrahamowicz Wiadystaw Lubomeski
Dr. Antoni Bararski Mieczystaw Onyszkiewicz.
Jan Breyer X. Leon Sapieha
Artur Cielecki X. Wtadystaw Sapieha
X. Witold Czartoryski August Schellenberg
Klemens hr. Dzieduszycki Dr. Tadeusz Skalkowski
Wilodzimierz (iniewosz Wiadystaw Tyniecki
Dr. Wlodzimierz Koztowski Adolf Wiesiotowski
Tadeusz Langie Stefan hr. Zamoyski
X. Andrzej Lubomirski

1894,

Prezes: X. Adam Sapieha.

I. Wiceprezes : Stanistaw hr. Stadnicki.
. Wiceprezes : Dr. Tadeusz Pilat.

M. Wiceprezes: Stanistaw Brykezyniski.

Czlonkowie :
Dawid Abrahamowicz \ladeusz l.angie
Jan Breuer Mieczystaw Onyszkiewicz
Artur Cielecki X. Wiadystaw Sapieha
Klemens hr. Dzieduszycki Dr. Tadeusz Skatkowski
Jozef Gizowski Wladystaw Tyniecki
Wlodzimierz (iewosz Adolf Wiesiolowski
Dr. Wiodzimierz Koztowski Kazimierz Wiktor.

X. Andrzej lLubomirski

Kooptowani przez Komitet :
X. Witold Czartoryski Stefan hr. Zamoyski
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subwencyi uzyskanych staraniem Komitetu c¢. k. Towarzystwa gospodarskiego galic. na podniesienie gospodarstwa krajowego

(Opracowatl Jan Pleus.)

Bubwencye panstwowe
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1870 6.000 4.000 1.000 . 4,000 6.000 3.500 4,000 7.700 1.000 400 500 1.500 1.500 2.000 300 400 2.300 46.100
1871 6.000 . 1.000 2.000 1.600 3.500 3.500 7200 2100 500 . 300 1.500 29.200
1872 6.000 7000 . 4.000 173 200 1.100 2400 500 550 3.000 7200 1500 1.000 100 1.850 1.800 600 500 1.500 40.473
1873 7.000 3.800 . 1.000 5.000 5000 230 1.6CO0 3.500 . 3.000 7200 1.500 1.000 1.000 1.500 5.400 1.200 500 2.840 52.270
1874 3.800 2.000 1.000 5.000 4072 600 1.600 3.500 1.000 . 3.000 7200 1.000 1.500 600 2.500 1.400 1.600 500 1.670 43.542
1876 1.800 . . 1.600 1.000 4.600 3.000 600 600 1.000 2.600 2.400 1.200 500 2.670 23.670
1876 2.000 2.000 1.000 2.500 600 2.520 1.000  3.000 6.000 400 200 800 300 1.000 1.000 200 2.370 26.890
1877 3.000 1.000 4.000 1.000 1.780 1.000 3.000 5.000 500 2.500 7.600 300 1.570 52.1560 2500 360 610
1878 1.000 6.666 600 1.280 1.000 2.400 4.000 400 250 1.100 1.800 600 1.3560 22.446 360 1.200 1.660
1879 3.181 500 1.080 150 800 2.200 4560 . 300 1.200 224 200 1.500 15.885 360 650 1.010
1880 3.000 600 1.000 800 3.000 4.650 300 1.000 100 1.100 15.450 360 660 1500 2510
1881 3.000 1.200 1.080 800 2,500 50.000 400 300 800 1.866 100 1.700 63.246 360 3.000 3.360
1882 5.000 800 1.080 500 1.000 2.100 50.000 400 400 650 2200 500 1.3560 65.980 3.000 3.000
1883 3000 500 1.080 500 1.000 2900 35000 200 500 300 300 360 150 2.000 47.780 3.000 3.000
1884 1500 10 750 1.080 1.165 1.000 2812 15000 200 300 300 300 300 160 1.850 26.857 3.000 3.000
1885 750 1.000 800 1.160 600 . 1400 2100 15000 166 335 500 800 100 300 1.700 26.710 100 3.000 3.100
1886 950 800 600) 1.300 1.000 18 1400 1.700 15.000 150 850 900 300 1.700 26.168 160 3.000 3.150
1887 950 1.0.0 400 1200 1000 487 1.200 1.950 15.000 100 400 1.050 100 150 1.800 26.837 180 3.000 3.180
1888 90 900 400 1200 1600 315 1500 2.450 15.000 300 200 500 . 700 150 2.000 28.065 400 00 200 3.000 4.000
1889 %0 900 400 1200 1500 250 1.400 2300 16.250 300 200 50O 300 29 100 2.500 29.079 240 00 3.000 3.640
1890 1.000 500 1.200 2.000 1400 2.300 16.000 300 200 B00 2.000 100 2.000 29500 3.000 240 3.000 6.240
1891 1.000 1.2C0 2.000 1.400 2300 16,000 600 500 200 2.000 BOO 27.700 240 3.000 3.240
1892 1.000 620 1.200 3.000 500 1.500 2.300 16.000 1560 700 400 400 50 1.900 29.700 10.000 240 3.000 13.240
1893 1.000 600 1.200 3.000 1.500 2.300  20.600 450 1.400 1.400 300 150 2.300 36.000 17.000 400 3.000 20.400
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Ogélem . . 925.708 zlr.


















