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Krétki poglad na stan o$wiaty w Galicyi przed
ustanowieniem Rady szkolnej krajowej.

Galicya nie miata nigdy szczedcia do oswiaty.
Przed rozbiorem Polski szkolnictwo tutejsze stato
znacznie nizej anizeli w Wielkopolsce lub Mazow-
szu. W tych czasach ruch umystowy zes$rodkowy-
wal sie w Krakowie, Lwowie i Zamosciu, na calej
za$ przestrzeni, siegajacej jednym kraficem po brzegi
Wisty, dwoma za$ drugimi po Zbrucz i Karpaty,
panuje ciemnica, posrdd ktorej rzadko gdzie tli
skromny kaganek oswiaty.

Po pierwszym rozbiorze nastal w Polsce ruch
pod hastem odrodzenia narodu przez dobre wy-
chowanie. Wiekopomna Komisya edukacyjna wzigta
si¢ rgczo do reformy wychowania i zakladania szkdt
w calej Polsce. Atoli tych blogich skutkdw nie da-
nem byto naszej dzielnicy zakosztowaé, gdyz jeszcze
przed ustanowieniem Komisyi edukacyjnej (wr. 1783)
dostala si¢ pod panowanie austryackie.

Nowy rzad nie byl hojnym w wyznaczaniu
funduszow na cele o$wiaty w zabranym kraju, czego
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najlepszym dowodem, iz miedzy r. 1773 a 1800
do szesciu istniejgcych przybyla zaledwie jedna
szkota $rednia. Przeciwnym jednak ten rzad nie
byt oéwiacie ludowej. Sg dowody, ze nie tylko za-
checal on szlachte i ksiezy do zakladania szkot
elementarnych, ale nadto czuwal, aby szkoly te nie
$wiecity pustkami. ,Rozporzgdzeniem z dnia 20.
pazdziernika 1781 r. nakazano bez $wiadectwa
szkolnego nie przyjmowadé dzieci ani do stuzby
ani do rzemiosta. Co do uposazenia szkot utrzy-
mala si¢ zasada, ze zakladanie i ufrzymywanie szkot
jest obowigzkiem gromad i dominidw“.")

,Qdy N. Pan z relacyj biskupich dowiedzial
sie — czytamy w cyrkularzu, datowanym 13. lipca
1810 r. w Nowym Sgczu — iz dzieci w wieku do
nauki zdatnym do szkd! nie uczeszczaja, aby temu
zapobiedz nieporzadkowi, raczyl rozkazad... iz
dzieci, ktére do paszenia cielgt lub gesi uzywane
s3, majg od 1 do 3 godziny i napotym takze w nie-
dziel¢ chodzi¢ na nauke.. Dominium, gdzieby
szkoly lub parafie byly, zaleca si¢, aby czuwaly
nad §cistem wykonaniem ze strony podda-
nych i tych do tego zachecaly, albo tez przymu-
szaly“.”™) Dominia wszakze nie spieszyly si¢ z wy-
konaniem takich polecen.

»Byly rozporzadzenia — pisze zastluzony dy-
rektor seminaryum nauczycielskiego w Krakowie —

*) Dr. ], Dietl: O reformie szké6t krajowych, t. IL. str. 44.
**) »Szkota« r. 1902. nr. 26.



aby po wsiach byly szkoty, lecz szlachta twier-
dzgc, ze szkoly tworzylyby tylko malkontentow
i pokgtnych procesowiczéw, nie sprzyjata oswia-
cie ludowej, a ze z komisarzami i starostami
cyrkularnymi byta w zazylosci, rozporzgdzenia
te nie weszly w zycie“™

W takim stanie rzeczy nie moglo by¢é mowy
o jakimkolwiek postepie na polu oswiaty. Rzad
skapil funduszéw na zaktadanie szkol po miastach,
szlachta za$ i duchowienstwo, z malymi wyjatkami,
nie troszczyli si¢ wcale o szkolki wiejskie.™) Mie-
dzy rokiem 1773 a 1850 powstalo w GQalicyi za-
ledwie 6 szk6t srednich i 43 ludowe gtéwne, t. zw.
,Hauptschulen“. Oprocz tego byla pewna liczba
szkot parafialnych, zimowych, po wsiach i mia-
steczkach, w ktérych uczyli przewaznie organisci,
djacy, wtoscianie i roznego rodzaju przybledy, lecz
stan tych szké! byt po wiekszej czesci tak nedzny,
iz nawet nie wciggano ich do wykazow statystycz-
nych. Dopiero w r. 1841 znajdujemy w stalystyce
austryackiej pierwsze obliczenia szkdl ludowych
w Qalicyi. Naliczono ich tu wtenczas ogodtem 1946
z liczbg 736 nauczycieli i 1409 pomocnikéw. Do

*) Andrzej [dzefczyk: »Wspomnienia z ubieglych lat«.
Krakéw 1881. str. 4.

**) Komisya wyznafl i o§wiecenia w Krélestwie Pol. stwier-
dza w sprawozdaniu z 1822 r, »iz natrafita takze na wta-
§cicieli niechgtnych o§wieceniu ludu«. (Rys.
hist. dzialai Dyrekcyi eduk. narodowej etc.« w »Archiw, dla
hist, lit.e T, I. str. 168).
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szkdt tych uczgszczalo ogolem 70.135 dzieci. Je-
dna szkota przypadala srednio na 39.73 km?2, a je-
den uczen na 63 mieszkaticdw.®)

Jak widzimy stan szkolnictwa naszego byt
w tych czasach nad wyraz smutny. Nie dos$é, ze
szkoly Owczesne nie czynily zado$¢ najskromniej-
szym wyimaganiom pedagogiki, ale w dodatku szkoly
te nalezaly do rzadkosci. jeszcze w r. 1869 ftra-
fiaty sie powiaty, jak np. Lisko, w ktérych jedna
szkola trywialna o jednym nauczycielu wypadala
érednio na 30 gmin i 12 tysiecy mieszkancdw.

Lud pozbawiony byl wszelkiej opieki ze strony
starszej braci. Nad siolami, i miastami unosil si¢
gruby pomrok S$lepoty duchowej, pod ktdérego
ostong krzewily si¢ bujnie jadowite chwasty spo-
teczne: pijanstwo, nedza, chartactwo fizyczne i upo-
dlenie moralne. W cieniu tych chwastdw dojrze-
wala nienawisé¢ ludu do swych pandw i wydala
straszny plon — rok 1846...

,Z dymem pozaréw, z kurzem krwi bratniej*
bit do Pana jek mordowanych ofiar, wdowom, sie-
rotom wlosy od modléw bielaly, straszna skarga
wybuchala ze serc zbolatych, a blagalna dlon, ster-
czac ku niebu, wotata o ukaranie reki, ktora ,$le-
pym mieczem® pokierowala. I w bezmiernej bole-
sci tej chwili wszyscy winili jedynie potworna
»reke“, a nikt w owym ,$lepym mieczu“ nie chciat

*) »Rocznik statyst. Galicyi, wydany przez kraj. biuro
statyst. pod kier, dr. Tad, Rutowskiego. Rok II. 1887«



dopatrzyé sie kary niebios za tylowiekowe zanie-
dbanie ludu, a co smutniejsza, nikt nie pomysial
o naprawie odwiecznych bleddéw. Z wypadkéw
roku 1846 nie umiala szlachta nasza wyciagnaé tej
nauki, jakg dziadowie jej wyciagneli z kleski roz-
bioru Polski; ze, chcgc podziwigngé sie z upadkuy,
trzeba przedewszystkiem zaczaé od pracy okolo
odrodzenia narodu przez rozumne i powszechne
wychowanie wszystkich warstw spotecz-
nych.

Wprawdzie pod wplywem pradu demokratycz-
nego, ktéry w tych czasach wial z Niemiec i Fran
cyi, tudziez z pism naszych przywoédcdw ducho-
wych, Mickiewiczow, Stowackich, Kraszewskich, Li-
beltéw, Trentowskich i innych, lepsze jednostki
z posrod szlachty galicyjskiej, Igczac si¢ z ruchem
mlodziezy mieszczanskiej, poczely zajmowaé sie
szczerzej sprawg wychowania ludu. Franciszek Trze-
cieski krzatal sie we Lwowie w r. 1849 okolo za-
fozenia ,Towarzystwa rozszerzania oswiaty“. W tym
duchu podjeto prace takie Krakowskie Towarzy-
stwo naukowe z Jézefem Majerem na czele. Wszakze
zapal, jak zwykle u nas, wkrétce ostygl i skonczyto
si¢ na odosobnionych, bardzo skromnych usilowa-
niach okoto zakladania szkélek wiejskich.*)

*) »Szlachta dawniej ani pomyélata o ofwiacie luduy,
dopiero po r. 1850 kilku z prawdziwem poczuciem przyczynito
si¢ do zaktadania szkétek. Niektérzy poczynajg juz prawié o tej
sprawie przynajmniej dla mody«. (A. Skoczek: »Rys hist.-sta-
tyst, szkét lud. w Galicyix).



O wydatnosci tych usitowan $wiadczg najle-
piej nastepujgce daty statystyczne: W r. 1846 byto
w Galicyi (bez Krakowa) szkdét ludowych 2257,
w r. 1847 2231, w r. 1848 2231, w r. 1849 (po
przylaczeniu Krakowa) 2307, poczem kolejno do
r. 1857 nastepujg liczby: 2315, 2310, 2352, 2327,
2033, 2083, 2151, 2167. (,Rocznik statyst. Galicyi.
Rok II. 1887). Okazuje sie zatem, ze w ciggu 12
lat miedzy r. 1846 a 1857 tak goraco krzatano sig
u nas okolo zakladania szkdl ludowych, ze liczba
ich w koficu zmniejszyta si¢ o 90.

Gdy po nadaniu konstytucyi Sejm galicyjski
objgl w r. 1861 opieke nad potrzebami kraju, spo-
dziewano si¢ powszechnie, 2e jednym z gléwnych
punktdw programu jego bedzie podniesienie o$wiaty
ludu. Oczekiwania zawiodly. Dopiero 31. stycznia
1863 r. prof. dr. Jozef Dietl zabiera w Sejmie po
raz pierwszy glos w sprawie szkolnictwa krajo-
wego, domagajgc si¢ utworzenia Komisyi edu-
kacyjnej krajowej. Dwuletnie milczenie bylo
odpowiedzig na to zgdanie. Gdy nareszcie hr. Adam
Potocki i prof. Kabat poczeli nalegaé, aby Sejm
wzigl pod rozwage wniosek Dietla, wybrano z tona
Sejmu Komisye szkolng do rozpatrzenia tej sprawy
i ta przy wybitnym wspoétudziale Dietla przedto-
zyta Sejmowi dnia 17. lutego 1865 z3dania ogrom-
nej dla kraju doniostosci, ktérych ftre$¢ byla na-
stepujaca:

1) Azeby co do obowigzku zakladania i utrzy-
mywania szkot tam, gdzie fundusze gminy lub kraju



nie wystarczajg, skarb publiczny opedzal koszta ku
temu potrzebne.

2) Azeby gminom i krajowi przyznany byl
przynalezny udzial nie tylko w ustawodawstwie, ale
takze i w zarzadzie szkol krajowych.

3) Azeby we wszystkich sprawach naukowych,
mianowicie co do urzgdzenia wewnetrznego szkoél,
co do planu naukowego, do sposobu nauczania,
do ksztalcenia i mianowania nauczycieli, stuchano
zdania ludzi fachowych, tj. czynnych nauczy-
cieli, ktérym, powotanym do Rady szkol-
nej, pod tym wzgledem gtos stanowczy przy-
stuzaé¢ powinien.

4) Azeby dla zarzgdu szkdt krajowych usta-
nowi¢ w kraju osobng wtadze¢ szkolng
krajowa.

5) Azeby duchowienstwu nie przy-
znawadé innego wplywu na zarzad szkdl,
jak ten, ktdry nauka religii i obyczajnoéci koniecz-
nie wymaga.

Po dtugich debatach i klasycznie niedoleznem
prowadzeniu sprawy Sejm uchwalit nareszcie w li-
stopadzie 1866 r. statut Rady szkolnej krajowe;j.
Zamiast jednak poczyni¢ starania o uzyskanie dla
niego sankcyi cesarskiej, Sejm zadowolit si¢ wnie-
sieniem ,pros$by“ do cesarza o ustanowienie fa-
kiej wladzy szkolnej w Galicyi. Wskutek tego tak-
tycznego bledu otrzymaliSmy Rade szkolng nie
z mocy ustawy krajowej, lecz jedynie w dro-
dze rozporzgdzenia cesarskiego, ktdre



w kazdej chwili moze by¢ zniesione. Dotyczace
rozporzgdzenie, ktére wprowadzilo w zycie Rade
szkolng krajowg, nosi date 25. czerwca 1867 r.

Ustanowienie Rady szkolnej bylo waznym kro-
kiem na drodze kulturnego rozwoju Galicyi. Nie
dziw tedy, ze kraj powitat te instytucye z wielkg
radodcig, spodziewajgc sie znalez¢ w niej spadko-
bierczynie zasad i ruchliwej dziatalnodci wiekopom-
nej Komisyi edukacyjnej. Niestety, nasza naczelna
wladza szkolna nie odpowiedziala pokiadanym na-
dziejom: nie spelnita ona zadan swoich ani na polu
organizacyi szkol, ani pod wzgledem pedagogicz-
nym, ani nawet w zakresie tej czysto administra-
cyjnej czynnosci, ktéra codziennie wprawia w ruch
calg maszyne szkolng, skutkiem czego nie potrafita
sobie wyrobi¢ ani nalezytej powagi w kraju ani
zaufania u czynnikow podwladnych.

Na te niepomyslne wyniki zlozyly sie ftrzy
wazne przeszkody: 1) Nieprzychylne stanowisko
Sejmu wzgledem o$wiaty ludowej, 2) Wadliwe urza-
dzenie Rady szkolnej krajowej, 3) Duch naszej na-
czelnej wladzy szkolnej.

O kazdej z tych przeszkod traktujg kolejno
nastepne rozdziaty.



Nieprzychylne stanowisko wigkszosci sejmowej
wzgledem oSwiaty ludu.

W chwili, kiedy Rada szkolna krajowa odbie-
rala opieke nad szkotami z ragk wladz politycznych
i duchowienstwa, szkolnictwo nasze bylo w nader
nedznym stanie.

Wedlug pierwszego sprawozdania Rady szkol-
nej krajowej, bylo w QGalicyi w r. 1869 ogoéltem
2469 szkét ludowych z liczba 3165 nauczycieli
i 163.917 uczniow. Byly to z malymi wyjatkami
szkoly trywialne najnizszego rzedu, przewaznie ,zi-
mowe*, w ktérych uczyl, kto chcial i jak chcial.
W 20 powiatach na 1000 mieszkancéw nie uczgsz-
czalo do szkoly nawet 20 dzieci, w powiecie nad-
worniafiskim na 1000 ludzi uczylo sie czyta¢ 10
dzieci, w iurczanskim 9, a w lisieckim zaledwie 4.
Placa nauczycielska byta ponizej egzystencyi czlo-
wieka, wynosita bowiem $rednio w wigkszej czgsci
powiatéw 130—140 zl. rocznie i nizej. Lecz i tej
nedznej dotacyi nie wyptacano nauczycielowi re-
gularnie. ,Zbyt czgsto — méwi sprawozdanie Rady
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szkolnej krajowej — sam nauczyciel widzi si¢ zmu-
szonym 7ebra¢ o nia u gminy; chodzgc od chaty
do chaty, wybiera jg po groszu lub garsci ziarna“.

W rzeczywistosci stan szkol ludowych byt
o wiele nedzniejszy, niz go przedstawia sprawo-
zdanie Rady szkolnej krajowej. ,Wiele jest u nas
szkotek — zalit sie¢ Owczesny krajowy inspektor
szkol, Stanistaw Olszewski — ale albo tylko na
papierze, albo takie, ze jest budynek szkolny, ale
bez nauczyciela i ucznidw, albo nawet z nauczy-
cielem, ale takim, iz lepiejby si¢ stalo, gdyby go
tam wcale nie byto“>)

»Szkota“ zr. 1870 nastr. 192 przytacza auten-
tyczny list jednego z 6wcezesnych nauczycieli. Doku-
ment ten powtarzam za ,Szkolg“ bez zmiany: ,Pro-
szy pana kupca da¢ ¢wiekuw za 6 gr. alie
nie tych wielgich do japcasuf, ino tych
matych do podeszwuf. N. N. nauczyciel®.
Nadmieni¢ wypada, ze 6w ,nauczyciel“ trudnit sig
zarazem szewstwem. Krakowski ,Czas“ w jednym
z marcowych numerdow z r. 1883 podaje zndéw wi-
zerunek ,prefesura“ Jantka z okolicy Rabki.
Wedle opowiadania autorki fejletonu E. S. (,God-
nie $wigta w gorach“) ,prefesur® Jantek otrzymy-
wal od kazdego ,szkolnika® po 30 centéw i po
miarce ziemniakéw za naukg¢ czytania. Pisaé, co
prawda, nie umial, ale za to umial $piewaé krot-
sze i ,dlugse* $piewki, ,puklementa® do dziew-

*) »Szkota« z r. 1868 str. 136.
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czgt pali¢ i ,obzuchanym“ dzieciom w szkole za
karg ,lapy“ trzcing wymierzad.

Z liczby takich i podobnych szkdé! wypadata
w Qalicyi jedna érednio na 3179 km?2 i na 2205
mieszkancdw. W tym samym czasie liczono w ca-
tej Austryi srednio jedna szkol¢ na 1200, w Belgii
na 828, w Prusach na 082, we Francyi na 501,
a w Szwajcaryi na 353 mieszkancdw.™

Wskutek braku szkdél analfabetyzm szerzyt sie
w kraju w sposob przerazajgcy. Jeszcze w t. 1880
(dawniejszych dat nie mamy) na 100 osob powy-
zej 6 lat wieku nie umialo u nas czytaé ani pisac
77%,, podczas gdy w S'lqsku procent analfabetow
wynosit tylko 11'39, w Morawii 1033, a w Cze-
chach zaledwie 8'44.

Jak widzimy, ciemnota Galicyi w tych czasach
nie miala juz pordwnania. Stanu takiego nie mozna
byto nazwaé ,brakiem oswiaty“, to bylo juz zu-
petne bankructwo umystowe. Mozna $miato powie-
dzieé, ze w chwili ustanowienia Rady szkolnej kra-
jowej byliSmy co najmniej o caty wiek w tyle poza
ogo6lnym stanem od$wiaty w Czechach, Morawii
a nawet i Slasku. C6z dopiero mowié o narodach
i krajach, szczycgcych sie dawniejszg i nieprze-
rwang kulturg!

To tez kto tylko mial odrobing ducha pol-
skiego w sobie, kto nie pragngt oddania Galicyi
na lup nedzy i zwyrodnienia moralnego, wolal

*) Sprawozdanie Rady szkol, kraj. za r. 1868 i 1869.
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z calego serca o oswiate dla ludu. Floryan Zie-
miatkowski, stajac w sali rady miasta przed wy-
borcami Iwowskimi w r. 1867, os$wiadczyl, ze jego
program miesci sie w stowach: ,Szkoly, szkoty
i jeszcze raz szkoly“. Komitet do zbierania datkow
na rzecz szkdt ludowych, w ktérego sklad wcho-
dzili najwybitniejsi przedstawiciele wszelkich wy-
znan i stanow, wolal wr. 1872 do spoleczenstwa:
»Oswiata ludu jest najpotezniejszg diwignig sit na-
rodu. Oswiecajmy lud, aby si¢ stal narodem, swia-
domym warunkéw bytu swojego i pomyslnosci
wlasnej! Nie szczedZzmy grosza na ugruntowanie
pomyslnosci naszej!“ Taki duch ozywial wszystkich
myslacych obywateli, ktérzy z pogromu r. 1863
wynie$li znowu smutne doswiadczenie, ze kilkuna-
sto-milionowe masy ludu $pig u nas jeszcze tym
samym snem nieswiadomosci narodowej, jak przed
wiekiem.

W tym szlachetnym nastroju ducha oczekiwano
powszechnie, ze Sejm nasz spelni godnie swoj
obowigzek i postara si¢ o to jak najrychlej, aby
kraj mial podostatkiem dobrych szkdt i dobrych
nauczycieli, ze nie zaniedba niczego, aby wypusz-
czone z opieki masy ludowe podnie$é przynajmniej
na ten stopiefn kultury, na jakim stoj3 oddawna
szczedliwsi od nas pobratymey, lud czeski i mo-
rawski.

Oczekiwania jednak zawiodly. Sejm nie tylko
nie spelnil tego najwazniejszego ze swoich obo-
wigzkéw, lecz nadto uchwalami swojemi jak nie-
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mniej caltem stanowiskiem swojem w tej sprawie,
silit sie przez lat przeszlo 40 na to, aby pokazad,
jak dalece nie dordst do wykonywania
opieki nad kulturnemi potrzebami kraju.

Oczywidcie zarzutu powyZszego nie odnosze¢
do wszystkich postdéw, tworzacych Sejm, miedzy
ktorymi nie braklo nigdy szczerych przyjaciot
oswiaty i postepu, lecz jedynie do stronnictwa
konserwatywnego, ktdére zaréwno z tytulu swojej
przewagi liczebnej w Sejmie i Radzie panstwa, jak
niemniej z powodu solidarnosci klubowej oraz po-
tozenia majgtkowego swych cztonkdow, wywiera od
poczatku ery konstytucyjnej przemozny wplyw na
tok spraw krajowych. Nie moge powiedzieé, aby
i w stronnictwie tem nie trafiali sie ludzie, odczu-
wajacy zywiej nedze umystows naszego ludu. Taki
n, p. hr. Adam Potocki, ojciec dzisiejszego na-
miestnika, Leon Chrzanowski, a z 2zyjgcych
ks. Jerzy Czartoryski, obecny marszatek kra-
jowy hr. Stan. Badeni i kilku innych okazato,
7ze w sprawie oswiaty ludu i wychowania publicz-
nego umiejg wzniesc¢ si¢ czasem ponad przesgdy
stronnicze. Ogromna jednak wigkszos$¢ tego stron-
nictwa zapatruje sie stale na te sprawy z ciasnego
stanowiska partyjnego i jezeli juz nie zt3 wola,
nie egoizmem stanowym, to przynajmniej skap-
stwem, obojetnoscig lub wreszcie nieswia-
domem dziataniem tamuje wszelki na tem polu
postep.

Wprawdzie nieche¢ do odwiaty lndu lezy w pro-
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gramie kazdego konserwatyzmu politycznego, lecz
nasi konserwatysci przescigneli w tej mierze wszyst-
kie tej samej barwy stronnictwa w cale] Europie.
Juz blisko przed pot wiekiem filozof nasz naro-
dowy Karol Libelt takie wystawil im $wiade-
ctwo: ,Niechetni zmianom i reformom, s3 w opo-
zycyi wszelkiego umystowego i socyal-
nego ruchu i postepu w obawie, by ich
zdobyte i spokojnie dzierzone stanowisko naruszo-
nem nie zostato. Ich hastem ,pokdj“, chodby
niewolg mial byé okupiony. Sz to ludzie
catkiem materyalni, bo ich podstawa sama mate-
ryalno$é. Duchowos$¢ jest dla nich abstrakcya,
durzeniem nieumiejetnych. Zda sie, ze dlatego tylko
nie wierzg w ducha czasu i postepu, ze si¢ go
boja. W nastepstwie swobody ludowe s3 dla nich
marzeniami i nie pojmujg, aby konstytucye do
szcze$cia narodéw prowadzi¢ mogly, a wolnosé
druku, to w ich rozumieniu zle najwigksze spo-
fecznosci“™).

Duch ten konserwatystéw naszych, w pierw-
szych latach po upadku powstania szlachetniej-
szymi porywami narodu na chwile oniesmielony,
poczal wkrétce po ustanowieniu Rady szkolnej
krajowej wyzieraé z ciemnego ukrycia i zapowia-
da¢ niedobre zamiary na przysztos¢. Nie mial on
jeszcze odwagi wystepowaé w Sejmie otwarcie

*) »Karola Libelta rozprawy« Krakow 1869, »O odwadze
cywilneje str. 28,
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z zgdaniami wstecznemi, obawiajgc sie zdemasko-
wania i porazki, ograniczyl si¢ przeto na razie do
ignorowania lub opozZniania wszelkich wnioskéw,
domagajagcych sie materyalnych ofiar na rzecz szkot
i oswiaty.

Daremnie dr. Dietl wolal w Sejmie:

»Panowie, pieniagdze, ktdre wydacie na rzecz
oswiaty nie sg wydane, sg one tylko wypozyczone,
bo oswiata to najrzetelniejszy dtuznik, o$wiata,
ktéra rodzi wolno$¢, moralno$é i zamoznosé, wy-
nagrodzi z lichwg pienigdz na jej rzecz wypozy-
czony“*). Daremnie czlonkowie Rady szkolnej
krajowej, prezydent Possinger i Edward Gni e-
w 0s z przedstawiali Sejmowi konieczno$é uchwale-
nia wiekszego zasitku na cele wychowania pu-
blicznego™). Na prézno ks. Ruczka wskutek
licznych petycyi nauczycielstwa wnosit naglace
wnioski o wydanie ustawy, regulujgcej pobieranie
plac nauczycielskich z funduszu krajowego ***). Sejm
byt na te wszystkie glosy nieczuly i gtuchy.

Jeszcze w r. 1871, a wiec po dziesigcioletniem
istnieniu Sejmu i w cztery lata od czasu ustano-
wienia Rady szkolnej krajowej uchwalony przez
Sejm wydatek: ,Na nagrody dla odszczegdlniaja-
cych sie nauczycieli i pomocnikow szkdt ludowych
tudziez na cele wychowania i o$wiaty®

*) Stenogr. sejm, z dnia 1. grud. 1866.
**) Wedle stenogr. sejm. z d. 16. pazdz. 1869.
***) Wedle protok. Sejm. z d. 26. kwietnia 1866,
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wynosit 10.000, mdéwie wyraznie: dziesied ty-
siecy zlotych™. Co za ironia! Na taki brak szkot,
nauczycieli, budynkdw, ksigzek, przyboréw nauko-
wych, jednem stowem: na te¢ straszng nedze¢ umy-
stowa, w jakiej sie kraj znajdowal, Sejm zdoby? sie
na zasitek zaledwie w takiej kwocie, jaka niejeden
z uchwalajgcych przez jedng noc przegrywal w karty.
A przeciez ten Sejm dysponowal znacznemi
pozostatosciami z pozyczki trzymilionowej z r. 1866,
(ktére obrdécono poOzniej na zaliczki zwrotne, dla
Rad powiatowych), przeciez ta wigkszo$¢ konser-
watywna okazywala czgstokro¢ hojnos¢ magnackg
tam, gdzie cokolwiek sama byla interesowany.
Dosé¢ powiedzie¢, ze w nastepnym (1872) roku na
wniosek Wydzialu kraj. polepszono o 20—25%,
place wszystkim urzednikom Wydzialu kraj. i szpi-
tali powszechnych, co wyniosto rocznie 15.186 zl.
i ze rownoczesnie na wniosek posta Erazma Wo-
lanskiego podwyzszono dyety postom
sejmowym, ktére to podwyzszenie samo jedno
przenosilo znacznie wysokoscia swojg caly wyda-
tek z r. 1871 ,na cele wychowania i oswiaty“.
Dopiero gdy w kraju poczgto glosno sarkaé
na to zaprzepaszczanie najzywotniejszych spraw
og6tu, i w odezwach publicznych przypominaé
Reprezentacyi kraju o bowigzki wzgledem o$wiaty
ludowej**) Sejm musial popuscié cokolwiek z pier-
*) Protok. posiedzenia Sejmu z d. 16. paZdz. 1871,

**) Odezwa Komitetu do zbierania skiadek na rzecz szkot
ludowych, wydana 30, styczoia 1872,



17

wotnego sknerstwa. W dziesiecioleciu, poczgwszy
od r. 1874 zasitki Sejmu, udzielane corocznie fun-
duszowi szkolnemu krajowemu, wynosily kolejno:
58.200, 258.876, 344.869, 276.847, 364.121, 249.089
290.276, 320.404. 358.071, 370.650 z1.")

Jakaz to marna pomoc dla oéwiaty ludu!
Dawano tysigce tam, gdzie potrzeba bylo milionéw.
Gdy 3294 gmin naszych nie mialo wlasnej szkoly
(w r. 1884), gdy 1,349.692 mieszkaicOw nie mo-
glo korzystaé nawet z szkol okolicznych™) i gdy
kraj nasz swiecil w statystyce ponurg liczba 3,787,298
analfabetdow w wieku ponad 6 lat, wtenczas Sejm
galicyjski uchwalal na zasitki dla o$wiaty 370.650 zi.,
a wiec kwote dziesiedé¢ razy mniejsza od
zasitku, udzielanego w tym czasie przez Sejm
czeski na potrzeby tamtejszych szkét ludowych.

Azeby przedstawi¢ skapstwo wigkszosdci sej-
mowej we wlasciwem $wietle, wystarczy parg przy-
ktadow. Na rok 1878 potrzeba bylo na najniezbe-
dniejsze wydatki 389.236 zi, Sejm przyznal tylko
318.236 zt, wiec o 71.000 mniej. Na rok 1879
Rada szkolna z3da 416.538 zl., Komisya budzetowa
przyznaje tylko 375.428 i Sejm znowu uchwala
o 41.105 z}. mniej*). Na rok 1880 Rada szkolna
preliminuje wydatki w kwocie 486.025, Komisya

*) »Wiadomo&ci statyst.« wydaw. pod red. prof. Pilata
tom I1X. z r. 1885.

*¥} Wr. 1878 skreélit Sejm 25.000 z rubryki zaliczek na
budowg szkét dla gmin ubogich, oraz kwotg 5.610 zi. na remu-
peracya dla nieplatnych katechetéw, réwnoczenie jednak na

Clemnota Galicyl. 2
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budzetowa skre$la 135474 zl, a Sejm ten
czyn z radosciag aprobuje. Na rok 188l
Rada szkolna prosi na wydatki szkolne o kwote
507.486, a Sejm przyznaje jej tylko 484.697.
W r. 1882 kresli Sejm 22,000 zl. z preliminowa-
nego zasitku na przybory naukowe, biblioteki i kon-
ferencye. I t. d. bez konca. Ktokolwiek byl spra-
wozdawca Komisyi budzetowej, czy Zyblikiewicz,
czy posel Smarzewski, czy dr. Stan. Madeyski,
zwlaszcza gdy chodzilo o zasitek dla gmin na
budowe szkot, albo o fundusz na place dla na-
uczycieli nadetatowych, na przybory naukowe,
adjuta i remuneracye, konferencye okregowe, —
zawsze oléwek cenzorski byl w ruchu i kreslito
sic kilkadziesigt tysiecy bez namystu, z przyjem-
noscig z reguly! A jak dgsano si¢ na Rade¢ szkolny,
gdy wydala na szkole pare tysiecy ponad kwote
uchwalong! Postuchajmy n. p. od jakich stow za-
czyna Komisya budzetowa w r. 1880 swoj referat,
podpisany przez hr. Wodzickiego i posta
Smarzewskiego: ,Komisya budzetowa — czy-
tamy w aleg. 67. do sprawozd. stenogr. z r. 1880
— nabrala przekonania, ze Rada szkolna co roku
bardzo znacznie (?!) przekracza preliminarz. Zdaje
si¢, ze Rada szkolna do tej chwili nie

wniosek br. Bauma, podpisany przez 80 postéw, wigkszo§¢
sejmowa w sposéb skandaliczny, bo prawie przy uzyciu gwattu
uchwalita 17.200 zt. na podwyzszenie pensyi mar-
szatka kraj. hr. Ludwika Wodzickiego i sze§ciu czlonkdéw
Wydziatu krajowego,
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przyszta jeszcze do uznania, jak nie-
prawidlowem jest jej postepowanie®.
Przyjemne stowa!

W sknerstwie swojem Sejm posungt si¢ tak
daleko, iz uchwalg z dnia 17. i 18. pazdziernika
1883 r. polecit Radzie szkolnej krajowej: ) po-
wstrzymad organizacye nowych szkél
etatowych (porzadnych), a zaktadaé filialne
(tanie, ale liche) i to w liczbie ograniczo-
nej; &) ,przy zaktadaniu nowych szkét kierowaé
sicjak najwiekszg oszczednos$cig. tak co
do budynkéw samych, jakotez wewnetrznych urzg-
dzen“; ¢) w celu obnizenia o ile moznosci wy-
datkéw na place nauczycielskie, powstrzymaé
tworzenie, bgdZ systemizowanych, badz
réwnorzednych klas, a natomiast zaprowa-
dza¢ w przepeilnionych szkotach nauke pot-
dzienna. Wszystkie +te zarzadzenia pojetna
Rada szkolna wykonata nader skrupulatnie,
o czem S$wiadczg jej rozporzadzenia w tej spra-
wie, z lat 1883—1885, oraz inne komunikaty
urzedowe®), Dnia 4. listopada 1884 stwierdzit
w Sejmie hr. Stan. Badeni, jako czlonek Rady
szkolnej krajowej, iz dzieje si¢ wszystko wedle
2yczen Sejmu. Miesigc przedtem (dnia 6. pazdzier-
nika) sprawozdawca Komisyi budzetowej, posel

*) Zob,: »0dezwa Rady szkol. kraj. do prezydyum Na-
miestnictwae z d. 7. maja 1884 1, 1781. (Aleg. do sprawozd.
stenogr. Sejmu kraj. z r. 1884).

ge
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Stan. Madeyski, dziekowal Radzie szkolnej
za jej ,wstrzemiezliwo$¢ w wydatkach na szkoly
ludowe“, nazywajgc to postgpowanie ,w wyso-
kim stopniu obywatelskiem¥,

Jak widzimy, kurczenie o$wiaty rozpoczglo
sie juz calkiem systematycznie. Powstrzymano or-
ganizacyg¢ szkol, tworzenie nowych klas, dia za-
oszczedzenia kilkunastu tysiecy zaprowadzono
w 936 szkolach (mimo zakazu ministra) nauke
poldzienng, konferencye nauczycielskie w r. 1881
z brakn funduszéw nie odbywaja sie wcale,
a w r. 1883 z powodu odmodwienia przez Wydzial
krajowy funduszu w kwocie 98.000 zl. na oplaca-
nie nauczycieli klas rownorzednych Radaszkolna
krajowa, rozporzagdzeniem prezydyal-
nem z dnia 24. sierpnia l. 8250 uwalnia
z posad wielu nauczycieli jako zby-
tecznych. (1) Dzialo si¢ to w setng rocznice
ustanowienia wiekopomnej Komisyi edukacyjnej,
ktéra narzekala, iz tak pdéZno zabrala si¢ do na-
prawienia odwiecznych bieddéw...

Jak daleko posuwala si¢ nasza wigkszo$é sej-
mowa, gdy chodzilo o robienie oszczednodci na
oswiacie i na nauczycielach, przekonaé si¢ mozna
z nastepujacych szczegdidw bardzo.. charakte-
rystycznych. N. p. poset dr. Stan. Madeyski,
jako sprawozdawca Komisyi budzetowej w r. 1886,
pouczal w nader dowcipny sposob Rade szkolng,
jak ma zaprowadza¢ oszczednosci w rubryce plac
nauczycielskich. ,Sadz¢ — moéwil na posiedzeniu
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z dnja 14. stycznia 1886 — ze Rada szkolna kra-
jowa pomimo, z2e jest obowiazang we-
dtug tej rubryki czynié¢ wydatki, moze jednak
rdzng miare w wysokosSci wydatkdw
zachowywaé. Sanato pewne sposoby.
Komu znang jest praktyka szkolnictwa, — a sty-
szeliSmy tu ze strony zastepcy Rzadu, n. p. ze
niekoniecznie zaprowadza si¢ nauczycieli
nadetatowych zaraz w tej chwili, kiedy jest ponad
80 dzieci w jednej szkole, ten przyzna, ze jest
realna podstawa dlanadziei do oszcze-
dnosdci w tej rubryce“ Niewyrazne, a prze-
ciez catkiem zrozumiate.

W podobny sposdb zachecal posel D. Abra-
hamowicz inspektoréw szkolnych do robienia
oszczednosci na — kwinkweniach nauczycielskich.
»Dlugoletnia praktyka nie daje nam przykladéw —
moéwil z ubolewaniem w Sejmie dnia 16. grud.
1887 — zeby kwinkwenia nauczycielskie byly
odmawiane komukolwiek. Z tej przyczyny d o-
puszczalng jest obawa, ze kiedy przyjdzie
skredli¢ kwinkwenium ptynne z lat stuzby,
a nie zasluzone wedlug brzmienia ustawy,
(to znaczy, gdy inspektor nie byt skory do posg-
dzania nauczyciela o prace ,nieskuteczng“. Przyp.
aut), moze zadrzy(!) regka iinspektorowi,
ktéry bedzie pisal opinig o tym, ktéremu kwin-
kwenium mimo lat stuzby przyznaé nie nalezy
— i moze w gronie Rady szkolnej okrggowej
niejednokrotnie nastapi réwniez wahanie
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sie..“ Dlatego posel D. Abrahamowicz ,z szcze-
gélnym naciskiem® apelowal ,do tych,
ktérzy beda wykonywali ustawe*, aby z ograniczen
ustawy robili jak najszerszy uzytek. Kto wie, jak
elastyczng moze by¢ ocena inspektorska: ,praca
skuteczna® lub ,nieskuteczna“, ten bedzie umiat
oceni¢ powyzsze stowa — jak zaslugujs..

To bezgraniczne skapstwo poczeto razi¢ na-
wet niektorych konserwatystow. Ksigze Jerzy Czar-
toryski w szlachetnym porywie zawolal w Sej-
mie dnia 15 grudnia 1887: ,Kiedy kazdego
wydatku na te szkole sie lekamy, kiedy
nawet osobistej pracy si¢ lekamy, to moge $mialo
zapytaé: jakiem prawem zyczymy sobie, azeby ta
szkota byla lepszg?“

To ,lekanie“ sie wydatkéw na szkot¢ bylo tak
powszechne, ze nawet Rada szkolna krajowa prze-
jeta si¢ calkowicie zasadg taniosci szkét, ukrdcajac
o$wiacie ludowej coraz wiecej obroku. Sprawozda-
nie sejmowej Komisyi budzetowej w r. 1887 stwier-
dza, Ze utrzymanie szkoly kosztuje coraz mniej.
Tak n. p. koszt utrzymania jednej szkoly wynosi
w r. 1886 jeszcze 155 zh, aw r. 1887 obniza sig
do 147 zi. To tez sprawozdanie Komisyi zachwyca
si¢ niezmiernie, ze ,dziatalnos¢ Rady szkolnej kra-
jowej odnosnie do tego dzialu szkolnictwa poru-
sza sie scisle, konsekwentnie i wytrwale
na torach inicyatywa Wys. Sejmu wytknietych®.
Jedno tylko razito jeszcze Komisyg, ktérej referen-
tem byl znowu dr. Stan. Madeyski, wlasnie to
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ze z powodu wydatku 9712 zi. na podwyzszenie
pensyi niektérym nauczycielom, powstalo zbyt
wysokie obcigzenie budzetu“. (Aleg. 103).

Zdawadby sie moglo, ze po doprowadzeniu
zmystu oszczednodci w samej Radzie szkolnej do
takiej doskonatodci, Komisya budzetowa nie miala juz
sumienia do urywania jeszcze czegos$ z prelimina-
rza wydatkdw na cele o$wiaty ludowej. Ot6z przy-
puszczenie takie byloby catkiem niesluszne, jak
zreszta wykazujg nastepujgce cyfry: W r. 1886 Ko-
misya budzetowa skres$la w preliminarzu Rady szkol-
nej 54.416 zt., w r. 1887 znéw 29.674, w r. 1888
fakze 11.076, w r. 1890 jeszcze 31.356 zl.. Potem
juz sam dr. Bobrzynski nad tem czuwalk

W takiej niezaszczytnej roli wigkszos$c sejmowa
utrzymala sie do dnia dzisiejszego. llekro¢ przyj-
dzie jej uchwali¢ znaczniejszy wydatek na szkoly
lub nauczycieli, chwyta si¢ tysiacznych sztuczek
i wykretéw, aby nie dopusci¢ do uchwaly lub przy-
najmniej opo6znié¢ ja jak najdluzej. Niektdrzy tto-
maczg si¢: Nie mozemy rujnowaé chiopow, ktérzy
sami nie zycza sobie wiekszych wydatkow na szkoly.
Zyblikiewicz méwil: ,Wolalbym, aby lud ob-
chodzit si¢ bez szkotly, anizeli zeby byl glodny«.
Tymczasem ci chtopi wprost przeciwnie si¢ oswiad-
czajg. Oto parg gloséw wiosciatskich z ostatnich
czasow:

Poset Bojko: ,Chciejcie zrozumieé i uwie-
rzy¢ Szanowni panowie, ze nam wloscianom na
dobrym nauczycielu chyba najwiecej zalezy; dla-
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tego nie boimy sie ani wydatkdw ani
ofiar, co juz nieraz zaznaczyliSmy w tej Wys.
Izbie.“*) Poset Kramarczyk: ,Ja zaznaczam imie-
niem wlasnem i calego wlodcianstwa, co
juz nieraz w tej Wys. lzbie miatem sposobnos¢
zaznaczy¢, ze jesliby sie kiedykolwiek rozchodzito
o popraw¢ bytu stanu nauczycielskiego, o cele
oswiaty naszej, my wltodcianie zadnego
centa zalowad na ten cel nie bedziemy“”)
Poset Cielecki (konserwatysta): ,Na zgromadze-
niu posléw z mniejszej wiasnosci postowie wlo-
§cianscy oswiadczyli si¢ stanowczo za
wnioskiem polepszenia bytu nauczycieli i o$wiad-
czyli, ze ich wyborcy nawet bardzo chetnie
przystang na podniesienie dodatkdw
od podatkdow o 3%, a nawet o 4%/, jezeli tego
bedzie potrzeba.* **) Dnia 14 stycznia 1886 hr. Stan.
Badeni, czlonek Rady szkol. kraj. oswiadczyl
w Sejmie, ,ze s3 gminy, kiére dajg dowody tak
wyjatkowej ofiarnosci, ze chcgc n. p. mie¢ szkolg,
jak najpredzej ofiarujg 4, 5, nawet 6 razy tyle, ile
sg obowigzane ponosi¢ w drodze ustawy obowig-
zujacej“.
Teraz, dla pordwnania, postuchajmy gloséw po-
selskich ze strony wiekszo$ci sejmowe;j.
Hr. Stan Badeni: ,Faktem jest, Ze dzi$

wobec ekonomicznego potoZenia kraju jest wprost
niemozliwem powickszaé place mnauczycielom

*) Stenogr. sejm, posiedz. z dnia 21 lutego 1898.
*¥, Stenogr. sejm. z dnia 22 marca 1899.
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w tej mierze, ktéraby istotng poprawe ich losu sta-
nowié¢ mogta“. (14 stycz. 1886). Poset Jan Po-
piel: ,Ostatecznie zdaje sig, ZeSmy bardzo wiel-
kie cigzary na barki tyech zwalili, kté-
rzy ze szkoly ludowej nie uzytkujg“. (14. grud.
1887) Posel Dawid Abrahamowicz: ,Jezeli
sie reguluje pensye nauczycieli, to nalezy mieé wzglad
nietylkona interesowanych, ale takie na fun-
dusz krajowy“ (17. grud. 1887) ,Czyz mamy
ni stad ni zowgd(!) owe pigé centéw (dodatku
na polepszenie plac nauczycielskich) z rekawa wy-
rzucié?! (29. grud. 1898) Hr. Woj. Dzieduszy-
cki: ,Ilekro¢ w wykonaniu ustawy przychodzi roz-
szerzy¢ koszt na szkoty ludowe z ciezkiem to ro-
bimy westchnieniem i o ile koniecznosé zu-
pelna tego nie wskazuje i tutaj robimy oszczedno-
§ci i musimy te oszezednosei robié“ (22. listop. 1889)
Poset Wlodz. Kozlowski: ,Sejm daje na szkoty,
ile tylko moze(!), ale pewna harmonia migdzy
wydatkami na szkolg, a ogélnem poloZeniem finan-
sowem kraju byé musi® (1. lutego 1897) Posetl
Emil Torosiewicz: ,Mojem zdaniem, jestto rzecz
(polepszenie bytu nauczycieli) nie potrzebna, po-
niewaz nie jest utrzymanie nauczycieli tak zle, je-
%eli na te posady znalazlo sie dobrowolnie
7234 ludzi(!} Boli mnie, ze Wydzial krajowy nie
stanat na stanowisku budzZetu krajowego. Dziwna
rzecz, ze naszg reprezentacye taka hojnodé i taki
liberalizm(!) opanowal.* (22. marca 1899).

Takie narzekania stychad zawsze, ilekroé¢ w Sej-
mie pojawi sie wniosek w sprawie pomocy mate-
ryalnej dla szkol lub nauczycieli. Gdy za$ przy-
padkiem i to najczesciej pod ostatecznym przymu-
sem, wniosek taki uchwalony zostanie, zaraz trgbi
si¢ na wszystkie strony swiata o wspanialomysino-
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$ci konserwatystéw, mitosci ich dla ludu, o$wiaty,
postepu i, Bog wie, co jeszcze. Prosty obowiazek
urasta do znaczenia wiclkiego dobrodziejstwa, jak
gdyby podatki na szkoly plynely jedynie z kie-
szeni stanczykdéw.

Zobaczmy jednak, jak wyglada owa ,hojnosé®
Sejmu na cele oswiaty, na ktérg konserwatysci nie-
ktdrzy tak rzewnie placzg. Oto mamy ponizej ta
belke, wykazujgcg wydatki niektorych krajow ko-
ronnych z funduszow krajowych na cele o$wiaty,
wyksztalcenia i sztuki wr. 1898, oraz ogot
wydatkdw na same szkoly ludowe w Galicyi, Cze-
chach i Slasku w r. 1901/2.

W r. 1898%) W 1. 1901/2%%)

Ludnosé a .

modl DS v ke OF0LWYdatEOW

zr. 1900 = ° okrgglej sumie na sz;::ie(]:zkoly

koron

Galicya 7,315.939 — 5,891,000 10,935,359
Czechy 6,318.697 Y, 21,962.000 35,440.644
Morawia 2,437.706 3 7,417.000 _
Sl@sk 680.422 10%, 1,164.000 2,566.694
Austrya N. 3,100.493  2Y/, 4,678.000 —
Austrya W, 810.246 9 2,455.000 —
Styrya 1,356.494 51, 4,080,000 —
Karyntya 367.324 20 1,149.000 —
Salzburg 192.763 38 745.000 —

*) »Statistische Daten uber Oesterreich von Dr. J. v, Twar-
dowski, Wien und Leipzig 1902.

**) Sprawozdania Rady szkolnej kraj. galicyjskiej, czeskiej
i $laskiej za rok 1901/2,
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Z powyzszego zestawienia okazuje sig, ze inne
kraje ponosza 2, 3, 4, a nawet 5 razy wicksze wy-
datki na cele wyksztalcenia i os$wiaty, niz Galicya.
Z ogoélnych wydatkéw na szkoly ludowe wypada
w r. 1091/2, w Czechach 5.61 K» na jednego miesz-
kafica, w Slqsku 322 K., u nas zaledwie 1-48 K,,
a wiec cztery razy mniej niz w Czechach i 2 razy
przeszto mniej niz w Slqsku. A co6z dopiero mo-
wi¢ o innych krajach! Cyfry te, wstanowczy spo-
sOb zadajg klam owej przeplakanej ,hojnosci“ na-
szych konserwatystow, owszem wykazujg one do-
wodnie, iz narzekania ich na przecigzenie budzetu
na cele oswiaty sa catkiem nieuzasadnione. Wszakze
na pare¢ miesiecy przed ostatnimi wyborami
Sejm obnizyt nawet dodatki do podatkdéw o 5%/,
i to w chwili, gdy czekal go nieunikniony wyda-
tek na polepszenie plac nauczycielskich. Nie wcho-
dze w pobudki tego obnizenia i wstrzymuje sie od
wszelkich uwag na ten temat, stwierdzam jedynie fakt,
ze skoro Sejm moze czyni¢ takie ulgi w podat-
kach, najlepszym to jest dowodem, ze szkoly bynaj-
mniej nie naruszajg rownowagi budzetu krajowego.

Jeszcze jeden argument. Zeszlego roku Sejm
rzucit na polepszenie bytu nauczycieli ,odczepne*
w kwocie 3/, miliona Koron. Skadze si¢ wziely na
to fundusze? Czy podniesiono choéby o 1 halerz
dodatki do podatkéw? Bynajmniej. Caly ten ryczaht
pokryl Sejm z oszczednos$ci, porobionych na
zamknigtych szkotach, interkalaryach, ptacach i kwin-
kweniach nauczycielskich i t. p. W ostatnich latach
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Sejm nasz robi nawet doskonale interesa na oswia-
cie. Oto przed paroma laty, Rzad odstapit krajowi
cze$¢ dochodu z podatku od wodki, okolo 5 mil.
koron rocznie ,na podiwignienie oswiaty w Gali-
cyi“. Kazdy sadzil; ze dochdd ten bedzie uzyty
$ci$le wedle przeznaczenia. Tymczasem wigkszosé
sejmowa zwrdcita Ow zasitek ze skarbu panstwa
na tak dalekie drogi, ze biedna nasza os$wiata nie
miala sposobnosci zetknaé si¢ z nim dotychczas.

Przyktady powyzsze dostatecznie charaktery-
zujg stanowisko mnaszych konserwatystéw wobec
wydatkéw na szkoly. Ze te wydatki nie stoja w mie-
rze, lecz powoli wzrastajg, nie jest to bynajmniej
zastugg wiekszo$ci sejmowej, ktéra nigdy dobro-
wolnie nie uchwala ,ciezarow*“ szkolnych, ale wy-
nika to z konsekwencyi przyjecia ustaw panstwo-
wych, a zwlaszcza przymusu szkolnego, pocigga-
jacego za sobg staly przyrost szkdl, klas i nauczy-
cieli. Gdyby nie ten przymus i nie tych kilkunastu
postdw postgpowych, zniewalajgcych od czasu do
czasu Sejm do zajmowania si¢ kulturnemi potrze-
bami kraju, moze jeszcze rubryka budzetu krajo-
wego ,na cele wychowania i o$wiaty“ nie przeno-
sitaby wydatku na place szesciu cztonkow Wydziatu
krajowego, jak to bywalo za dawnych, ,zlotych®
czasdw, miedzy rokiem 1861 —1871.

* *
*

Poznawszy stanowisko konserwatywnej wig-
kszos$ci sejmowej wzgledem odwiaty, ze strony ma-
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teryalnej, przypatrzmy si¢ z kolei, jak ta wigkszo$é
zapatruje si¢ na sprawe os$wiaty ludu i jakie s3 jej
daznosci w tej mierze.

W pierwszym rozdziale niniejszej pracy podane
sa szczegdly, ktére $wiadcza, ze w czasach przed-
konstytucyjnych szlachta galicyjska zajmowata po
wiekszej czesdci nieprzychylne stanowisko wzgledem
oéwiaty ludu. Ze nieprzychylno$é ta nie byla rzad-
kim objawem nawet wsrdd sfer szlacheckich, umy-
stowo wyzej stojacych, dowodzi nastgpujacy wy-
soce charakterystyczny szczegol:

Wiltadystaw Rieger, zmarly w r. b. cze-
ski mgz stanu, opowiadal znanemu publicyscie p.
G. Sméliskiemu, iz dawniejszemi laty spotkatl
raz w jednej z pierwszorzednych restauracyi w Ka-
rolowych Warach szlachcica polskiego, ktdry wy-
razal przy stole niezmierne zdziwienie z powodu,
2e w Czechach latwo juz napotkaé chlopoéw inte-
ligentnych i zamoznych. ,Da Bdg — powiedziat
Rieger — ze i w Galicyi bedg tacy chtopi, gdy
si¢ u was oswiata ludowa podniesie“. Na to rzek!
szlachcic polski: ,O$wiata, to ostry miecz obo-
sieczny, nie nalezy jej dawadé w re¢ke
wrogowi. U nas chlop jest wrogiem naszym
i kraju, wigc musimy byé ostrozni pod
wzgledem szerzenia odwiaty pomigdzy
ludem®. ,To, co uslyszalem — mowit Rieger —
tak mi popsuto humor, ze niedlugo potem odsze-
dlem. A musz¢ panu powiedzieé, ze nie byt to
zwykly szlachciura, lecz czlowiek wyksztatcony
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i o ile sadzi¢ moglem, bardzo zamozny. Jesli tacy
ludzie — dodal Rieger — takie majg wyobrazenia
o ludzie, to $mialo mozna to nazwac¢ nieszcze-
$ciem dla narodu polskiego“¥),

Od czasu, gdy w Sejmie czieroletnim poset
Walewski powiedzial do Jul. Niemcewicza:
»Wyrodku, ity, sam dawny szlachcic, za chlopami
odzywaé sie odwazasz!“™) nigdy moze poézniej
niezyczliwo$¢ dla ludu ze strony szlachcica pol-
skiego tak jaskrawo si¢ nie uzewnetrznita, jak przez
usta tego galicyjskiego towarzysza Riegera. Daleki
jestem od tego, abym wszystkim konserwatystom
naszym przypisywal nienawistne uczucia dla ludu,
stwierdzam jednak z glebokiem przekonaniem, ze
stronnictwo to, od diugiego szeregu lat kieruje sie
bez zastrzezen zasadg tego wstecznika: ,Oswiata,
to ostry miecz obosieczny, wigc musimy by¢ ostro-
zni pod wzgledem szerzenia jej pomiedzy ludem®.
W wykonanin tej zasady nie ograniczajg sie kon-
serwaty$ci nasi, jedynie do odmawiania oswiacie
ludowej potrzebnej pomocy materyalnej, lecz nadto
wszelkimi rozporzadzalnymi $rodkami dazg stale
do tego, aby te oswiate uczyni¢ nie dizwignia po-
wszechnego dobra, lecz stuzebnicg celow
izamiarow swojego klubu i wltasnej wy-
gody jego czlonkdw.

Dowody na to? Jestich tyle, ze wystarczylyby
na kilkutomowsa ksigzke. W tej krdtkiej pracy po-

*) »Nowa Reformae¢ nr, 53 r. 1903,

*¥) L. Siemiefiski »Zywot KoSciuszkic.
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daje tylko najwiecej charakterystyczne, musze bo-
wiem uwazaé wiecej na roznorodnos$é, niz na ilosé
argumentéw. Glownie opieram si¢ na stenogramach
sejmowych, zdaje mi si¢ bowiem, 2e imienne obja-
wianie zadan i pogladéw, z miejsca, gdzie z kazdem
stfowem liczy¢ sie potrzeba, daje najwierniejszy
obraz przekonan i dgznosci zarowno samych po-
stéw, jakotez stronnictw politycznych, do ktorych
oni naleza.

Jak poprzednio widzieli§my, pierwsze lata na-
szej ery konstytucyjnej zaznaczyly sie skapstwem
i obojetnoscia Sejmu dla sprawy oswiaty ludu.
Konserwatywne zywioty, z nielicznymi wyjatkami,
traktujg te sprawe opieszale i z lekcewazeniem,
niby rzecz pozaobowigzkowg Sejmu. Doskonalg
ilustracyg tego systemu jest uchwalona w r. 1886,
na wniosek hr. Henryka Wodzickiego, prosba
Sejmu do cesarza o ustanowienie kanclerza (mini-
stra) dla Galicyi, w ktorej to prosbie, w szeregu
Jnajwazniejszych spraw, czekajagcych zalatwie-
nia“, sprawe ,urzadzenia wychowania pu-
blicznego na podstawach narodowych
i podniesienie os$wiaty ludu* umieszczono
jako ,przyczepke na samym koncu, daleko
w tyle po takich szczegdtowych sprawach, jak: ,za-
kotniczenie sporéw o grunta i stuzebnictwa“, justa-
lenie praw wlasnosci®, ,zniesienie pet, wlasno$é
ziemska krepujgcych® i t. p.*)

Protokét obrad sejm. z dnia Z¥. marca 1866:
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Nawet tak wazng rzecz, jak ustanowienie Rady
szkolnej krajowej, Sejm traktowal z podziwienia
godng niedbatoscig. W styczniu r. 1863 pojawit sie
po raz pierwszy wniosek Dietla w te] sprawie,
a dopiero w grudniu 1866, a wiec dopiero po
czterech blizko latach, statut Rady szkolnej docze-
kat sie ostatecznego zatatwienia.

Gdy nastepnie poczeto w kraju budzié sie
wieksze zainteresowanie sprawa szkdl i oswiaty,
zaraz z obozu konserwatystow wyruszono z wia-
drami zimnej wody na gaszenie tych pierwszych
iskierek zapatu. Hr. Jan Tarnowski, poZniejszy
marszatek krajowy, wydal w r. 1871, pod pseudo-
nimem ,Walentego Spektatora®) broszurg, wma-
wiajgcg w szkoly éwczesne bezwyznaniowo $¢(!)
i inne brzydkie grzechy, rédwnoczesnie za$ z po-
wodu okolnika Rady szkol. kraj. z dnia 21. sier-
pnia 1871 r. w sprawie scislego wykonywania przy-
musu szkolnego, pojawit sie¢ w ,Czasie“ (nr. 215)
energiczny protest przeciw przymusowi szkolnemu,
podniesiony jakoby w imie zagrozonej wolnosci ()
JPrzymus edukacyjny jest wstepem do
stanu naruszajgcego prawa zasadnicze
spoteczenstwa“*) — pisal ,Czas“ we wstep-

*) Walenty Spektator: »Wielka i mata polityka Galicyic.
Dopetnienie pierwsze. O wychow. publicz. Krakéw 1871,

*¥) Zdumiewajaca trwato$¢ przekonad! W 30 lat po na-
pisaniu powyzszego artykutu, czytamy na tem samem miejscu
w »Czasie« (or. 185 z r. 1901) w artykule, wychwalajagcym za-
stugi dra Bobrzyidskiego zupetnie podobme i jakby t3
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nym artykule, a nizej w odcinku p. {. ,Inteligen-
cya a skladki“ usilowal udowodnié, ze o$wiata ludu
nie daje przewagi narodowi. A zatem w chwili
kiedy ziemstwa gubernialne w Rosyi za inicyatywg
ziemstwa gubernii Rjazanskiej odwiadczyly sig(1871r.)
za zaprowadzeniem w calej Rosyi przymusu szkol-
nego”™) i kiedy Japonia dokonywata (1872 r.) grun-
townej regulacyi szkolnictwa na wzoér francuski,
w tym czasie krakowscy konserwatysci oswiadczaja
sie za powrotem do stosunkow szkolnych z czaséw
panszczyZnianych,

Nie braklo takze zakusdw na $wiezo powstale
seminarya nauczycielskie. Antoni Czarkowski,
poiniejszy inspekior krajowy szkél, zalisig w ,,Szkole“
(nr. 16 z r. 1871) na zywioly wsteczne ,u gory
i udotu, ktérym Rada szkolna, seminarya nauczy-
cielskie i budzaca si¢ oswiata jest solg w oku“
i dodaje, 7ze ,pewna koterya wyruszyla w pobozng
pielgrzymke do Wiednia, azeby u 2rédta za-
tamowad prad oSwiaty, ktora przez semina-
rya nauczycielskie na calty kraj miala si¢ rozlewad«.

Niezaleznie od tych staran w Wiedniu, tamo-
wano ten prad o$wiaty takze u zrddel krajowych:

samy rgkg skredlone stowa: »Gléwnym powodem zlego — méwi
»Czas« — jest ich przepetnienie, a tego powodem znowu jest
przymus szkolny. Czy zasadniczo stuszny, czy u nas
tylko oportunistycznie potrzebs usprawiedliwiony, nie wchodzimy;
ale to zauwazy¢ musimy, 2e byt z zatozenia fatszywie
pojety iZle wprowadzony.c

*) »Szkota« 1871 str. 395,

Clamnota Galleyl. 3
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w Sejmie i Radzie szkolnej. Wszystkie kraje urzg-
dzily juz swoje szkoly na zasadniczych ustawach
panstwa z dnia 14. maja 1869, jeduna tylko Galicya
nie mogla rozsta¢ sie z dawng anarchiag szkolna,
Daremnie Towarzystwo pedagogiczne, Rady po-
wiatowe 1 miejskie zasypywaly Sejm petycyami
o przyspieszenie organizacyi szkolnictwa — Sejm
nie spieszyl sig¢, zwlekal, jak gdyby oczekujac po-
zwolenia ,Czasu“. Nareszcie pod naciskiem opinii
catego kraju, przystgpit Sejm w r. 1871 (a wigc
dopiero po 51/, latach od ustanowienia Rady szkol.
kraj., a w pOlczwarta roku po wyjsciu panstwowych
ustaw szkolnych) do urzgdzenia szkél ludowych
w Qalicyi i to w ten sposob, ze w ciggu pieciu
posiedzen (miedzy 19. listopada a 4. grudnia 1872)
przepytlowal trzy najwazniejsze ustawy szkolne:
1) o wladzach nadzorczych, 2) o zakladaniu i utrzy-
wanin szkol ludowych i 3) o stosunkach prawnych
nauczycieli. Tak obrady sejmowe wraz z popraw-
kami wnoszonemi (zwlaszcza przez poZniejszego
prezesa Kola poiskiego Grocholskiego), jak
wogdle cala tendencya wszystkich trzech ustaw,
Swiadczg wyraznie, ze konserwatystom naszym nie
chodzitlo wcale o stworzenie rzeczy pozyteczne;j,
lecz jedynie o utrzymanie si¢ przy zasadzie: na
szkoty ludowe da¢ jak najmniej, a za-
pewnié¢ sobie na nie wplyw jak naj-
wiekszy. Dwa przykiady z ustaw uchwalonych
w r. 1872 wystarczg do scharakteryzowania tych
dgznosci: Art. 18. (ustawy drugiej): ,,Obszar dwor-
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ski przyczynia sie¢ do niedoboru funduszu
szkolnego miejscowego (na utrzymanie szkoly)
tylko w trzeciej cze¢$ci tego, do czegoby
w miare swych podatkdw bezposrednich byl na
mocy ustaw obowigzany, gdyby nalezat do zwigzku
gminy miejscowej“. Art. 3 (ustawy pierwszej):
» Whasciciel obszaru dworskiego, jedli przynajmniej
w jednej dziesigtej czegs$ci przyczynia sig
do corocznych zwyczajnych wydatkéw, ma prawo
wstgpi¢ jako cztonek do Rady szkolnej miejscowej
z prawem glosowania.”) (Nie zadowalajac sie tymi
przywilejami, poset Erazm Wolanski zadal w Sej-
mie w latach 1877 i 1878 wprowadzenia do Rady
szkolnej miejscowej przedstawiciela obszaru dwor-
skiego bez najmniejszych zastrzezen).

Cala ta opieszatosé i te wszystkie ograniczenia
niczem jeszcze byly w pordwnaniu z niebezpie-
czenstwem, jakie wkrétce miato zawisngé nad bie-
dna oswiatg ludowa. Oto od czasu pojawienia sig

*) Wedle tej zasady, stosunek praw gminy i obszaru dwor-
skiego bytby nastgpujgcy: Gmina, liczaca np. 999 mieszkaficSw,
przy wymiarze bezposrednich podatkéw 600 zi., ptacita, przy-
puéémy, na utrzymanie szkoty 100 zi. i miata prawo do wyboru
2 reprezentantéw do Rady szkolnej miejscowej, natomiast ob-
szar dworski przy wymiarze 180 zit. podatkéw bezpoérednich
ptacit na utrzymanie tej szkoly zaledwie 10 zl. i za tg marna
pomoc miat na réwni z delegatami gminy prawo decydowania
o losach miejscowej szkoty. Atoli w interpretacyi Rady szkol,
kraj. paragrafy powyisze zapewniaty obszarom dworskim zna-
cznie wigksze przywileje, jak dowodzi wyczerpujacy artykut
»Szkolnictwac z 1. 1903 nr, 16 pt. »Krzywda wolajaca o pomstec.

g«
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»Teki Staiczyka“ w r. 1869 rozprdszone zywioty
konserwatywne, poczely grupowad si¢ okolo pro-
gramu ,Teki“ i tworzy¢ coraz silniejszy organizm
polityczny. Nowe stronnictwo, zwane pospolicie
staiczykami, wypierato z Sejmu coraz wigcej nie-
tylko przedstawicieli wiloscian i demokratdéw, ale
nawet tych z pomiedzy szlachly, ktérzy, wycho-
wani w fradycyach powstania listopadowego i roku
1848, niezupetnie godzili si¢ na wsteczne dgznosci
zwolennikdw ,Teki“. Pozyskawszy przez zreczne
umizgi znaczng czedé duchowienistwa i nawigzawszy
stosunki z rzgdem hr. Taffego, stanczyczy
razem z wystugujacymi sie¢ im zywiotami tworzyli
juz przy koricu lat siedmdziesigtych zeszlego stu-
lecia zwarly zastep, zdolny do przeprowadzenia
skrajnych postulatow swoich w Sejmie.

Na tak przygotowany grunt powiat zarailiwy
prad z Wiednia, ktory w austryackiej Radzie panstwa
zaznaczyl sie dwoma wstecznymi wnioskami: ksigcia
Lichtensteina o zmiang ustaw szkolnych w du-
chu klerykalnym (przy rdwnoczesnem obnizeniu
wydatkow na szkoly ludowe), tudziez posta Lien-
bachera o znizenie obowigzkowych lat nauki
w szkole ludowej. Wnioski te, zgloszone w parla-
mencie dnia 5. lutego 1880, wywolaly serdeczny
oddzwiek u staniczykéw Swieckich i duchownych.
Dawno tajone pragnienia wybuchnely z zywiotows
sita w pismach konserwatywnych i w Sejmie.

Najdosadniejszym wyrazem tych pragnien byla
mowa hr. Miecz. Reya, wygloszona w Sejmie



37

28. czerwca 1880 wiérdd ogromnego entuzyazmu
wszelkiego wstecznictwa, Tresé tej mowy byla
mniej wiecej nastepujagca: Poniewaz ,mamy juz
znaczne superplus inteligencyi“, aprzy-
najmniej ,idziemy szerokim goscincem
do hyperprodukcyi inteligencyi t. j. do
wytwarzania najnieszczesliwszego z proletaryatow
— do proletaryatu inteligencyi“, przeto nalezy po-
rzuci¢ ,mode“ zajmowania si¢ szkotami, a przy-
najmniej system dzisiejszy, ktéry ,wdraza w serca
miodziezy coraz wigksze wymagania i coraz wigksze
pragnienia“, zmieni¢ na taki, ktéryby tej nauki
podawal mniej, tyle tylko, ile jej sam chiop
zgda. Poniewaz dalej wyzsze wyksztalcenie w se-
minaryach czyni z nauczycieli malkontentdéw
— ,a panowie wiecie, 2e wielu malkontentéw
w kraju nie jest rzeczg dobrg, bo od wielkiego
malkontentyzmu do proroctwa o nowym ustroju
spotecznym nie bardzo daleko“ — nalezy wiec
»zmieni¢ plan nauk w seminaryach nauczy-
cielskich“ i utworzy¢ w nich ,oddzial nizszy*
dla nauczycieli wiejskich.

Mowe hr. Reya uzupehili pominietymi przez
niego szczegotami na posiedzeniu nastepnem z dnia
30. czerwca 1880 postowie Jézef Szujski i hr.
Henryk Wodzicki. Pierwszy nasladujgc wstecz-
nika niemieckiego Lienbachera oswiadczyt si¢ za
znizeniem obowiazkowych lat nauki z szesciu d o
czterech, gdyz ,mniejby sie przecigzyto (I
nauczycieli i w krétkim stosunkowo czasie, bo
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w czterech latach konieczne s$rodki oswiaty: pisa-
nie i czytanie naby¢by sie musialy“ (!). ,Napel-
niajagc gtowe dziecka roznorodnemi wiadomosciami
— mowit Szujski — natchneloby jg tylko aspi-
racyami do szkdl wyzszych. A wiec cel
znowu chybiony, bo zamiast, azeby fe nauke uczy-
ni¢ pozyteczng i na gruncie spozytkowad, natoby
sie ona tylko przydata, aby jak najwiekszg
liczbe ucznidow napetnié aspiracyami
nad stan, zniechegcié¢ ich do stanuwto-
$ciannskiego, a tylko kaza¢ im si¢ pia¢
po drabinie nauki ku szkotom wyz-
szym*“. W dalszym ciggu twierdzil ten sam mowca,
ze seminarya nauczycielskie dajg ,wysokie stosun-
kowo kwalifikacye“, a szkoly wiejskie ,takiej
wysokiej nie potrzebuja“. ,Tutaj jest
wielki i stanowczy blad popetniony... Trzeba
pomiarkowadé kwalikacye nauczycieli
szkdl ludowych!“®

Powtarzam jeszcze raz, ze to mowil rektor
uniwersytetu krakowskiego, historyk
i poetadr Jozef Szujski.

Hr. Henryk Wodzicki stwierdza naprzdd,
ze hr. Rey i Szujski ,nie stali odosobnieni,
ale ze wyrazali przekonania, nalezgce
do pewnego kota kolo nich stojgcego®.
Nastepnie oswiadcza, ze sam takze podziela te za-

*) Wedle stenogr. sejm. z posiedzenia z dnia 30. czer-
wca 1880 str. 272,
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patrywania. ,Bierzemy rzecz goragco — modwit hra-
bia — chcemy skokow, a takiemi drogami nie
idzie sie do oswiaty, tylko powolnemi“ Chcialby,
aby wtoécianin pozostal wltosciani-
nem, fabrykant za$ i wiasciciel war-
sztatow zostal przy warsztatach. ,To
wydobywanie jednostek z pewnych
warstw spolecznych sprawia wiele
ztego w naszym kraju, bo zrywa wszelks
tradycyeg“. Z tego powodu nie pochwala
fundacyi stypendyjnych, gdyz stypendya
»wWyrywaja jednostki z pewnych warstw spo-
tecznych i narazajg je na niedole szukania zarobku*
i radzi szczerze wszystkim ,mitosmwenikom nauki
obracac¢ zapisy na inny cel
Posel Otto Hausner, whasciciel débr, euro-
pejskiej stawy mowca parlamentarny, w $wietnem
przemdwieniu, w ktérem na przemian drgaty bolesé
gleboka i piekaca ironia, zdemaskowal na posie-
dzeniu z dnia 30. czerwca 1880 niebezpieczny
zamach wstecznikdéw na os$wiate ludowg, pod-
dajgc druzgocacej krytyce mowe hr. Reya. Oto
jeden ustep z tej stawnej mowy, charakteryzujacy
usposobienie Owczesne stanczykdw wzgledem
oswiaty:
J,Przeméwienie p. hr. Reya i poprzednio przy
zamknigciach rachunkowyeh 2z tak siarczysta
werwg wygloszona filipika przeciw obcigZeniu,

spowodowanemu szkolami, p. Zyhblikiewicza, tudziez
rzegsiste oklaski, jakie te popisy retoryczne
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uzyskaly: to wszystko dato mnie duZzo do mySlenia*),
Te przeméwienia, wygliaszane przez postéw tak ré-
Znych temperamentéw, pochodzenia i zapatrywania
co do innych rzeczy, i te tak namietne oklaski
Swiadeczg o silnem i u nas istnieniu owyeh
pradéw, od lat kilku niemal w calej Europie sig
objawiajacych, ktére w réZnej postaci, pod réznymi
pozorami, z najréznorodniejszych przyczyn pra
i pchajag do odwrotu na catej linii
w dziedzinie oswiaty ludowej, ktoére
wprost dziataja przeciwko wszystkim poprzednim
daznodciom, a ktére gdzieniegdzie groza, jezeli nie
zniweczeniem, to nadwatleniem usitowan,
skierowanych od lat 20 ku krzewieniu i rozwojowi
oswiaty.

..Wiem bardzo dobrze, Ze kazdy z obroneéw
odwrotu szkolnego bedzie sig zastrzegal, nie wie-
dzac o tem i nie przyzna, w jakim on duchu dziala
i dla kogo ostatecznie pracuje. Inaczej przemawia
baron von der Recke, inaczej ks. Liechtenstein
w Wiednin, inaczej p. Zyblikiewicz i p. hr.
R ey u nas. Muzyka jest inna, tekst zas mniej
wiecej ten sam; hasto: dosé! lub zanadto!
nakaz: stéj! lub nazad! w dziedzinie
oSwiaty ludowej“.

Dla dopelnienia obrazu jeszcze pare wyjgtkow
z mowy posta Romanowicza, wypowiedzianej
na temze samem posiedzeniu:

»Czy mi kto zaprzeczy — pytal p. Romano-
wicz — 2Ze od dluZszego czasu mozemy sie spotkad

z calym legionem artykuléw, broszur i rozpraw,

*) O mowach Szujskiego i Wodzickiego nie wspomina
Hausner, z powodu ze przemawiali po nim.
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ktére dowodzg, Ze potrzeba Sciednié zakres
nauki w szkotach ludowych, obnizyé poziom
nauki w seminaryach, Zze potrzeba zniesé
przymus szkolny, ze wydatki na szkoly trzeba
zredukowad, czas nauki, ktéry i tak jest krét-
szym, niz w innychszkolach, jeszcze ukrédcid,
a wreszcie powrdcié do dawnych nadzoréw szkolnych,
wylgeznie koscielnych, a nie takich, jak sg dzi-
siaj, ztozonych z reprezentantéw zaréwno koscielnyeh,
spoleczenistwa i rzadu. Te glosy sie odzywaja. Z tymi
glosami liczyé sig trzeba weczesnie i pdki
pora, wystagpiél.. Czyz moi Panowie, nie sly-
szelismy wykrzyku boledci, Ze szkoly ludowe
wymagaja coraz wigkszych ofiar, coraz wigkszych
dodatkéw, a lud biedny i glodny?.. Czyz nie sly-
szeliScie Panowie, podanego nam tematn do
rozmy$lania: ezy przypadkiem nie zadamy od ludu
wiejskiego za wiele, jesli nakladamy naifi obowiazek,
azeby posylal dzieci do szkét?.. Czyz Panowie, nie
slyszeliscie juz nieraz i w ostatnich czasach, Ze
wystarczyé powinna w szkole ludowe]j
nauka religii, ezytania, pisania i ra-
chunkéw?. Nie bede dotykal szczegéléw, cho-
ciazby tylko z tej przyczyny, ze \Wysoka Izba znu-
zona byé musi, a niektdrzy posliowie, jak
uwazam, szczegélnie mojem przemdéwieniem sg
mocno zniecierpliwieni®,

Jakiz byl prakiyczny skutek' tych zabiegdw
staficzykowskich? Oto Jézef Szujs ki, zaraz po
swojej niezaszczytnej mowie w dniu 30. czerwca
1880 wnidst rezolucye, aby Wydzial krajowy, po
wystuchaniu zdania majgcej si¢ zwotaé ankiety,
wygotowal na przyszla sesye sejmowa sprawozda-
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nie, o ile obowijzujace ustawy szkolne rewizyi
i reformie poddaéby nalezalo.

Rezolucya powyzsza miala brzmienie tak nie-
winne, ze glosowali za nig nawet demokraci.
Poset Romanowicz oswiadczyl jednak w imie-
niv demokratéw, ze glosujg za wnioskiem Szuj-
skiego z tem zastrzezeniem i w tem przekonaniu,
ze ta ankieta zadng miarg nie podda si¢ owym
w kraju naszym mimo wszelkich zaprzeczen istnie-
jacym, doé$é¢ silnie podnoszagcym sie
reakcyjnym prgdom, ze bedzie owszem
zmierza¢ do tego, zeby sprawe szkdl ludowych
coraz pewniej i silniej na droge pomyslnego roz-
woju i postepu sprowadzic¢®.

Wskutek powyzszej rezolucyi zwolano w dniu
28. pazdziernika 1880 ankiete szkolng do Lwowa.
Przedstawiciele konserwatystéw krakowskich wy-
stapili z szczegdlowemi zgdaniami. Hr. Miecz.
R ey zglosit migdzy innymi nastepujgce wnioski:*)
Szkoty, plany naukowe i ksigzki powinny by¢é
inne dia wsi, ainne dla miast. Szkoly po wsiach
powinny byé praktyczne, wiec tak urzadzone, aby
wychodzgcy z nich uczniowie zacheceni byli
do pozostania na wsi. Plany nauk nie powinny
by¢ tak urzadzone, aby w kazdem zdolniej-
szem dziecku -objawial si¢ pocigg

*) »Doradcg i wspdipracownikiem w tym wniosku byl
Szujski¢. (»Czas« w artykule wstepnym o Bobrzyiskim z dnia
9. sierpnia 1901).
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do szukania innego losu. Seminarya na-
uczycielskie powinny byé dwojakie, z krdtszym
kursem dla nauczycieli wiejskich,
z diuzszym dla miejskich. Zaktadaé je nalezy p o
wsiach, przedewszystkiem po klasztorach,
jako internaty. Miejskie seminarya powinny byé
tez internatami. Czas nauki rocznej w szkolach
ludowych wiejskich ma byé skrédcony, wakacye
dluzsze. Poniewaz nie ma funduszu
na katechetdéw, trzeba w seminaryach odpowiednio
przygotowywac¢ kandydatéw do zastgpywania na-
uczycieli religii™).

Jézef Szujski, autor ,Teki Stanczyka“, do-
magal sie znizenia lat obowigzkowej nauki
w szkole ludowej zszeéciu do czterech, oraz
znizenia kwalifikacyi nauczyciel-
skiej. Egzamin po dwdéch latach nauki
seminaryjnej wystarczy dla nauczyciela wiej-
skiego. Nauczyciel taki ma by¢é zapomocg od-
powiedniego, $cisle nadzorowanego wychowania
sprzetopiony natyp odrebny“ Na na-
uczycieli bra¢ ,zywioly naiwne“ ze szkotki
wiejskiej. Mlodziez ze sfer inteligencyi nie
nadaje si¢ na nauczycieli wiejskich, chyba, ze
przejdzie szkole internatowego wychowania. Hiper-
trofia naszej inteligencyi nie powinna mieé upustu
na dole w nauczycielstwie ludowem, bo wtedy

*)y »Szkota« z r. 1880 str, 415 i nast.: »Ankieta szkolnac,
sprawozd. ks. dr. kukasza Soleckiego.
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biada porzadkowi spotecznemu u nas. ()
Nadzér i kierunek religijny musi w internacie
i seminaryum by¢ przedmiotem szczegélniejszej
pieczolowitosci. Na nauke gospodarstwa potozyé
wigkszy nacisk. Nauka w szkole ludowej ma sig
odbywac¢ tylko pigé razy w tygodniu®).

Powyzsze wnioski i zyczenia objawione w Sej-
mie i w ankiecie szkolnej stanowily odtad istote
programu szkolnego staficzykéw, tego programu,
ktory tak trafnie Hausner okreslil jednem stowem:
,5t0j1“ Program ten jednak natrafit na pewne
trudnosci zarowno w ankiecie szkolnej jak w Radzie
szkolnej krajowej. Ankieta, z wyjatkiem jednej
uchwaly o osobnych ksigzkach dla szkot wiejskich,
nie poszia tak daleko, jak sobie tego zyczylo stron-
nictwo hr. Reya i Szujskiego. Cztonek an-
kiety, posel Romanowicz byl nawet tak nie-
wyrozumialy na zyczenia konserwatystow, ze w kilku
sprawach zglosil votum separatum™). Rada szkolna
za$, jeszcze w tych czasach nie calkiem oddana
na uslugi jednego stronnictwa, nie sklaniala sie
do obalenia istniejgcej dopiero od 7 lat organiza-
cyi szkolnej. Trzeba bowiem dodad, ze minister-
stwo os$wiecenia, niezawojowane jeszcze podow-
czas przez stronnikow ks. Liechtensteina, sprzeci-
wiato si¢ robieniu w Galicyi osobno oswiaty
chlopskiej, a osobno mieszczanskiej i szlacheckiej.

*) »Szkotae z r. 1881 str. 10: »Ankieta szkolna«.
**) »Szkota« z r. 1881 str. 389 i nast.: Votwm separatum
cztonka sekcyi administracyjnej ankiety itd.
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Kiedy usitowania ku nagieciu Rady szkolnej
do swoich celow nie odnositlo skutku, stafczycy
poczeli ogladaé sie za jakim$ pogromca, jakim$
taranem, ktéryby te bronigca si¢ twierdze wzigt
w niewole lub zburzyl. Pogromca taki znalazt sie,
i co za szczescie! nie w patacu magnackim, ani
dworku szlacheckim, (co mogloby rzuci¢ pewien
ciefi na stan caly), ale w osobie mieszczariskiego
syna ze Starego Miasta, dra Mikotaja Zybli-
kiewicza Maz ten, zastuzony z innych wzgle-
dow jako posel i prezydent miasta Krakowa,
wzgardzit droga, ktéra mu tak chlubnie wytknat
poprzednik jego w prezydenturze dr. Dietl.
Poszedt w innym kierunku i to go z taski wigk-
szosci sejmowej zaprowadzilo na najwyzsze krzesto
autonomiczne w kraju.

Zostawszy marszatkiem krajowym w r. 1881
Zyblikiewicz rozpoczyna z Rada szkolng
zaciekly walke. Pod pozorem, ze szkoly rujnujg
chtopa, przez piecioletni okres swego urzedowania
obcinal niemitosiernie i jakby z upodobaniem pre-
liminarz szkolny, nieraz o 100.000 =zl. rocznie,
skapit on przedewszystkiem funduszéw na zakia-
danie i zaopatrzenie w $rodki naukowe nowych
szkot wiejskich. Wnikajac zas w intencye stanczy-
kéw, Zyblikiewicz wystapil w r. 1883 z wlasnym
projektem szkolnym, ktorego tresé jest nastepujaca:

Zamiast organizowaé szkoly etatowe (porzadne),

z kwalifikowanymi nauczycielami, nalezy zakladaé
szkoly poczatkowe (ladajakie), w ktérych beda uczyly
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osoby bez kwalifikacyi. Inspektor powiatowy
ma zglaszajgcym sie o posady kandydatom wysta-
wié §wiadectwo, Ze dla szkoly poczatkowej majg
dostateczne wyksztalcenie. W szkotach istniejacych
wstrzymaé powiekszanie liczby nauczycieli
Nauka we wszystkich szkolach wiejskich i matomiej-
gkich ma byé pétdniowa. Dzieci majs sie uezyd
tylko religii, czytania, pisania i rachunkéw, zwia-
szeza pamieciowych. Inspektoréw szkolnych miano-
waé bedzie Wydzial krajowy, nauczycieli za$
prezesi Rad powiatowych. Wysoko$¢ placy na-
uezyciela, jak 1 oznaczenie réznych dogodnosci
w naturze zaleZze¢ bedzie od dobrowolnej umowy
inspektora i zwierzchnosci gminnej z jednej, a na-
uczycielem z drugiej strony. Ulepszenie nauki moze
nastapi¢ dopiero po zapelnieniu wszystkich
gmin takiemi szkolami*).

Projekt powyzszy, przechodzgcy wstecznictwem
naj$mieisze marzenia stanczykéw, godzil zarowno
w oswiate, jak i w Rade szkolna krajowa; pierw-
szg chcial on sttumié, drugg za$ znie$¢. Oczywi-
scie, skoro Rada szkolna nie okazata si¢ sklonng
do popierania hasta: ,st6j!“, nalezalo jg usungé
z drogi. Jej miejsce zaja¢ mial Wydzial krajowy,
jakotez prezesi Rad powiatowych, ktorzy dostroiliby
sie z pewnosdcig do tonu powyzszego hasla.

Byly nawet zapedy, azeby uwolni¢ zupetnie
Sejm od obowigzku uchwalania funduszow na szkoty
ludowe, a natomiast oswiate ludu uczynic¢ zalezng
od prywatnej ofiarnosci. Mysl te propagowal go-

*)} »Szkota« r. 1883 str, 309,
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raco w Sejmie prezes parlamentarnego Kota pol-
skiego, Kazimierz Grocholski. ,Dlatego glé-
wnie zabralem glos — mowil on na posiedzeniu
Sejmowem dnia 17. pazdzier. 1883 — zeby stad,
z tej reprezentacyi calego kraju, odezwal sie glos
do kraju: Nie zaktadajcie (szkdél), ale za-
prowadzajcie prywatnem staraniem na-
uke czytania i pisania w kraju!“

Walka o szkole ludowg przybierala coraz ostrzej-
sze ksztalty. Nie bylo prawie roku, aby Sejm nie
uchwalil jakiego$ projektu lub wniosku, zmierzaja-
cego do obalenia istniejgcej szkoly. Gldwnie za$
wytezono w tym kierunku wszystkie sity, aby wy-
emanpacypowac szkolnictwo ludowe w Galicyi z pod
ustaw panstwowych z lat 1869 i 1873. Moznaby
z calego serca przyklasna¢ tym usitowaniom, gdyby
akcye taka ujeli w rece ludzie, Zywigcy szczere
zamiary wzgledem oswiaty. Wiemy jednak, ze tu
chodzilo przedewszystkiem o stworzenie organiza-
cyi szkolnej w duchu zyczen hr. Reya, Szujskiego
i Zyblikiewicza, organizacyi, majgcej na celu utru-
dnienie mlodziezy nieszlacheckiej dostepu do szkdt
$rednich i obnizenie poziomu oswiaty u ludu.

Daznosci te jednak spotkaty si¢ z oporem mi-
nisterstwa o$wiecenia. Nowela szkolna, wedie tych
zasad ulozona i wr. 1883 przez Sejm uchwalona,
nie otrzymata sankcyi cesarskiej, o czem zawiada-
miajgc, minister br. Conrad pozwolit sobie zrobi¢
ironiczng uwage o dwoéch pradach, reakcyjnym
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i postepowym, Scierajgcych sie ze sobg w Galicyi.”)
Podobny los spotkal takze ustawe szkolng, opra-
cowang w r. 1884 przez sejmowg Komisye edu-
kacyjng, na podstawie projektu hr. Wojciecha Dzie-
duszyckiego. To niepowodzenie doprowadzato
stanczykow do rozpaczy. Rozgniewany Wydziat
krajowy pozwal w r. 1885 ministra oswiaty przed
trybunal administracyjny o naruszenie prawa Sejmu
co do aprobaty planéw naukowych dla szkdt lu-
dowych; lecz i ta skarga nie odniosta skutku.
Wtem zmienia sie konstelacya polityczna
w Wiedniu. Stronnictwo Liechtensteina wzrosto w sile,
Kolo polskie zblizyto si¢ jeszcze wigcej do Rzadu,
po br. Conradzie nastgpil wr. 1885 dr. Gautsch,
a z jego wstgpieniem poczal wiaé inny duch w mi-
nisterstwie oswiecenia. Osmieleni tem wszystkiem
zwolennicy odwrotu rozpoczeli na nowo walke
o szkole ludowa. Hasto, jak zawsze, wyszio z szpalt
,Czasu“. Dnia 5. grudnia 1886 nawoluje to pismo
nowego marszatka krajowego, hr. Jana Tarno w-
skiego (,Spektatora“), do zrealizowania planow
o$wiatowych Zyblikiewicza, W rok pdziniej powtd-
rzyla si¢ znowu krucyata przeciw szkole ludowej.
Tym razem w miejsce br. Reya, (ktéry wedle za-
pewnienn Hausnera mial w tym czasie pomiarkowad
cokolwiek swoje poglady) zajat w dowddziwie, po-
sel Jan Popiel. Na posiedzeaiu Sejmu dnia 14,

*) »Czas« z 25 sierpnia 1884.
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grudnia 1887 wypowiedzial on niezmiernie intere-
sujace mysli programowe.

nJesteSmy chrzeScijanami w najenaczniejszej
czesci spoleczenstwa — méwil poset Popiel ,oto-
czony przez ksigzat Kofeciola® -— jakimze sposo-
bem stalo sie, Ze mamy u siebie urzeczywistniony
caly program liberalistyczny w catem szkolnictwie:
§wiecko§é, przymusowos$ ¢, bezptatnodé i pan-
stwowos§¢é wychowania... Ta przymusowosé szkoly,
mojem zdanjem, z prawa naturalnego wywiesé sie
nie da. Ktéz to moze mieé prawo cialo ludzkie i du-
cha ludzkiego wiezi¢? W kaZdym razie dzieje sieg
tu gwalt prawom rodzicielskim. Ostatecznie,
zdaje sie, ZeSmy bardzo wielkie cieZary zlozyli
na barki tyeh, ktérzy ze szkoly ludowej nie
uzytkujg. Spoleczenistwa wszystkie nie tg szly
drogg; pokolenie za pokoleniem szlo do o$wiaty. Ja
si¢ boje, 2e my przez t¢ raptownosé péjdziemy
na manowce (1) Spoleczenistwo nasze zbyt ubogie,
%eby obyé sie w tak diugie lata bez pomocy
dzieci swoich; inne, bogatsze pozwolg sobie fatwiej“.

Hr. Jan Stadnicki usilowal na temze po-
siedzeniu (14, grud. 1887) dowiesé, ze im mniej
nauczg sie dzieci w szkole, tem beda madrzejsze
i lepsze.

» Wolimy zakladaé — méwit hrabia — skromne
ochronki pod kierownictwem prostych siéstr siu-
zebniczek, niz mieé u siebie szkoly ludowe pospo-
lite, obawiajac sie trucizny, ktére one w dzie-
ciach wiejskich zaszczepiajg. Dziecko ludu pod
wplywem szkoly traci prostote chlopa, a nie na-
bywa eywilizacyi(!), traci rozsadek, a nie na-
bywa wiadomosdci(l), traci na nieszczgscie

Clamnata Galicyl, 4
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bardzo czesto i wiare (!11}*) Chcemy, azeby lud
byt tak wychowywany i ksztalcony, jak my to ro-
zumiemy t. j. z uwzglednieniem tych wiadciwo-
gci, tych potrzeb i tych tradycyi, ktére sa wta-
Sciwodcia naszego kraju“.

W koncu hr. Stadnicki zglosit wniosek, juz
pare razy przedtem w Sejmie uchwalony, w ktd-
rym 2adal, azeby: 1) ,przeprowadzié réznice
pomiedzy szkolg poczatkows, stanowiaca przygo-
gotowanie do szko! srednich, a szkolg ludowg, ma-
jaca samodzielnie spetni¢ zadanie wyksztalcenia naj-
liczniejszej warstwy ludnodci; 2) zostawié ustawo-
dawstwu krajowemu nalezacy mu si¢ wplyw takze
inauregulowanie sprawy wyksztalce-
nia nauczycieli ludowyeh®.

Nie zaniedbujgc zadnego $rodka, starali sig
konserwatys$ci takze za pomocg druku rozszerzaé
swoje zasady pedagogiczne po kraju. W r. 1889
prof. Stanistaw hr. Tarnowski wydal broszure
LProby rozstroju“, w ktorej wystgpit z wnioskiem
oddania szkét ludowych w rece zakonnikow.
Oto, jak hr. Tarnowski argumentuje swdéj charakte-
rystyczny wniosek:

Im wiegcej szkél, tem wickszy wydatek na nau-
czycieli, Ciezar ten, z pomnozeniem szkdé} i wzrostem

*) W zaciekloéci swojej posungl sig hr. Stadnicki tak da-
leko, ze nastepni mowcy konserwatywni: hr, Stan. Badeni, prof,
Zoll, ks. Jerzy Czartoryski i prof. Bobrzyfiski musieli naprawiaé
nader przykre wrazenie, wywotane w Sejmie t3 namigtng fi-
lipika.
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ludnofei, musi naturalnie wzrastaé. Jak zdolamy
go udiwignaé? O tem warto pomysleé i szukaéd
sposobu na to, aby mieé nauczycieli podostatkiem
i dobrych(?) a niedrogich (!) Takim $rodkiem
najlepszym byloby bractwo nauczycielskie,
takie jak francuskie de la doctrine chrétienne
(bractwo szk6l chrzescianskich. Przyp. aut.). I to
byloby dobre: tylko na to trzebaby znowu, Zeby
wladze szkolne nie byly przeciwne zakladaniu ta-
kich szkél, i nie utrudniaty go tak, jak sie to do-
tad nieraz zdarzalo“. (str. 53 i 54. — Dzis, wobec
wydalania tych braci przez wilasnych rodakéw, by-
laby moZe najlepsza sposobno§é do zaprowadzenia
takich szkét w Galieyi. ,O tem warto pomysleé* —
co? Przyp. aut.).

Jeszcze lepiej i szczerze] odstonit daznosci
stariczykéw jeden z gléwnych filaréw tego stron-
nictwa, Pawet Popiel, ktéry w nrze 75 ,Czasu“
z r. 1889 takie spoleczenstwu podawal rady:

Nikt nie ma prawa zmuszaé¢ lud do oswiaty.
Przymus szkolny, to potwornosé! Nauka nie powinna
byé bezplatng i obowigzkows. O$wiata, ktéra usta-
wami zmusza czlowieka do ksztalcenia sig, prowa-
dzi do socyalizmu. Szkola powinna byé wyznaniowa
i ograniczona w nauce. Nauki przyrodnicze i litera-
tura podkopuja spokdj ludzkoSci i wydzieraja taske
Boga i zywot wieezny. Nauczyciel duchowny lepszy
bedzie, niz $wiecki. W seminaryach nauczycielskich
powinni kandydatéw mniej uczyé. Kandydat z mier-
nem uzdolnieniem, bgdzie najlepszym nauczycie-
lem i t. d.

Powyzsze glosy byly swiezym dowodem, jak
wytrwale dazyli staficzycy do zniszczenia najwa-

4
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zniejszych podstaw oswiaty ludowej: swieckosci,
przymusowos$ci i bezpltatnosci nauki,
pragngc przywrocenia szkot takich, jakie byly
w kraju naszym za rzgdow konsystoryalnych. Ze
stronnictwo to moglo juz wtenczas liczy¢ na pewne
ustepstwa ze strony rzadu, $wiadczg stowa posta
hr. Woj. Dzieduszyckiego, nawigzane do
wnioskéw hr, Stadnickiego. ,Otucha jest dla mnie
— moéwil hrabia Dzieduszycki— ze wniosko-
dawca przemawial nietylko w swojem imieniu, ale
w imieniu najliczniejszego stronnictwa
w lzbie, o ktérem wiadomo, ze ma blizkg
stycznos$d¢ ze sferami rzgdowemi“.

Na razie jednak, klub krakowskich staiczykow
ograniczyl si¢ do zgdania rozdzialu oswiaty
na chtopska i mieszczanskg, a umial rzecz
przedstawi¢ w tak niewinnej formie, Ze nietylko
umiarkowani konserwatysci, ale nawet demokraci,
ba, nawet wielu pedagogow, dato sie wzigé na lep
tej ztudnej zasady. Nie spostrzegli si¢ oni wten-
czas, ze ten rozdzial jest pierwszym i nieodzownym
warunkiem do ziszczenia lych idealow, ktdre tak
szczerze odmalowali powyzej Jan i Pawel Popie-
lowie.

Konserwatyéci nasi byli pewni, ze tym razem
rzad okaze sie powolniejszym dla ich zgdan. Stala
si¢ jednak rzecz calkiem niespodziewana: Ksigzg
Liechtenstein sprzeniewierzyl sie wlasnemu
stronnictwu i zlozyt mandat poselski w r. 1889.
Tym sposobem reakcyjne wnioski jego zostaly po-
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grzebane. Urzedowa ,Gazeta Lwowska“ powitala
razem z polurzedowym ,Fremdenblattem® upadek
Liechtensteina nastepujgcym okrzykiem radosci:
»len, ktéry nowoczesng szkole Iludows chcial
wzruszy¢ w jej posadach, pada sam.. Program,
ktéry dazyt do ujecia, tak skagpo wymierzonej strawy
duchowej dla najubozszych klas ludowych i ktéry
chcial uczyni¢ panstwu i sejmom uszczerbek na
rzecz Kosciola, doznal rozbicia“. Wobec takiego
stanowiska rzadu program staficzykéw nie mial
wielkich widokéw powodzenia. Ale od czegdz kon-
cept? Postarano si¢ o przyspieszenje utworzenia
posady wiceprezydenta Rady szkolnej krajowej i po-
wolano na to stanowisko jednego z gtdwnych filaréw
stronnictwa konserwatywnego, prof. Bobrzyn-
skiego, a ten ,zachowujgc Scista lacznosé¢ z mi-
nisterstwem* i ,zdobywajac zaufanie ministra“ w spo-
sob podany przez siebie w §wiezo wydanej ksigz-
ce,”) uzyskat to, czego daremnie od lat dziesigciu
w Wiedniu dopominano si¢: carte blanche na
robienie dwojakiej o$wiaty w Galicyi.

Dnia 23. maja 1895 otrzymala nareszcie san-
kcye upragniona przez staficzykdw ustawa o zakla-
daniu i urzadzeniu szkot publicznych, ulozona na
podstawie projektu sejmowej Komisyi edukacyijnej,
z dnia 18. pazdziernika 1884. Wystarczy pordéwnaé
L. artykul tej ustawy z odnodnym artykulem zasa-
dniczej ustawy panstwowej z dnia 14. maja r. 1869,

*) »Statut Rady szkol. kraj. galicyjskieje. Krakéw 1903,
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cze$ciowo zmienionej nowelg z dnia 2. maja 1883,
aby przekonaé sie, jak ogromna rdinica zachodzi
miedzy pojmowaniem celdow szkoly ludowej kazdej
z tych ustaw. I, art. ustawy panstw. z r. 1869:
sZadaniem szkoly jest, wychowywadé dzieci
obyczajowo-religijnie, rozwija¢ ich wiltadze
umystowe, wyposazyé¢ je wiadomosciami i zdol-
nosciami potrzebnemi, celem dalszego wy-
ksztatcenia dla zycia i tworzy¢ pod-
stawe do wyksztalcenia dzielnych ludzi
iczlonkow spoleczenstwa.

Art. 1. ustawy kraj. z r. 1895: ,Szkoly ludowe
pospolite, podajgc wiadomosci ludziom
wszelkiego stanu najpotrzebniejsze, urzadzone bedg
fak, azeby dzieci z nauki czerpaly oswiecenie o za-
sadach religijnych i moralnych i o obowiazkach
obywatelskich, tudziez o zadaniach i warun-
kach zawodu, jakiemu si¢ wedlug oko-
liczno$ci, miejsca i stanu prawdopo-
bnie poswiegcag“.

Przypatrzywszy si¢ uwaznie brzmieniu tych
ustaw, ujrzymy w obu ogromna réznice co do poj-
mowania ideatu szkoly ludowej. Pierwsza moéwi
wykonawcom jasno i stanowczo: Wychowujcie
dzieci, rozwijajcie ich wladze umystowe, dajcie im
wiadomosci potrzebne zardwno do dalszej nauki
jak dla zycia, jednem stowem, twoérzcie z tych
dzieci dzielnych ludzi i cztonkdw spoteczenstwa.
Druga nie mdéwi nic o wychowaniu, nie zgda roz-
winiecia wtadz umystowych, nie wspo-
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mina o dawaniu podstawy do dalszego ksztal-
cenia sie dla zycia i do wyrabiania ludzi dziel-
nych, natomiast w stowach metnych, z pytyjska
niejasnoscia, stawia cel, ktory zbyt domyslnym wy-
konawcom ustawy podaje az nadto wiele sposo-
bnosci do zaspokojenia najgoretszych zyczen wszel-
kiego rodzaju wstecznictwa. Najwazniejsza rdznica
migdzy obiema ustawami jest ta, ze pierwsza ma
na oku cate zycie cztowieka, druga przedewszyst-
kiem zawod, ktéremu sie dziecie prawodopodo-
bnie (I) poswigci; pierwsza zgda podawania wiado-
mosci i wyrabiania zdolnosci kazdemu czlowie-
kowi w 2Zyciu potrzebnych, druga pragnie ogra-
niczy¢ nauke do potrzeb zawodowych rolnika, rze-
mie$lnika, kupca i t. d.

Jest to system falszywy i dla o$wiaty zgubny,
gdyz dazy do podniesienia wiadomosci i zreczno-
sci fachowych, kosztem rozwoju wladz umystowych.
Uchwalajacy t¢ ustawe postowie postepowi zapom-
nieli sna¢ o tem, ze zrecznos¢ bez wyrobionej
zdolnosci myslenia, wogdle inteligencyi, czyni z czto-
wieka maszyne, ktorej prace pierwszy lepszy frant
na swodj uzytek obroci¢ moze. W latwowiernosci
swojej zapomnieli oni takze o tem, Ze moze znalezé
sie i u nas kto$ taki, komu zalezy na wyrabianiu
z ludzi takich bezmy$lnych maszyn.

Byl juz system, byta dla niego zapewniona go-
raca opieka w Radzie szkolnej pod sterem odda-
nego calem sercem tej sprawie wiceprezydenta dra
Bobrzynskiego, pozyskano juz inspektoréw szkol-
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nych przez wystaranie si¢ dla nich o stabilizacye,
na nieszczescie najwazniejsi wykonawcy systemu,
nauczyciele ludowi, zwlaszcza myslacy, niechetnie
a nawet z odrazg naginali si¢ do d3gznosci tego —
jak nazywali — ,nowego kursu“. Tacy nauczyciele,
jakich wydajg porzadne seminarya nauczycielskie,
nie zawsze s3 dogodni, bo za duzo mysla, badajg,
rozprawiajg i pisza, a w dodatku drogo kosztujs.
Przypomniano sobie tedy dawne projekty sej-
mowe i ankietowe co do obniZzenia poziomu wy-
ksztalcenia nauczycieli ludowych, oraz ,przetopie-
nia“ ich za pomocg odpowiedniego wychowania
,ha typ odrebny“ i oto w dniu 8. marca 1899
poset wloscianski Kramarczyk — poprzedniego
roku jeszcze zwolennik postepowej oswiaty — zgta-
sza nastepujacy, nieslychanie reakcyjny wniosek
w sprawie reformy seminaryow nauczycielskich:

I. Wzywa sig ¢. k. rzad, ..zeby dla szkél lu-
dowyeh nizszego typu (wiejskich i malomiasteczko-
wych) utworzyé mozna odrebne seminarya nauczy-
cielskie, z mniejszym, lecz wiecej praktycznym
planem nauk, ktéreby polaczone byly z rozsianymi
po kraju licznymi klasztorami meskimi, w kté-
rychby ksieza zakonni, kn temu ukwalifikowani,
kandydatom stosownej nauki udzielali i w kierunkn
moralnym na ich przyszly zawdd i stanowisko wply-
wali.

II. Wszelkie postanowienia co do warunkéw
przyjecia kandydatéw do takich seminaryéw, zakresu
ich nauki, nalezy do ustawodawstwa krajowego
z uwzglednieniem Zyczen:

a) by kandydaci mogli byé przyjeci w wieku
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od 14—30 roku Zycia, jezeli posiadaja odpowiednie
wyksztalcenie, réwnajace sie ukoiiczonej 4-klasowej
szkoly ludowej;

b) by okres nauki w tychZze seminaryach trwat
lat dwa, a w razach wyjatkowych u starszych kan-
dydatéw tylko rok jeden;

¢ by wynagrodzenie roczne tej kategoryi nau-
czycieli wynosito do 20 r. zycia po 15 zl. miesie-
cznie, wolne pomieszkanie, opal i uzywanie gruntu
szkolnego, za§ po 20 roku Zycia po 20 zi. miesig-
cznie, jednakze bez zadnych praw do emerytury, za
to wolno§é zarobkowania w rzemiosle lub
przemys$le poza godzinami szkolnemi:

d) czas udzielania nanki szkolnej w szkolach
nizszego typu rozpoczynalby sie kazdego roku z dniem
1. paZdziernika a konczylby si¢ z dniem 30.
maja“.

Przyjecie tego wniosku znaczng wigkszoscia
gloséw, podpisy pod nim umieszczone, huczne
brawa i gratulacye ze strony posiéw konserwaty-
wnych, wreszcie wymowne milczenie posta i wice-
prezydenta Rady szkolnej dra Bobrzynskiego
— wskazuja bez najmniejszej watpliwosci zrédlo,
z ktérego ten wniosek wyplyngl. Wyjasniaja to
zresztg dokladnie programowe mysli prof. Stan.
hr. Tarnowskiego, jak niemniej przemodwienia
sejmowe, towarzyszgce wnioskowi Kramarczyka,

Prof. Stan, hr. Tarnowski w broszurze
,Proby rozstroju“ (1889 r.) pisze na str. 55:

W niemoznodci podniesienia placy natezy-

cieli, w braku takich, ktérzy na zlem utrzymaniu
przestacby radzi chcieli, co moZemy zrobié? Cho-
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waé go w takich warunkach i trybie 2ycia,
izby péZniejsze zycie na wsi wsréd prostego ludu
ani go upokarzalo, ani nudzilo, ani mierzito; iZby
bardzie] od zwyklego wloScianina wyksztal-
cony, ten nauczyciel przecie nie czul sig czem
innem jak on, a swoim sposobem 2ycia nie
byl od niego zbyt odlegly“.

Poset hr. Woj. Dzieduszycki, sprawo-
zdawca Komisyi szkolnej, mowit dnia 22. marca
18909 w Sejmie:

,Dwa typy seminaryéw istnie¢ powinny: Sadzi
Komisya nareszcie, Ze trzeba, aby juz wychowa-
niem uwlatwié temu przyszlemun nauczycielowi zada-
nie, aby si¢ czul na tem stanowisku mniej nieszcze-
§liwy, a bedac spokojnym na duchu i majge byé
wlodcianinem, szanowal! ten stan.. Nie zawsze
nalezy mnasladowaé i doganiaé ofciennych®.

Zyczenia powyzsze wyswiecajg z przerazajacg
jasno$cia dgznosci staniczykdw i nie pozostawiaja
najmniejszych watpliwosci co do tego, jakich na-
uczycieli uwazaja oni za ,pozytecznych“ i ,potrze-
bnych“.

Postuchajmy teraz, co mdwil o tej sprawie
niezawisty posel wloscianski, B o j k o. Zaznaczyw-
szy na wstepie, ze przy podpisywaniu wniosku
posta Kramarczyka, ,naduzyto dobrej wiary“ postow
wloécianskich, mdéwil posel Bojko dalej:

oA ciekawa rzecz i znamienna, Ze postawienie
tego wniosku podsunigto wiasciwie komu? — po-
stowi niby chlopskiemu. Chlopa uzyto do tego,
Zeby postawil wniosek, ktéry chlopa cofa o sto lat
a moze i wigce] w tyl, aZeby szkola nasza pozo-
stata w tyle za szkotami innych narodéw, aby kraj nasz
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pozostal za czasem!.. Nie, panie Kramarezyk, lud
polski takich nauczycieli nie chce! Liud polski
chce mieé nauczycieli Swiatiych, ktérzyby nie
tylko mlodziez odpowiednio do Zycia przygotowali,
ale ktérzyby swg wiedzg i inteligencys takze
do ogélnego dobra gminy si¢ przyczyniali“.

Zadania postdw Cieleckiego, W. Dzieduszy-
ckiego, Kramarczyka i innych daly powdd sejmo-
wej Komisyi szkolnej do przedstawienia w dniu
22. marca 1899 nastepujacych wnioskéw:

»Wzywa sie Rzagd a wzglednie Rade szkolng
krajowa: 1) aby si¢ zastanowily: @) nad sposobem
lepszego wychowania kandydatéw stanu nauczy-
cielskiego, &) nad zastosowaniem planoéw nauki
w seminaryach, do potrzeb wlasSci-
wych typu miejskiego i wiejskiego szkoét
lud owych. 2) Poleca si¢ Wydzialowi krajowemu,
aby w porozumieniu z Radg szkolng zwolal do
roku ankietg, ktérejby sprawa powyzsza zostala
przedlozong.

A wiec po rozdziale os$wiaty ludowej na
mieszczafiska i chlopskg wyltania si¢ w 4 lata po-
zniej kwestya rozdziatu seminaryow nauczycielskich
na miejskie i wiejskie. Sprawa dotychczas jeszcze
nie rozstrzygnieta, wisi w powietrzu nad o$wiata
ludowsg niby miecz Damoklesa. Jezeli kto sadzi,
ze reakcya na tem poprzestanie, to si¢ bardzo
myli! Prosze postuchaé n, p. zyczenia p. Emila
Torosiewicza, posta z wiekszej wlasnosci okregu
brzezanskiego. ,Przepraszam Rade szkolng krajows
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— moéwit p. Torosiewicz w Sejmie dnia 22. marca
1809 — ale mimo calego uszanowania, jakie mam
dla Rady szkolnej, musze jej powiedzieé, ze za-
nadto zapatruje si¢ na system naukowy,
ktéry istnieje w innych krajach.. Nie jest na-
szem zadaniem tworzyd¢ malkotentodw,
ktorzy stajg sie ciezarem dla kraju, dla spoleczen-
stwa naszego. 1 na to wydawaé miliony?! Z tych
wiec powoddw nie nalezy przeuczad
nasze dzieci w szkolach, przedewszyst-
kiem nalezy je wychowywad religijnie, a do zwy-
ktej nauki nie potrzeba uczonych peda-
dagogo6w na nauczycieli, ktérzy wielkie wyma-
gania robig i stawiaja 2zadania wiekszej zaplaty“.

Muzyka taka rozlega sie stale od lat 23 po
calym kraju, z ta rdznicg, ze gdy dawniej zadowa-
lano si¢ hastem: stdj! to dzis slyszymy coraz cze-
$ciej nawolywania do powrotu w te czasy, gdy
w szkolach uczyli organiéci i dyaki, pod nadzorem
scholastyka konsystorskiego.

Poset Kramarczyk w r. 1899 zadal szkét
$cisle wyznaniowych. ,Mamy tylu ludzi — mowit
w Sejmie wsrdd oklaskéw staiczykowskich dnia
22. marca 1899 — wyksztalconych ,etycznie¥,
pisarzy, organistdw, ktorzyby chetnie przy-
jeli posade nauczyciela wiejskiego“. W liczbie tych
gloséw nie moina pomingé wielce znamiennego
oswiadczenia, kiére w dniu 28. stycznia 1898 zto-
zyt w Sejmie biskup krakowski, ks. kardynal
Jo Puzyna. ,Jestem przeswiadczony — moéwil



61

ksigze Kosciola — ze mimo gloséw przeciwnych
nie uptynielat wiele, a nastgpi gruntowna
reforma i zajdzie zasadnicza zmiana w ustroju szkol-
nym, choc¢by z sgsiednich Prus () wzieto
przyktadi zaprowadzono szkoly wy-
znaniowe ludowe, w ktorych bez $cistego
przymusu, ale z wieksza podatnoscia (?) beda
nauki udzielane“. Podobne zyczenie wyrazil takze
w Sejmie dnia 10. lipca 1902 biskup przemyski
ks. Pelczar, o$wiadczajac, ze ,szkota wyzna-
niowa jest idealem Kosciota i ze do tego idealu
ciggle nam dazyé potrzeba“.

Niepodobna w krotkiej pracy przytaczaé wszyst-
kich glosow, jakie w Sejmie, w prasie i na réznych
zgromadzeniach publicznych podnoszg si¢ kazdego
roku w sprawie ograniczenia lub sttumienia o$wiaty
ludowej; atoli dla pelunosci obrazu wypada jeszcze
par¢ stdw powiedzie¢ o zapedach reakcyjnych
wiekszosdci sejmowej w dziedzinie szkol $rednich.

Daznosci takie po raz pierwszy objawily sie
wyrazniej w Sejmie w r. 1880 wkrdtce po narze-
kaniach hr. M. Reya na hyperprodukcye inteli-
gencyi. Sejmowa Komisya szkolna, rozpatrujac
petycye lwowskiego Towarzystwa politechnicznego
o uchylenie rozszczepienia nauki $redniej na gim-
nazya i szkoly realne, przedlozyla Sejmowi miedzy
innymi wniosek, aby Wy dzial krajowy w po-
rozumieniu z Radg szkolng i komisyg wydelego-
wang przez krakowskag Akademie Umie-
jetnosci wygotowal wnioski, zmieniajace do
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czgs$ciowej reformy szkdl drednich. Komisya ta,
ktérej sprawozdawcg byt J. Szujski, o$wiadczyla
sie za utrudnieniem egzaminu dojrza-
Yo $ci, podniesieniem wymagan z jezyka nie-
mieckiego, oraz za ,ostrem zgdaniem
wypelnienia obowigzkdw“ przez mlodziez, nato-
miast przeciw zniesieniu egzaminu z religii przy
maturze, przeciw ,przedwczesnemu wpajaniu w mlo-
dziez ducha krytycznego“ i t. p.*).
Powolana przez Akademi¢ Umiejetnosci w roku
1881 komisya, w ktérej sktad weszli hr. Stan.
Tarnowski, prof. M. Straszewski, dr. Leon
Kulczynski i kilku innych profesordéw, zrozu-
miala intencye Sejmu... W referacie tej komisyi,
przediozonym Sejmowi, czytamy narzekania na
upadek znajomosci jezykow klasycznych, na ciggle
utatwianie egzamindéw dojrzatodci, na ,otwie-
ranie mlodziezy przedwczesnie dalekich wi-
dnokregéw, wypowiadanie przed nig ryczaho-
wych sgdéw® i t. p. Celem usunigcia tych brakéw
proponowala Komisya: zaprowadzi¢ osirzejszy
rygor, polozyé wiekszy nacisk na wychowanie reli-
gijne, zwigkszydé prace domowg uczniow,
cenié¢ wigcej pilnos¢ niz wiedzg, sprowa-
dzi¢ sume wiadomos$ci do mniejszych
rozmiaroéw, zmiejszyé liczbg godzin szkolnych,

*) Sprawozdanie komisyi edukacyjnej z roku 1880. Ale.
gat 121,
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dozorowaé mlodziez po domach, zapro-
wadzi¢ jej umundurowanie i t. p.

Te wsteczne dgznosci najwyzszego areopagu
naukowego w Polsce potgpito Towarzystwo pedago-
giczne wraz z dyrektorem Z. Samolewiczem
i calem postgpowem mnauczycielstwem, a nawet
sama Rada szkolna krajowa. Naczelna wla-
dza szkolna sprzeciwila si¢ wprowadzeniu do pe-
dagogii i administracyi szkolnej propomnowanych
szczegolowych przepisow, w obawie, ze tak jedna
jak druga ,tatwo narazona byé moze na zastoj,
jakoby rodzaj skostnienia czyli martwoty, zabi-
jajgcej wszelki ruch ku lepszemu i doj-
rzewanie owocow umystowej pracy“. ,Umunduro-
wanie uczniow — pisze Rada szkolna — na oko
tak ponetne, nie mogloby zapewne by¢ zapro-
wadzone prostem rozporzadzeniem wiadzy eduka-
cyjnej bez naruszenia praw obywatel-
skich rodzicdw, obejmujgcych takie prawo
ubierania swych dzieci wedlug wtasnej woli i mo-
znosci“. Nie zgodzita sie réwniez Rada szkolna
na zaprowadzenie ,rygoru wojskowego“ w szko-
tach $rednich. ,Nasze gimnazya publiczne — odpo-
wiada onaironicznie — na innych sa urzadzone
podstawach. Jezeli w nich takze Komisya pragnie
podda¢ zaszkolne zachowanie sig¢ uczniow pod
Scislejszy niz dotad nadzér, to nalezy si¢ oba-
wiad, zeby przez to nie utorowano drogi do
przemienienia zakladow naukowych
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na policyjne, coby nie odpowiadalo bynaj-
mniej ich przeznaczeniu“?*).

Stanowisko, zajete przez Rade szkolng wzgle-
dem wnioskow Komisyi Akad. Umiejetnosci, spot-
kato sie z nagang ze strony konserwatystéw.”™) Rada
szkolna tedy, pod naciskiem z zewngtrz, przysta-
pita w r. 1883 do wypracowania nowego planu
organizacyjnego dla naszych gimnazydéw i ten —
spodobat sie. Dr. Bobrzynski pochwalit go
nawet w Sejmie 21, stycznia 1886 za to, ze ,o d-
powiadalopiniom Sejmui Akademii
Umiejetnosci“ Jednej tylko rzeczy braklo
temu ,dobremu“ planowi, a to — ministeryalnego
zatwierdzenia.

Mimo tych niepowodzen konserwatysci nie
zaniedbywuja dalszych starad w kierunku utrudnie-
nia nauki mlodziezy szkdt srednich. Dnia 21. sty-
cznia 1886 prof. hr. Stan. Tarnowski domagat
sie w Sejmie wigkszej surowosci zarowno dla ucz-
niow, jakotez dla nauczycieli. ,Nasz system nau-
czania — mowit hr. Tarnowski — jest na to obli-
czony, zeby chlopcu nauke jak najbardziej utatwic...
Jabym tych chlopcéw wszystkich razem wubral
w mundury!“ Przedtem jeszcze (dnia 30. czerwca
1880) hr. Woj. Dzieduszycki narzekat w Sej-

*) Sprawozdanie Rady szkolnej kraj. o stanie wychow.
publ. za r. 1882/3.

**) Zob. dra Bobrzyfskiego: »W sprawie naszych gimna-
zy6we, artykut umieszczony w »Przegl, pol.« w r. 1883, po-
wtérzony zaraz w »Czasiec.
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mie, 2e ,bywaja w nizszych klasach zbyt taskawi
nauczyciele gimnazyalni“. Dnia 24. listop. 1889
tenze hr. Dzieduszycki dowodzit w Sejmie, ze ,gi-
mnazyum jest przybytkiem, w kitérym majg sig
ksztalci¢ najzdolniejsi, ci, ktoérzy pdiniej majg za-
danie prowadzenia spoteczenstwa i t. d.

Dnia 13. grudnia 1886 zglosit w Sejmie wnio-
sek ks. A, Sapieha w sprawie obostrzenia wyma-
gan z jezyka niemieckiego. Wniosek ten opiewat:
nZwazywszy, 2e jest koniecznem, aby mlodziez
nasza whadala jezykiem niemieckim tak w stowie,
jak pis$mie, poleca si¢ Wydzialowi krajowemu, aby
w porozumieniu z Radg szkolng postaral sie
0 przestrzeganie w sposdb skutecz-
niejszy celowi, anizeli obecnie, przeprowadze-
nia na podstawie ustaw i przepiséw obowiazujacych
powyzszej zasady w szkotach s$rednich®,

W r. 1889, dnia 24. listopada wystgpit po-
nownie w Sejmie prof. Stan. hr. Tarnowski,
obecny prezes Akademi Umiejetnosci, z zgdaniem
obostrzenia wymagan szkolnych a szczegélnie,
aby ,u nas po klasie czwartej na przeij-
$ciu do gimnazyum wyzszego urzgdzié
rodzaj egzaminu dojrzatos$ci“ (!) ,Skoro
nie godzi si¢ — mowit hr. profesor — ze wzgledu
na przysztos$é kraju puszczaé takiego,
ktdry nie jest przygotowany do wyzszych nauk,
skoro wigc nie godzi sig zatrzymywaé takiego,
ktéry si¢ przez klasy jako$ przepchal, wyj§é z tego
mozna tylko tym sposobem, ze sie wprowadzi

Clamnota @allcyl. 5
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ostrzejszg klasyfikacye we wszystkich kla-
sach, a mianowicie, przy wstepie do gim-
nazyum, potem wkazdej klasie zosobna,
a w szczegoélnosci w czwarlej, potem znowu
we wszystkich, a zwlaszcza w ostatniej 6smej
i wszystkich pdzniejszych“(?) Rownoczesnie z tg
wspanialomyslng propozycyg oznajmit mowca na-
der milg dla kraju wiadomo$é, ze ,takie ro z-
porzagdzenie, zalecajgce ostrzejszg
klasyfikacye, wyszlo z Rady szkolnej
(hr. Tarnowski by! jej cztonkiem) do wszystkich
gimnazyalnych dyrekcyi“. Te same zapatrywania
roztacza hr. Tarnowski w broszurze swojej ,Prdby
rozstroju“. ,Niepokoimy sie¢e nieraz — pi-
sze onna str. 57i58 —ogromnym, nadmier-
nym przyrostem ucznidéw po gimnazyach.
Istotnie nauka obowigzkowa pcha wszystkie dzieci
do szkd! pospolitych... Gdyby wigc od nas zale-
zato, zaprowadzilibySmy po pierwszych czterech
klasach gimnazyalnych egzamin i to Scisly“...

Na strazy powyzszych dgznodci stal zawsze
wiceprezydent Rady szkolnej krajowej, poset dr.
Bobrzynski. W dniu 15. lutego 1897 wystapit on
w Sejmie z goragcg obrong egzaminow
wstepnych do szkét $rednich, wbrew zgdaniu
posta Soleskiego i uchwale Towarzystwa
nauczycieli szkélt wyzszych, domagajs-
cym si¢ zniesienia tej zapory.

Materyal dowodowy skoriczony. Na dodatek
przytaczam pare niezaleznych zdan poselskich,
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wypowiedzianych ostatnimi czasy w Sejmie o po-
lityce szkolnej stronnictwa konserwatywnego.
Posel prof. J. Soleski dnia 15. lutego 1897:

2Zbyt czesto i zbyt wiele przytacza momen-
téw opinia w kraju, %e komu§ zalezy na tem,
by odtrgcié¢ biedniejsza miodzieZz od pobie-
rania wyzszego wyksztalcenia®.

Poset Wéjcik dnia 31. stycznia 1898:

»3zkoly nasze, tak ludowe jak i Srednie wy-
chowuja nam mlodziez, jaksg kto chece. Jest to
skutek owego programu, ktéry powiada, aby
gasié i studzié a nie ogrzewad®,

Posel Milan dnia 6. marca 1898:
+My, postowie ludowi, nieraz méwiliSmy w tej
Izbie i powiadaliSmy: ,Panowie, nie rozchodzi
sig wam o oSwiate, nie cheecie postapi¢ w tej
oSwiacie wyzej. Ja to rozumiem, o co sie rozchodzi.
Rozchodzi sig o to, aby tylko chlop umial czytad
i pisaé, a poza tem bardzo malo wigeej, albo nie.
Kozchodzi sig o to, aby pokryé te Galicye tem niby
to czytaniem i pisaniem, a chlopa pozostawié glu-
pim, aby tylko mégt dotykaé sie pewnych przed-
miotéw, a nie widzac ich, zgadzal sig na to jak
mu widzgcy przedstawi. Nie tyle o wychowanie
powinno mnam sie rozchodzié, co o rozwinigcie
umystu, Ja wiem, prosze panéw, Ze na koniu tre-
sowanym lepiej sig jedzie a mnawet bezpieczniej.
Ale tutaj pokazuje sie inaczej, Ze ma chlopie

lepiej jezdzié, jesli jest $lepym“.
Posel dr. Bernadzikowski dnia 30. gru-

dnia 1898:

» Wszak wiadomo, Z%e szanowna wiekszo$é sej-

B
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mowa postepowaniem swojem doprowadzila do tego,
2e szkoly w swoim czasie juz zorganizowane i czynne
pozamykano i moZnoéé uzyskania ofwiaty w ten
sposéb okrojono. Zbliza sie kto$ obey z innych stron
i za pomocs badZ zebrai, bgdZ pisemek przychodzi
w pomoc ludowi, ktéry laknie odwiaty. Ale céz sie
wéwczas dzieje? Zaczyna dziatadé znany aparat, za-
czynaja sig klatwy, tworzy sig formalna krucyata
przeciw tym, ktérzy sie oSmielaja podobnie poste-
powaé. Tworzy sig¢ §wigte przymierze z tych,
ktérzyby pragneli, aby ten lud jak najdiuzej
w ciemnocie utrzymacd®.

Poset Bojko dnia 22, marca 1899:

5Juz od dluzszego czasu prowadzi sie u nas
walke o szkolnictwo Jludowe. Pewne stronnictwo
w kraju, widzge, Ze lud Swiatlejszy nie da soba
kierowaé jak jeZdziec koniem, i widzac, Ze lud sam
osmiela sig radzié o sobie, a co gorsza, wytykaé
wady swym opiekunom, mdéwie, stronnictwo to
czuto sie zagroZone w swoim bycie i prze-
mys§liwa, jakby to wréci¢c do dawnego stanu
rzeczy, jakby chlopa tak wziagé krétko za cugle,
aby on wolg pewnego stronnictwa wykonywatl
tak, jak to niegdy§ ustawy panszezyZniane dykto-
waly t. j. ,w pokorze i bez pomruku“. A zZe
sl do takiego stanu przyczynila ta szkola, ktdra
z takg miloscia i z takim zapalem przed kilkudzie-
sigciu laty kraj nasz fundowal, nic dziwnego, Ze
pewne grono, — nie powiadam: wszyscy, — poczyna
teraz narzekaé, Ze szkoly duzo kosztujg i ze lud,
ktéry ich zakosztowal, jest jaki§ krnabrny, powia-
daja, Ze jest niereligijny, a niektdérzy przyszli
do przeswiadczenia, Ze ze szkolami takiemi
trzeba stangé. Sy jeszeze inni, ktérzy powiadaja,
Zze z innej beczki trzeba méwié w szkole synowi
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chlopskiemu a z innej beczki synowi mieszczanina
lub pana. Powiadaja jeszcze niektdérzy, Ze wtedy
bedzie szkola dobra, jezeli si¢ zupeinie odda kieru-
nek szkoly ksiezom, a nareszeie s tacy, a mozZe
jeszeze 1 beda, ktérzy powiedza, Ze lepiej bedzie,
zeby organisci wuczyli chlopskich synédw,
moze kosdcielni, a moZe i grabarze.

Ostatnie slowo nalezy do autora.

W rozdziale niniejszym przesuneli sie przed
naszemi oczyma najwybitniejsi dzialacze dawniejsi
i wspolczesni na polu krajowej polityki, postowie:
J. Szujski, Kaz. Grocholski, H. Wodzicki, Stanistaw
i Jan Tarnowscy, Pawel i Jan Popielowie, Woj.
Dzieduszycki, D. Abrahamowicz, M. Rey, ]. Sta-
dnicki, Stan. Madeyski, M. Bobrzynski i inni. Sg to
mezowie dawniej lub teraz jeszcze zajmujgcy naj-
wybitniejsze stanowiska urzedowe, spoteczne i inne,
ministrowie, prezesi Kola polskiego, marszatkowie
krajowi, profesorowie uniwersytetu, hrabiowie, eks-
celencye — jednem stowem ,elita® spoleczenstwa
galicyjskiego a zarazem prawie caly gléwny sziab
stronnictwa konserwatywnego. Poslowie ci w po-
gladach, zgdaniach i czynach swoich odstonili
w ogoélnych =zarysach caly program oswiatowy
stronnictwa konserwatywnego, a znajgc karnosé,
panujgca w tym obozie, mozemy by¢ przekonani,
ze program ten wyznawad i popiera¢ muszg wprost
czy posrednio wszyscy, ktorzy z jakiegokolwiek
powodu znaleZli si¢ w szeregach tego klubu.

Program ten w najtagodniejszej formie wyglada,
jak nastepuje:
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Zasada: 1) Wyzsza oswiata a tem samem
wyzsze stanowiska w spoleczenstwie i biurokracyi
nie powinny by¢ dostgpne dla wszystkich, tylko
dla ,wybranych, ktérzy pdzniej maja ,prowadzi¢
spoleczenstwo“, — zatem synowie mieszczan i wlo-
$cian nie powinni mieé¢ ,aspiracyi“ do wydobywa-
nia si¢ ze stosunkéw, w jakich przyszli na Swiat.
2) Poniewaz o$wiata powszechna, dostgpna dla
kazdego i rozwijajgca umysl, zagraza przywilejom
pewnych stanéw, gdyz uswiadamia nizsze warstwy
spoleczne pod wzgledem praw, uczac je krytycznie
patrzeé na stosunki publiczne i prywatne, nalezy
przeto dgzyé wszelkimi sposobami do powstrzy-
mania lub przynajmniej ograniczenia tejze.

Srodki: 1) Utrudni¢ o ile moznosci mto-
dziezy nieszlacheckiej ukoficzenie szkoly $redniej
przez: zerwanie wszelkich zwigzkéw miedzy szkolg
ludow3 a $rednig, obosirzenie egzaminéw wstgpnych,
powigkszenie wymagan szkolnych, umundurowanie
uczniéw, ostrg klasyfikacy¢ z koficem kursu, za-
prowadzenie egzaminu dojrzatosci po IV. klasie
nizszego gimnazyum, zmniejszenie liczby stypen-
dyow i t. p. 2) znie§¢ w najblizszej przyszlosci
przymus szkolny i wrdci¢ do dawnego systemu
szkdl rzemie$lniczo-organistowskich pod dozorem
duchowienstwa, na razie ograniczy¢ w szkolach
rozwdj inteligencyi dzieci, przez odpowiedne plany
naukowe, ksigzki szkolne i metod¢ nauczania,
a zwlaszcza przez obnizenie poziomu wyksztalcenia
nauczycieli, tak pod wzgledem ogélnym jakotez
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zawodowym, rownocze$nie zas nie przyznawaé
wiekszych zasitkéw dla funduszu szkolnego na
cele pomnozenia liczby szkdt, klas i nauczycieli.

To jest program stronniciwa konserwatyw-
nego, —narodowego..



Wadliwe urzadzenie Rady szkolnej krajowej.

Dr. Dietl, projektujac w r. 1865 i 1866 sta-
tut Rady szkolnej krajowej, domagat sie, aby, nie
naruszajac w zasadzie jednosci naczelnej wiadzy
szkolnej, podzieli¢ jg na 2 sekcye, z ktdrych jedna
we Lwowie, druga w Krakowie siedzibe mieé winna.
W sklad kazdej sekcyi mieli wejs¢: Naczelnik kraju™)
i jeden referent Namiestnictwa, jeden biskup i je-
den delegat Sejmu, rektor i jeden profesor uniwer-
sytetu, dyrektor i jeden profesor szkoly technicznej,
dyrektor i jeden profesor gimnazyalny, wreszcie
dyrektor i jeden nauczyciel szkét ludowych. Pro-
fesorow i nauczycieli mieli wybiera¢ koledzy na
3 lata.*™)

Jak widzimy, Dietlowi chodzilo naprzéd o to,
aby Rada szkolna miala w swojem gronie ludzi
fachowych z kazdej kategoryi szkol, a powtére, by

*) W tym czasie byto w Galicyi dwdch naczelnikéw kraju,
we Lwowie i Krakowie,
**) Dr. ]. Dietl: »O reformie szkdt kraj.« L str, 56.
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ci cztonkowie, jako mezowie zaufania nauczyciel-
stwa, mieli potrzebng odwage do wypowiadania
otwarcie swego zdania w Radzie. Atoli wigkszosci
sejmowej nie podobala sie ta przewaga czlonkdéw
ze sfer nauczycielskich, obawiala si¢ bowiem, ze
ci dyrektorowie i profesorowie, ktérych wybér za-
wist jedynie od zaufania kolegdw, przedstawiaé
beda w Radzie szkolnej kierunek zanadto poste-
powy. Powotlano tedy do zycia Rade szkolng w skia-
dzie wrecz odmiennym. Na 11 czionkéw Rady, we-
szto 4 przedstawicieli rzgdu, tj. namiestnik, referent
namiestnictwa i 2 inspektorow szkolnych, dalej 2
przedstawicieli duchowienistwa obu obrzadkdw,
wprost przez cesarza mianowanych, wreszcie pig-
ciu cztonkéw autonomicznych, tj. 2 delegatéw obu
stotecznych miast, 2 przedstawicieli zawodu nau-
czycielskiego i jeden delegat Wydzialu krajowego,
jako przedstawiciel Sejmu.

W ten sposdb w samym zarodzie skrzywiono
my$l wnioskodawcy, stwarzajgc zamiast instytucyi
autonomicznej, jakiej kraj oczekiwal, departament
namiestnictwa, z niewielkg przymieszka pierwiastka
autonomicznego. Popelniono przytem ten blad za-
sadniczy, iz Rady szkolnej nie zasilono odpowie-
dnig liczbg sit fachowych. Na 7 czlonkdw, stojg-
cych poza Namiestnictwem, powolano tylko dwéch
przedstawicieli zawodu nauczycielskiego, jakby umy-
$Inie dlatego, aby w instytucyi, kierujacej wycho-
waniem publicznem, nie bylo do zbytku ludzi z do-
Swiadczeniem pedagogicznem. Lecz i ci dwaj szko-
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larze nie wchodzg w sktad Rady szkolnej krajowej
z wyboru kolegéw, jak proponowat Dietl, lecz by-
wajg mianowani na propozycye Wydzialu krajo-
wego, jakby znéw w tej przezornej mysli, azeby
nie byli przypadkiem rzecznikami niezawistej opinii
nauczycielskiej. Zaznaczyl tu jeszcze wypada, zZe
tych dwdch przedstawicieli wychowania publicznego
Wydzial kraj. wyszukuje zawsze z grona dyrekto-
réw szkol $rednich i profesordw Uniwersytetu, za-
pewne w tem przekonaniu, ze jedynie szkoly $re-
dnie i uniwersytety wymagaja w Radzie szkolnej
odpowiedniego zastgpstwa. Natomiast szkolnictwo
ludowe, z ktérem Rada szkolna przynajmniej w 3/,
czesciach ma do czynienia, pozbawione jest cal-
kiem od samego poczatku fachowych doradcéw
z posrod nauczycieli ludowych.

Byl czas, kiedy i ta dwdjka przedstawicieli za-
wodu nauczycielskiego razila konserwatystéw. Dnia
18. pazdziernika 1869 r. posel Wezyk =zglosit
w Sejmie wniosek o zmniejszenie liczby czlonkow
Rady szkolnej z 11 do 9, w szczegblnosci zas
o zmniejszenie przedstawicieli zawodu nauczyciel-
skiego z 2 do [, a nadto, by tego jedynego re-
prezentanta nauczycielstwa mianowat sam Rzgd.
W r. 1886 (21. stycz.) wniesiono w Sejmie rezo-
lucye w sprawie utworzenia posady wiceprezydenta
Rady szkol. kraj. Jeden z trzech gléwnych wnio-
skodawcéw, dr. Bobrzynski, wystgpit wtenczas
przeciw kandydowaniu nauczycieli szkét $rednich
o mandat do Rady szkolnej. W ich miejsce pragnat
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on wprowadzi¢ do Rady szkolnej ludzi ,z poza
Lwowa“, profesorow uniwersytetu krakowskiego,
,ktorzyby sprostali stanowisku, kto-
rzyby j3 na wewngirz i zewnatrz reprezentowaé
mogli“, jednem stowem ludzi ,swoich“. Réwno-
czesnie sejmowa Komisya budzetowa zazgdala znie-
sienia pensyi (1200 zt) dla autonomicznych czton-
kéw Rady szkolnej. Widocznem jest, ze chciano
sig raz na zawsze pozby¢é z Rady szkolnej niewy-
godnych profesorow szkot $rednich, pomimo, ze
zaden z nich dotychczas nie objawil wojowniczych
zamiaréw wzgledem stronnictwa rzgdzacego.

Gdy przypatrzymy sie sktadowi Rady szkol-
nej ze stanowiska spolecznego, spostrzezemy, Ze
konserwatysci do obrony swoich interes6w stano-
wych i ekonomicznych majg w Radzie: 1) dele-
gata Wydzialu krajowego, 2) conajmniej jeduego
z duchownych, i 3) conajmniej jednego z grona
przedstawicieli nauczycielstwa (obecnie hr. Woj-
ciech Drzieduszycki), razem przeto zwykle 3—4
czlonkow. Liczba ta nie wystarcza konserwatystom
do przeprowadzenia postulatéw swoich w Radzie
szkolnej, jak sie nieraz w poczatkach okazato. Dla-
tego tez konserwatysci, jeszcze w latach osmdzie-
sigtych ubiegtego stulecia zawarli przymierze z zy-
wiolem biurokratycznym, reprezentowanym w Ra-
dzie z ramienia Rzadu. Za popieranie przez jedng
strong daznosci stronnictwa konserwatywnego, od-
wzajemnia si¢ druga strona szczera lojalnoscia
w pracach okoto ugruntowania idei panstwowych...
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Tak wiec Rada szkolna, przygnieciona zywio-
tem biurokratyczno-konserwatywnym, pozbawiona
dostatecznej liczby sit fachowych (nawet posade
wiceprezydenta zajmujg z reguly prawnicy, choé
utworzono jg dla pedagogdw”) i zasilajgca sie glo-
wnie czlonkami mianowanymi, przyniosta juz od
narodzenia zardéd niemocy w sobie, ktdéra to nie-
moc pod wplywem wzmagajacych si¢ pradéw wste-
cznych w kraju i Wiedniu, oraz w miare ubywa-
nia z niej ludzi obywatelskim duchem ozywionych,
rozwinela si¢ w chorobe ciezka, chroniczng, nieu-
leczalng, zwang brakiem sil zywotnych, ze juz nie
powiem: uwigdem starczym.

*) We wniosku o utworzenie posady wiceprezydenta, zgto-
szonym w Sejmie dnia 9. grudnia 1887 powiedziano wyraZnie,
ze kierownik Rady szkolnej ma posiadaé »wyksztaicenie fachowee,
Minister Gautsch, motywujac w parlamencie wniosek rzzdowy,
o utworzenie posad wiceprezydentéw w Wiedniu, Pradze i Lwo-
wie oswiadczyt réwniez, ze stanowisko to przezmaczone jest dla
pedagogéw, aby mieli w kraju przynajmniej dostepna dla siebie
jedng z wyzszych posad rzadowych,



Duch Rady szkolnej krajowej miedzy rokiem
1868—1903.

Pierwsza Rada szkolna zaraz po ukonstytuo-
waniu sie, wydala odezwg do kraju dnia 24. sty-
cznia 1868, w kiorej skreélita program przysziej
dziaralnosci swojej.

,Usilowaniem naszem bedzie — czytamy w tej
odezwie — przedewszystkiem skierowaé cale wy-
chowanie publiczne na tory narodowe tak,
azeby oswiata, idgc z postepem wieku, nie
tracita tych cech rodzimych, na ktdrych polega
cala jej praktyczna pozyteczno$¢ wobec narodu
i panstwa; jezeli bowiem o$wiata jest polegg, to
tylko wtedy, gdy z pnia narodowego wyrasta“.

W dalszym ciaggu odezwy przyrzeka Rada
szkolna gléwnie zwréci¢ uwage na oswiate ludu
wiejskiego, zajgé sie ksztalceniem zdolnych
i powolaniu swemu rzeczywiscie odp owiad a-
jacych nauczycieli oraz popieraé¢ dgznosé
stanu nauczycielskiego do wyjednania so-
bie, pod moralnym i materyalnym wzgledem, wdzie-
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czniejszej niz dotad doli wérdd spoleczenistwa. Zo-
bowigzawszy sie nakoniec §cistym wymiarem
sprawiedliwo$ci, w miare zastug kazdemu
przynaleznej, staraé si¢ o wzbudzenie ku sobie
zaufania, wzywa mieszkancédw kraju do wspdl-
udzialu w tej najiywotniejszej sprawie publicznej,
jakg jest szerzenie o$wiaty narodowej.”)

Jak widzimy z powyzszej odezwy, Rada szkolna
byla w tym czasie ozywiona najlepszemi checiami.
Program jej, tak cieplo i w obywatelskim duchu
skreslony, nie pozostawial nic innego do zyczenia,
procz wykonania. Lecz to wykonanie nie bylo tak
tatwem w dziedzinie, ktérg jej w opieke powierzono.
Brak szkot, brak nauczycieli, ustaw, planéw nauko-
wych, podrecznikdw szkolnych, obok zaniedbanego
wyksztalcenia nauczycieli i mizernego stanu peda-
gogiki — wszystko to dawalo obraz przerazajacej
anarchii, kiora domagata sie jak najrychlejszego
usuniecia. Wszystko trzeba bylo przerabiaé¢ lub od
gruntu budowaé, a do tego Rada szkolna nie miata
srodkéw, gdyz jak wiadomo z poprzedzajacego
rozdzialu, Sejm wyznaczal na eswiate ludowg do
r. 1873 po kilkanascie tysiecy zl. rocznie. Wido-
cznie tym ludziom, powolanym do Rady szkolnej
przypisywano moc cudotwdrcow, t. j. ludzi, moga-
cych bez niczyjej pomocy stworzyc coé z niczego.

Polozenie Rady szkolnej przez kilka pierw-
szych lat bylo do nie pozazdroszczenia. Slaba na

*) »Szkota« z r. 1868 str. 136.
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wewnatrz z powodu niedostatecznej liczby sit fa-
chowych, a przytem pozbawiona skutecznej po-
mocy z zewngtrz, musiala jeszcze walczy¢ z prze-
szkodami, ktére jej nieprzychylnosé lub zawisé pod
nogi podstawialy.

Duchowiefisiwo od samego poczatku krzywem
okiem na nowg wladze szkolna patrzace, nie mo-
gac przebole¢ utraty wszechwladnego panowania
nad szkola ludows, po uchwaleniu w r. 1868 no-
wej ustawy paistwowej o §wieckim nadzorze szkot,
urzgdzito w calym kraju strejk, usuwajac sie, jeszcze
na pare lat przed wprowadzeniem nowej ustawy
w zycie, od zawiadywania szkotami i sprawowania
obowigzkdw inspektorskich. Szkoty ludowe pozostaly
przeto dluzszy czas bez nadzoru, a konferencye
nauczycielskie nie mogly sie odbywaé — jak méwi
sprawozdanie Rady szkolnej kraj. za r. 1868 i 1869
— ,wskutek braku, lub obojetnosci wladz
szkolnych powiatowych“ tj. koscielnych.

Réwnoczesnie w kolach konserwatywnych po-
czeta sie podnosi¢ niecheé ku Radzie szkolnej, gto-
wnie z powodu postepowego jest stanowiska.
Oéwiadczenie jej w odezwie do kraju, ze ,gldwnie
zwroci uwage na oswiate fudu wiejskiego*
i ze ,pragnie, aby oswiata szta ,z postepem
wieku“, obudzito w tych kolach przesadne obawy.

Dopdki na czele Rady szkolnej krajowej stal
namiestnik Goluchowski, poskramial on skutecznie
wszelkiego rodzaju niecheci, ale gdy z koficem
r. 1868 miejsce jego zajgl prezydent namiestnictwa
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Possinger, braklo Radzie szkolnej poteznego ore-
downika i teraz nastgpily dla niej czasy ciezkich
prob i doswiadczen.

Pierwsze ostre strzaly padly na nig w r. 1869
ze strony sejmowej Komisyi edukacyjnej. ,Pierw-
szem — wytykala Komisya przez usta hr. Adama
Potockiego — i gldwnem zadaniem Rady szkol-
nej krajowej przy objeciu kierownictwa nad szko-
tami bylo podnie$é¢ sprawe wychowania do rzedu
najwazniejszych w kraju, postawi¢ jg jakby na
porzagdku dziennym publicznego zajecia, skierowad
ku niej umysly i serca i tem samem zjednad sobie
w opinii ogdtu, w rodzicach i samej mlodziezy
sprzymierzencéw i pomocnikdw®, Piekne slowa,
zlote stowa! Dodaé¢ jednak wypada, ze ta sama Ko-
misya, ktdrej tak chodzilo o podniesienie sprawy wy-
chowania, nie zazgdata od Sejmu nawet takiego
zasitku dla Rady szkolnej, ktoryby wystarczyl przy-
najmniej na wydanie dobrego elementarza. Wyma-
gani bylo bez miary, a pomocy zadnej. Co najwy-
zej kto$ z przychylniejszych odwiacie rzucil jej
w darze piekne stdwko, dlatego moze, iz nic nie
kosztowalo.

Przeciw tym zarzutom wystapil na tem samem
posiedzeniu (106. pazdz. 1869) posel i cztonek
Rady szkolnej kraj. Edw. Gniewosz, ttomaczac,
iz Rada dla tego nie moze wiele zdziataé, gdyz
brak jej srodkéw (smervus rerumc«). ,Przymuszona
dziataé — moéwil Gniewosz — na podstawie prze-
piséw, ktére sami uznajecie, iz s nieodpowiednie,
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bez $rodkdw materyalnych, ktérymiby
sie mogla postugiwad, bez organéw pod-
wladnych, na tasce wydzialéw i urzedéw powiato-
wych, zalezna od dobrej woli konsystorzéw, dzie-
kanéw i parochéw, jak chcecie, aby odpowiedziata
wszystkim nadziejom ?¢

Nie pomogly wszelkie ttldmaczenia. Sejm pa-
trzal dalej krzywem okiem na fe opiekunke wy-
chowania, ktéra na ,oswiate ludu wiejskiego“ i do
tego ,idacg z postepem wieku“ wyciggata do niego
reke po pienigdze. ,Usposobienie to — stwierdza
dr. Bobrzyniski — nie zmienilo si¢ wobec argu-
mentéw posta QGniewosza i szefa Namiestnictwa
Possingera“*). Tak jest, nietylko nie zmienito sie,
ale nawet sie w pewnych czasach spotegowalo.
Dlaczego? Rzecz prosta: Rada szkolna nie chciata
pojs§é w stuzbe zywioldw nieprzychyl-
nych dla oswiaty.

Oczywiscie w tych warunkach nie moglo by¢é
mowy o jakich$ wydatniejszych, ,bijacych w oczy*
skutkach czynnosci Rady szkolnej krajowej. Wpraw-
dzie za trzecim powrotem Goluchowskiego na
urzad namiestnika (1871 —1875) stosunki pomiedzy
konserwatystami a Radg szkolng nie byly juz tak
naprezone, zwlaszcza od czasu, gdy rzad odebral
Radzie (w r. 1875) prawo nominacyi dyrektoréw
i profesoréw szkdt srednich, trwato to jednak tylko
dotad, dopoki Rada nie poczela wolaé o pienigdze

*) Dr. Michat Bobrzydski: Statut Rady szkol, kraj, str, 27,

Cle mnota Galloyl. ] 1’.'3
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na szkoly. Calg jej uwage pochlanialy w poczatkach
gléwnie te rzeczy: ustawodawstwo szkolne, wyda-
wnictwo ksigzek, zaprowadzenie nowego nadzoru
szkolnego i wyksztalcenie odpowiednich sit na-
uczycielskich. Organizacya szkol, z powodu braku
funduszow zeszta na plan dalszy.

Wielkg zastuge potozyla Rada szkolna w or-
ganizacyi seminarydw nauczycielskich, ktérym data
trwalg podstawe, zaréwno przez trafny po wiekszej
czesci wybor dyrektoréw i nauczycieli w r. 1871,
jak niemniej przez ducha, jakiego w nie tchnela.
Nazwiska pierwszych dyrektordw seminaryjnych,
takiego Jozefczyka, Sawczynskiego, Ja-
blonskiego, Luczkiewicza, Niziola,
Dniestrzanskiego dowodza nie tylko szcze-
rych zamiaré6w naczeinej wladzy szkolnej wzgle-
dem os$wiaty, ale i pewnego u niej zmyslu peda-
gogicznego.

Niepodobna wylicza¢ wszystkich zarzgdzen
Rady szkolnej z tego okresu, ale nie mozna takze
pomingé milczeniem przyktadéw rzucajgcych tak
jasne Swiatto na jej daznosci, jak nastepujace:
Oto rozporzadzeniem z dnia 18. listopada 1868 r.
polecono nadzorcom szkolnym ,Sciéle przestrzegaé,
aby jezyk niemiecki ze szkdt trywial-
nych byl usuniety i tylko w trzeciej klasie
szkol gléwnych zatrzymany“*), a rozporzgdzeniem
z dnia 14. marca 1868 nakazano, aby w szkolach

*) Sprawozdanie Rady szkol. kraj. za r. 1868 1 1869,
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izraelickich, dotychczas zniemczonych, uzywano
tylko jezyka polskiego jako wykltado-
wego®). To jedno. Uchwalg za§ dnia 30. maja
1868, Rada szkolna odezwala si¢ do Rad powia-
towych, aby one ,staraly si¢ o zaktadanie biblio-
teczek dla szkdét ludowych, a to gltownie
z dzietek przez Rade szkolng zaleconych“. Przy
tej sposobnosci Rada szkolna krajowa ,przypomi-
najac krajowi zastuzone wydawnictwo dzietek tresci
moralnej i ekonomicznej K. Forstera, poleca
te ksigzki. biblioteczkom miejskim“. (W r. 1886
te same ksigzeczki z bibliotek szkolnych polecono
wyrzucid).

Konserwatydci nasi, omawiajagc dzialalno$é
Rady szkolnej z tych czaséw, daja niekiedy czy-
telnikowi do zrozumienia, ze stronnictwo zacho-
wawcze nie popieralo naczelnej wladzy szkolnej
w pierwszych latach dlatego, ze podejrzywalo ja
o zbyt wielkie sprzyjanie ministrom o$wiaty. Na
ten zarzut znajdujemy gotowsa odpowiedz w ksigzce
dra Bobrzynskiego ,Statut Rady szkolnej krajowej«.

»Ministerstiwo w r. 1868 — pisze dr. Bobrzyn-
ski na str. 33. — przystalo Radzie do opinii pro-
jekt swoj ustawy panstwowej o szkotach ludowych.
Rada szkolna opini¢ swojg oglosita w urzedowej
Gazecie Lwowskiej i to opini¢ tak stanowczo
przeciwng, ze publikacya laka, nawet w stosun-
kach pomigdzy dwoma spéirzednemi wladzami
bylaby czem$ niewlasciwem«.

*) Sprawozdanie Rady szkol. kraj. za r, 1868 i 1869.
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Wiec Rada szkolna byla w tych czasach ide-
alng? Tego nie twierdze. Cokolwiek jednak miatby
kto do zarzucenia Radzie szkolnej, musi przyzna¢,
2e w pierwszych kilkunastu latach usilowala ona
szerzy¢, wedle przyrzeczenia, oswiate ,idgca réw-
nym krokiem z postepem wieku“. Jeszcze w roku
1880 broni si¢ ona dzielnie przeciw reakcyjnym
zapedom Komisyi Akademii Umiejgtnosci w Krako-
wie, ktéra na wezwanie Wydzialu krajowego wy-
gotowala wnioski w sprawie reformy gimnazyow
w duchu prawdziwie $redniowiecznym. W odpo-
wiedzi na te wnioski Rada szkolna wystepuje prze-
ciw sprowadzaniu administracyi i pedagogii do
»prostego rzemiosta, ktéreby podlegalo
mechanicznym prawidlom i prowadzone
by¢é moglo bezmy$inie“. Rada szkolna wytkneta
tez Komisyi brak poczucia narodowego z powodu,
iz Komisya nie zadala ,rozleglejszego niz do-
tad uwzglednienia rzeczy ojczystych
i wprowadzenia historyi polskiej“.
A co do wnioskéw, zmierzajacych do zaprowa-
dzenia ostrzejszego rygoru i nadzoru
w domach, obawiata si¢ Rada szkolna ,prze-
mienienia zaktadéw naukowych na po-
licyjne“”). Ta krotka wzmianka daje juz niejakie
wyobrazenie o duchu, panujgcym wéwczas w na-
szej naczelnej wladzy szkolnej.

Ostatnim wigkszym wysitkiem Rady szkolnej

*) Sprawozdanie Rady szkol, kraj. za r. 1882/3.
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krajowej bylo oéwiadczenie si¢ jej przeciw zakla-
danin prywatnych szké! czytania w miejsce po-
rzadnych szkét publicznych. Rada bowiem oba-
wiala si¢ slusznie, Ze zaprowadzenie takich szkol
da powdd wigkszosci sejmowej do uznania orga-
nizacyi nowych szkdét publicznych za zbyteczng.
Wienczas wystapit przeciw Radzie szkolnej sam
prezes parlamentarnego Kola polskiego, Kazimierz
Grocholski, grozagc jej, aby nie wazyla sig
przeszkadzaé zaprowadzaniu takich szkdt w kraju.
,Nie moge mysle¢ — moéwil na posiedzeniu sej-
mowem dnia 17. pazdz. 1883 — zeby ta Rada
chciala popelni¢ takie barbarzynstwo (!) i nie po-
zwoli¢ na zaprowadzanie takich szkol. Gdyby
to zrobila, to Sejm jest na to, zeby sig
stgd odezwal glos do obywatelstwa
naszego kraju, zeby nie pozwolito obywatel-
stwo, aby jedna trzecia czg$¢ dzieci byla bez nauki,
aby sie starano o zaprowadzenie takowej*“.

Pogrézka ta byta niejako urzedowem ostrze-
zeniem, ze reakcya dluzszego oporu Rady szkolnej
nie scierpi. Jakoz wkrétce potem spostrzegamy
w zachowaniu si¢ Rady szkolnej pewng chwiejnosc
a nawet dgzno$é do zmiany frontu. Staje si¢ ona
dla zwolennikow odwrotu coraz grzeczniejszg,
liczy si¢ z ich zyczeniami, czynigc coraz wigksze
ustgpstwa z zasad dotychczas przez siebie wyzna-
wanych.

Prezydentem Rady szkolnej krajowej od r. 1883
do 1888 byl namiestnik, Filip Zaleski, maz bar-
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dzo sklonny do ustepstw. Juz w roku 1880, od-
powiadajgc w Sejmie jako komisarz rzgdowy na
przemowienia reakcyjune hr. Reya i towarzyszow,
oswiadczyt, ze ,rzad skorzysta sumiennie
z uwag poczynionych w ciggu dyskusyi“. Zo-
stawszy naczelnikiem kraju, dotrzymat przyrze-
czenia. Zaczat przedewszystkiem, przepraszam, Rada
szkolna zaczela od robienia oszczednosci na szko-
tach i tak malo na nie zadala od Sejmu, ze to
wszystkich w podziw wprawialo. Nie ograniczajac
sie na tem, nowy namiestnik zabral si¢ do wyko-
nania programu hr. Reya et comp. ,cicho, fagodnie,
bez wielu stéw, bez uderzania na alarm, ale sku-
tecznie dla oswiaty (tak!) i roztropnie“”). Ponie-
waz do tego potrzeba bylo odpowiednich ludzi,
przeto ,postaral sie o dobre wybory delega-
tow w Wydziale krajowym i w Radach miej-
skich® ()"

Rozpoczeto sig tedy od r. 1883 powolne, ale
niemniej dotkliwe kurczenie oswiaty. W miejsce
szk6t  etatowych poczela Rada szkolna krajowa
zaktadaé szkoly filialne, zblizone do wzoru w zna-
nym projekcie Zyblikiewicza. Szkoly te zakladala
Rada szkolna mozliwie najtariszym kosztem i w scisle
ograniczonej liczbie. Nie do$¢ na tem. W latach
1883 — 1885 Rada szkolna kraj., w mys$l rezolucyi
sejmowej z dmia 17. i 18. pazdz. 1883, wydala

*) »Czas« z r. 1901 nr, 181 Artykut w obronie Bobrzys-
skiego,
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Radom szkolnym okregowym osiry nakaz, aby
powstrzymywaly o ile moznodci tworzenie badz
etatowych, badZ réwnorzednych klas a temsamem
i powigkszenie liczby nauczycieli.

»,Dalej polecono Radom szkolnym okregowym
— azeby przy zakladaniu nowych szkd! kierowaty
sie jak najwiekszg oszczednoscia, tak co do budyn-
kéw samych, jakotez wewnetrznych urzgdzen“®).
Azeby obnizyé rubryke ,na place nauczycieli“
wprowadzono do szkdl nauke pdtdniows. Wr, 1883
zaprowadzono taka nauke w 936 szkotach. Ano-
malii tej sprzeciwial si¢ minister, sprzeciwiali sig¢
rodzice sami,”) mimo to utrzymata si¢ ona az do
dnia dzisiejszego.

To byt pierwszy krok na drodze odwrotu;
za tym poszly inne. Dnia 28. stycznia 1886 otrzy-
mali dyrektorowie szkdl érednich, wydziatowych
i ludowych bardzo charakterystyczny okolnik
w sprawie rewizyi bibliotek szkolnych, podniesiony
ze spokojnego przypomnienia ministeryalnego do
ukazu niebywatej surowosci. Oto wazniejsze z niego
wyjatki:

,Rewizye te — pisze Rada szkolna krajowa
— majg przeprowadzi¢ kierownicy i dyrektorowie
szk6l pod najsurowszg odpowiedzialno-
$cig osobista i majg wydzieli¢ wszystkie ksiazki
i pisma, ktéreby treécig swa budzily jakgkolwiek
watpliwo$¢ pod wzgledem patryotycznym, religij-

*y Z przemGwienia sejmowego hr. Stan. Badeniego w dniu
4, listop. 1884.
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nym lub moralnym... coby sprzeczne byto z uczu-
ciami przywigzania do najdostojniejszej dynastyi,
z uczuciami patryotycznemi lub z uszanowaniem
dla ustaw | urzadzen spotecznych. C. k. inspekto-
rowie majg czuwaé pilnie nad przestrzeganiem
powyiszych przepiséw*.

Dnia 3. maja tego samego roku Rada szkolna
kraj. polecila kazdej z podwladnych Rad szkolnych
okregowych, ,azeby najenergiczniej zalecila
nauczycielom swego okregu najwie¢kszg ostro-
zno$é w wyborze ksigzek, ktore jako nagrody pil-
noéci wreczone by¢ majg mlodziezy szkolnej“.

Nakoniec 31. maja 1886 zamkneta Rada szkolna
krajowa szereg przepiséw cenzurowych najwymo-
wniejszym z wszystkich okolnikiem: ,Ani do bi-
bliotek dla mlodziezy szkolnej — czytamy w tem
rozporzgdzeniu — ani do bibliotek dla nauczyciela
pod zagrozeniem $ledztwa dyscypli-
narnego nie wolno przyjmowaé w darze za-
dnych dziel, ksigzek, broszur lub rycin, ktdrych
kompetentna wladza szkolna nie uznala za wila-
$ciwe... Nauczyciele powinni roztaczac¢ swg bacznosé
na to, azeby skadingd do rgk mltodziezy nie dosta-
waly sie dzieta niewlasciwe i dlatego powinni od-
biera¢ przynoszone przez dzieci ksiazki, jezeli
w nich tylko dostrzegg jakiekolwiek niewta-
§ciwos$ci(?) i porozumiewaé si¢ co do dalszego
traktowania rzeczy z rodzicami dzieci szkolnych,
a w wypadkach bardziej gorszacych odnosié
sie do c. k. Rady szkolnej okregowej“.
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Wskutek tych rozporzadzen posunieto w szko-
fach trzebieze ksigzek do granic, u ktérych konczy
si¢ ostrozno$¢, a zaczyna wandalizm. Osobnem
rozporzgdzeniem Rada szkol. kraj. polecita usungé
z bibliotek szkoinych Siemienskiego: ,Wieczory
pod lipg“ i Chociszewskiego: ,Historye Polski“.
Ten sam los spotkal teraz wiele najniewinniejszych
i bardzo moralnych ksigzek. Dosé powiedzieé, ze
Rada szkolna okregowa w Brzesku zakwesty o-
nowalta wr. 1891 ,Piesn o ziemi naszej“
Winc. Pola (wydanie ,Macierzy polskiej“), zaku-
piong w wigkszej ilosci egzemplarzy przez Wydziat
Rady powiatowej na nagrody dla uczniéw szkdl
ludowych.*) Trwozliwi nauczyciele pozamykali bi-
blioteki szkolne na klucz, rozumiejgc, ze tym spo-
sobem odpowiedzg najlepiej intencyom okdlnikéw;
inni pozostawili w nich tylko ksigzki tresei religij-
nej i gospodarskiej. Cel zostal osiggniety...

Zarzadzenia te przyjmowale stronnictwo kon-
serwalywne z coraz wiekszem zadowoleniem, nie
szczedzgc im publicznego uznania. Dnia 21. sty-
cznia 1886 r. posel dr. Bobrzynski stwierdza
juz w Sejmie z radodcig, iz ,od jakiego$ czasu za-
wial w Radzie lepszy duch®. Zapewne!

W r. 1888 ustepuje namiestnik Zaleski, a jego
miejsce zajmuje hr. Kazimierz Badeni. W kilka
miesiecy podzniej wchodzi do Rady szkolnej kra-
jowej, jako inspektor szkol $rednich, Zygmunt Sa-

*) »Szkolnictwo« z r. 1891 str. 283,
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molewicz, maz powszechnie szanowany dla sze-
rokich pogladéw i zdobywa sobie w niej odrazu
bardzo wplywowe stanowisko. W nauczycielstwo
wstgpila jaka$ otucha lepszej przyszitosci, a z nig
i wieksza cheé do pracy. Po katach szeptano so-
bie, ze nad dziedzina naszego szkolnictwa zaswi-
tala jutrzenka dobrej nadziei. To bylo tylko chwi-
lowe ztudzenie!

Nie nadarmo przywddcy wiekszosci sejmowej
pracowali od r. 1880 okolo stworzenia programu
szkolnego, odpowiadajgcego ich widokom. Te po-
mysty i przedsigbrane $rodki — jak pisze ,Czas“
w artykule o Bobrzynskim (nr. 182 z r. 1901) —
»byly nie w powietrzu, ale na porzadku dziennym,
w toku, w robocie. Tylko byly w stanie plynnym,
nie skupione, nie ustalone. Potrzeba bylo zatem
kogo$, ktoby je umiat ,skupié, zigczy¢ w calosé
i w jednos$é, uja¢ w reke i w porzadek, w plan,
system...“ Tyle ,Czas“. To zadanie mdgt wykonaé
jedynie pojetny, a przytem zreczny wiceprezydent
Rady szkolnej krajowej, ktérego Sejm jeszcze
w r. 1887 wnioskiem postdw Madejskiego, Bobrzyn-
skiego i innych u rzagdu domagat si¢. ,Namiestnik
Badeni uznal, — moéwi znowu ,Czas“ w nrze 181
z 1. 1001 — ze taki kierownik jest koniecznie po-
trzebny, Postanowit go mianowadé(!); szukat i zna-
lazt go... w Bobrzynskim*.

Nowy wiceprezydent zabral si¢ zaraz calg du-
szg do dzieta. Zabral si¢ do gruntownego burze-
nia tej szkoly ludowej, ktéra na 2 lata przedtem,
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dnia 16. grudnia 1887, wychwalal w Sejmie nastg-
pujacemi stowy :

»,Otéz z tego mego doswiadczenia
stwierdzg, ze w przeciagu lat kilkunastu cata cy-
wilizacya gmin zmienila sig do niepo-
znania Roznica jest tak znaczna, ze nie
watpie, iz nikt tego nie moégt nie uwazaé i kazdy
znalazl sie pod urokiem wplywu, ktdry wy-
warla szkota wiesniacza“.

Bystrym swym wzrokiem dr. Bobrzynski
ogarngl rychlo polozenie i zrozumial, ze, chcac
przeprowadzi¢ dalekonosne zamiary swoich stron-
nikéw politycznych, nie krytyki postéw z mniej-
szosci sejmowej, ktéra w swem gronie nie miata
juz przenikliwych Dietléow i Hausnerd w i nie
opinii kraju, pozbawionej u nas zawsze zdolnych
kierownikéw w rzeczach szkolnictwa ludowego
powinien si¢ obawiaé, lecz ze w zamierzonej re-
formie liczy¢ sie mu przyjdzie jedynie i wytacznie
z cenzurg ministra oswiaty, ktory mimo wszelkich
pod innymi wzgledami ulomnosdci, zawsze jeszcze
dbal o pozory postepu w dziedzinie szkolnictwa
ludowego.

Nalezato tedy przedewszystkiem zapewnié so-
bie poblazliwosé z tej strony. Rzecz byta dosyé
trudna; wiadomo jednak, 2e chcgcemu nic tru-
dnego. Wszak Kolo polskie, wchodzace w sktad
owczesnej wiekszosci parlamentarnej, bylo rzgdowi
bardzo potrzebne, wszakze w samym gabinecie
Taaffego (1879~-1893) zasiadali ministrowie ro-
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dacy ze stronnictwa konserwatywnego, wszakze od
r. 1893 do 1895 ministrem o$wiaty byl dr. Ma-
deyski, uczestnik prac przygotowawczych do ga-
licyjskiego programu szkolnego, wszakze w pa-
Zdzierniku 1895 r. kanclerzem panstwa zostal hr,
Kazimierz Badeni, ktdry ,szukal i znalazl Bo-
brzynskiego“. Gdy wigc przy tylu sprzyjajacych
okolicznosciach, nadto pierwsze prace nowego wi-
ceprezydenta (n. p. nowe ksigzki do czytania t. zw.
»ozkotki“ dia szkdl ludowych) byly bez najmniej-
szego zarzutu wobec idei panstwowej, rosto ku
niemu zaufanie w Wiedniu, zadokumentowane na-
reszcie zupelng aprobatg jego planow i zamiaréw.
Ba, co wigcej, doszlo nawet do tego, ze minister-
stwo wszystkie te plany przyjmowalo za swoje,
pozwalajagc drowi Bobrzyhdskiemu wysytaé je do
Sejmu, jako przedtozenia rzgdowe.

Wiadomos¢ te czerpie z niepodejrzanego zro-
dla, bo z ust samego dra Bobrzynskiego, ktéry
w ksigzce swojej: ,Statut Rady szkolinej krajowej«
sklada na str. 57 nader wazne os$wiadczenie tresci
nastepujacej:

»Projekty ustaw przez Rade szkolng propo-
nowane, znalazty tez forme, azeby bez na-
ruszenia ustaw panstwa uczyni¢ zado$é, je-
zeli nie wszystkim, to wielu zyczeniom kraju.
Przychylnie rozwazane, apr obowane przez
ministerstwo, ktére mimo zmiany w osobach mi-
nistrow, zyczliwe wobec kraju i Rady szkolnej
zajmowato stanowisko, wchodzity projekty
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do Sejmu jako przedlozenia rzadowe,
a przyjete przez Sejm, mialy zapewniona sankcye“.

Gdy przypomnimy sobie, na jakg trudnosé
te same projekty natrafiaty w Wiedniu przed wnij-
sciem dra Bobrzynskiego do Rady szkolnej, mu-
simy przyznaé, iz dokazal on rzeczy wprost zdu-
miewajgcej. jakiemi jednak ofiarami okupywano te
zdobycze, (wiadomo bowiem, ze rzad z grzeczno-
8ci takich ustgpstw nie robi), tego nie mozna do-
czytaé si¢ w ksigzce dra Bobrzynskiego.

W ten sposéb miedzy rokiem 1893 —1899,
wprowadzono w zycie, oprécz nowych planow
naukowych wraz z instrukcyg nauczania, pigé ustaw,
zmieniajgcych gruntownie caly ustréj szkoly ludo-
wej wedle programu wigkszosci sejmowej. Wszyst-
kie fe ustawy prosza sie od dawna o krytyke.
Atoli cel tej pracy nie sigga tak daleko. Pisze dla
ogotu, nie dla fachowcdw. Ograniczam sie tedy do
najbardziej charakterystycznych szczegéidw, zaczy-
najac przedewszystkiem od pierwszego dziela dra
Bobrzynskiego: Plandw naukowych dla szkét
ludowych wraz z instrukcya. Postuchajmy, jaki byt
cel tych plandéw:

»Nauce samej — pisze dr. Bobrzynski w ksigzce
»otatut Rady szkol. kraj.“ - staraly sie daé kie-
runek o ile mozna praktyczny i dlatego ro-
znitly konsekwentnie szkoly miejskie od wiej-
skich, ktadgc w pierwszych nacisk na potrzeby
przemystu i handlu, w drugich na wiado-
mosci rolnicze*.
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Jak widzimy, dr. Bobrzynski chcial z wszyst-
kich szkét ludowych w kraju porobi¢ zaktady
fachowe dla ksztalcenia w miescie rzemie$lni-
kéw i kupcow, na wsi i w miasteczkach rolni-
kéw, Prakiycznos¢ miala byc¢ glownym celem
tych szkol

Mylitby sie, ktoby sadzil, ze szkoly takie sg
wynalazkiem dra Bobrzynskiego, lub stronnikow
jego politycznych hr. Reya i Szujskiego, ktorzy
w r. 1880 pierwsi poddali mys$l takiego systemu.
Szkoly takie wynajduje reakcya zawsze, ilekroé
chodzi o sttumienie budzgcego si¢ ducha w war-
stwach ludowych. Niema bowiem lepszego sposobu
na odwrdcenie uwagi czyjejs od wielkich zagadnien
bytu czlowieka, jak zajgé umyst jego wylacznie dro-
biazgami zycia codziennego. Plan podobnych szkét
poddawat juz z koncem XVIII w. Franciszkowi L
kanclerz jego, Rotenhaun, stawny reakcyonista,
mowige, iz ,irzeba ksztalci¢ ludzi serdecznie do-
brych i uleglych, urzad nauczycieli ludowych po-
wierzy¢ prostym rzemies$lnikom, ze szkola ludows
polgczyé nauke robdt przemystowych“®)

Co do samego rozdzialu szkdt ludowych na
kierunek przemystowy i rolniczy powiem to, ze
jestto zasada z gruntu falszywa i dla oswiaty ludu
zgubna. System taki potepili najwybitniejsi peda-
gogowie calego swiata, a miedzy nimi i nasi. Dr.
Jézef Dietl w znakomitem dziele ,O reformie

®) Dr. ]. Dietl: O reformie szkét krajowych t. IL str. 46.
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szkol krajowych“ (t. Il. str. 9) czego innego 23dal
od szkoly ludowej. Postuchajmy:

+Wychowaé w dziecku czlowieka,
wyksztalci¢ jego umyst, uszlachetnié
jego usposobienie, wzbudzi¢ w niem
uczucia religijne i moralne, poczciwosci,
prawosci, ludzkosci, obowigzku, wdzigcznosci, zy-
czliwosci, przyjazni — cnd6t obywatelskich
i mito$ci kraju, stowem uobyczaié ich i pod-
nies¢ do godnosdci czlowieczeji oby-
watelskiej, oto w krotkich stlowach jest wiel-
kie ale trudne zadanie szkoly ludowej“.

Znakomity pedagog Zygmunt Sawczynski
wystepowal zawsze stanowczo przeciw kierunkowi
praktycznemu w szkolach ludowych.

,Prosze pandéw! — odpowiadal w Sejmie dnia
30. czerwca na program szkolny hr. Reya — szkota
nie moze odrazu dawaé zyciu rzeczywistemu
skoriczonych ludzi, szkola powinna przedewszyst-
kiem uczyni¢ zado$¢ potrzebom zycia uczniow, ale
nie zycia spolecznego, nie zycia praktycznego,
bo na tym stopniu rozwoju umyst dzieciecy nie
jest w stanie temu wszystkiemu podotaé i 23da-
nie takie moze tenrozwdj umystudzie-
ciecego wypaczyd¢ lub przygnebié w sa-
mym zarodzie... Kto sadzi, 2ze szkota ludowa z ucz-
niow w wieku 6—12 lat da krajowi wyksztalco-
nych ekonoméw, robotnikdw i t. p., ten sie tudzi,
ten zada od dziecka tego, czemu natura jego
podotaé nie mo ze“,
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Azeby mnie nie posadzono o jednostronnosé,
powolam si¢ nakoniec na stowa samego twdrcy
rozdziatlu szkdt na kierunek przemystowy i rolniczy,
dra Michala Bobrzynskiego, ktére wypo-
wiedziat w Sejmie dnia 16. grudnia 1887.) Dr.
Bobrzynski mowil wtedy:

,Ale i z drugiej strony powstal prad pokre-
wny, dgzgcy ku temu, ze trzeba juz od samego
poczgtku zrobi¢ roznice pomiedzy dzieckiem na
wsi a dzieckiem w miescie, ze trzeba od razu, od
pierwszej chwili jedno dziecko ksztatci¢ w kierunku
przemystowo -handlowym, a drugie przygotowaé
w kierunku rolniczego zawodu. Rezuliatem tego
jest, ze znowu zaczeto wtltaczadé pewne specy-
alne, przemyslowe lub rolnicze wiadomo-
éci w umyst dziecka w tej chwili, kiedy ono jeszcze
niczem innem nie bylo jak dzieckiem i kiedy ono
jeszcze przez fe kilka lat ogdlnie cywiliza-
cyjnie podniesione by¢ moze i powinno. Ten
rozdzial szkoly na kierunek przemy-
stowy i rolniczy jest w tym wieku dzie-
cka jeszcze przedwczesny i niewlasciwy,
jest po prostu szkodliwy“. (,Glosy: tak
jest! tak jest!“)

W pigé lat pdzniej dr. Bobrzyfiski wprowa-
dzit w zycie przemoca system, ktdry sam uzna-
wal za szkodliwy! Szkola ludowa stala si¢ na-

*) Stenogr. sejm. z 1887/8 str. 257.
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rzedziem celéw politycznych jego stronnictwa.
Smutna komedya!

W r. 1893 wydano nowe plany naukowe dla
szkot ludowych z instrukcyg nauczania. Zaraz na
wstepie instrukcyi dla nauczycieli powiedziano
w nich (str. 43): ,Nie powinna szkola ludowa od-
wraca¢ umystdw miodziezy od stosunkodw,
wsrod ktédrych mtodziez tawzrasta i bu-
dzié¢ wniej 23dzy wydobycia sie z tych
stosunko w, zadzy sztucznej, dla ogdtu do dosie-
gnigcia niemozebnej, pozostawiajgcej po sobie naj-
czesciej gorycz i niechgé do pracy, a szkodli-
wej dla spoteczenstwa“., Natomiast szkola
powinna ,da¢ zadowolenie wewnetrzne(),
ktore jest majlepszg rekojmig spolecznego ladu*,

Nie potrzeba dalszej krytyki. Ten jeden ustep
okresla zupetnie jasno dgznosci systemu: chgé zam-
kniecia drogi do wyzszej o$wiaty dzieciom nizszych
warstw spolecznych. Poniewaz ,mamy juz znaczne
superplus inteligencyi“ (hr. Rey), wiec ,wtoscianin
powinien zosta¢ wloscianinem, rzemieslnik przy
warstatach“ (hr. H. Wodzicki). Gimnazya maja by¢
dostgpne tylko dla tych ,najzdolniejszych®, ktérzy
»pOZniej maja prowadzié spoleczenstwo“ (hr.
Woj. Dzieduszycki).

Zrobiono dwa typy szkdt, ,nizszy dla wsi
i miasteczek, ,wyzszy“ dla miast wigkszych. Kazdy
z tych ,typow“ ma osobne plany naukowe, ktére
tak sa skonstruowane, azeby o ile moznodci jak
najwigcej utrudni¢ dziecku przejscie ze szkoly niz-

Clamnoia Qalioyl. 7
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szego typu do wyzszego, a zwlaszcza do szkoly
$redniej.

Azeby za$ myslgcym nauczycielom odebraé
mozno$¢ tagodzenia lub poprawiania systemu, za-
broniono im surowo rozszerza¢ lub uzu-
petniaé objety ksigzkami maleryatl naukowy i to za-
réwno w szkotach wiejskich, jak i miejskich. Oto
kilka przepisow instrukcyi dla nauczycieli. Szkola
wyzszego typu: ,Nie wolno nauczycielowi (przy
czytaniu ustepow treéci geograficznej) zmieniad ani
nastepstwa ustepow, ani ich toku, nie wolno
tez uzupelniaé szczegdtami, nie znajdujacymi sie
w odnosnych ustgpach ksigzki“ (str. 78). ,Ustepow
tresci przyrodniczej nie wolno anirozsze-
rza¢ ani uzupeiniad: przeciwnie, nalezy je
o ile moznosci streszczaé, wydobywajgc z nich
tylko szczegdly istotne® (str. 78). ,Nie wolno
nauczycielowi (w ksigzce do czytania na V i VI
klas¢) wiadomosci tam podanych rozszerzaé i roz-
wijaé¢ (str. 85). ,Nie wolno w zadnym kie-
runku tredci tegoz podrecznika (historya na Vi VI
kias¢) rozszerzad irozwijac (str. 140). Szkola niz-
szego typu: ,Nie wolno tresci ustepéw (geo-
graficznych, historycznych i przyrodniczych) roz-
szerzaé i uzupelnia¢“ (str. 92). ,Tresci ustgpow
historycznych nie wolno rozszerzaé® (str. 97).

Jak widzimy, zamknieto nauczycielom usta na
klucz i skrgpowano w nich ducha, aby uczynié
z nich bezduszne fonografy do powtiarzania narzu-
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conych mysli. Z pedagogdéw porobiono rzemiesl-
nikow, bo to nalezalo takze do programu.

Lecz i pod wzgledem czysto informacyjnym
plany naukowe nie wytrzymuja najlzejszej krytyki.
,Plany naukowe — mowil w Sejmie dnia 6. marca
1898 prof, Soleski — wedlug prawie jedno-
my$linej opinii ludzi bardzo wytrawnych
i znawcow szkolnictwa, sg dorywcze,
pouczenia na jednej stronie nie zgadzajg sig
z trescigna drugiej stronie, a po przeczy-
taniu tych planow zamiast rozjasnienia i zoryento-
wania wytwarzajg chaos w glowie. Kiedy
przed trzema laty blizej staralem si¢ zapoznal z ta
sprawg, spotykatem sie z takiem zdaniem: Panie,
daj pan pokdj, tam si¢ trudno czego doczytad, ja
tego nie czytam! To powiedzial — konczyt poset
Soleski — pewien inspektor bardzo a bardzo tegi,
a nawet przez wladze szkolng za tegiego uwa-
zany“.

Co si¢ znajduje w ksiazkach szkoinych? Strawa
jalowa, sucha, a przytem nader skapo wymierzona.
Praktycznosdc¢ i fachowosé przygniotly w nich pra-
wie calkowicie pierwiastek ogdlnie ksztalcacy, a te
drobne jego szczatki, ktore zablgkaly si¢ w tych
ksigzkach, stosujg sie Scisle do programu szkolnego
wiekszosci sejmowej: ,trzymac jak najdluzej wlo-
$cianina i rzemieslnika w ubdstwie ducha! Posel
dr. Bernadzikowski, krytykujasc w Sejmie dnia 6.
marca 18990 ksigzki szkolne dla szké! nizszego typu,
powiedzial catkiem trafnie, ze ,podajac takg strawg

7°
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naukowa dla dzieci malych, obniza sie¢ for-
malnie poziom o$dwiaty i zdaza sie niespo-
strzezenie do oglupienia mlodego pokole-
nia“. Co si¢ zas$ tyczy podrecznikéw dla szkot
wydzialowych, to te przy zachowaniu powyzszych
regul, pisane sa nadto tak, aby mtodziez tres¢ ich
o ile moznosci jak najmniej rozumiata. Jakimi wzgle-
dami kierowano si¢ przy ich ukladzie, daje do zro-
zumienia nastgpujgcy urywek przemdwienia sejmo-
wego. ,Kiedy zarzucano — moéwit prof, Soleski
6. marca 1898 — ze ksigzka ta (fizyka Natansona)
jest poprostu torturg dla mtodziezy, miala po-
wiedzie¢ osoba wysoko stojgca w admi-
nistracyi szkolnej: ,Niech si¢ miodziez ta-
mie z trudnodciami!®

Szczytem ,praktycznosci® w tych ksiazkach
jest ustep p. t. ,Schyl siet“, powtdérzony p. t.
»Biicke dich!“ takze w ksiazce niemieckiej, wido-
cznie dla lepszego ufrwalenia w pamigci. Jestto
anegdota, opowiadajagca o tem, ze gdy Benjamin
Franklin, przechodzgc raz przez préog domu przy-
jaciela, uderzyt glowa o belke, przyjaciel z tego
wypadku wysnut dla Franklina na droge zycia fi-
lozoficzng rade, aby si¢ nieraz schylal, a uni-
knie niejednej przykrosci. Franklin ,t¢ zdrows na-
uke zapisal sobie gleboko w pamieci“ i przycho-
dzila mu ona na mysl, gdy widzial ,jak nieraz
pychaupokorzyé sie musi ze wstydem
ijak niejeden popada w nieszczescie
przez to, ze glowe za wysoko zadziera“.
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Ustep ten, wysoce ,moralnej“ ftresci, uczacy tak
przystgpnie praktycznej filozofii zycia,
{frafia w samo sedno naszych stosunkéw spotecz-
nych. Dla warstw nizszych, nieuprzywilejowanych,
moznaby z tej anegdoty wyprowadzi¢ niejedna
,zbawienng“ nauke, gdyby nauczyciele zechcieli
tylko zrozumieé, o co tu wiasciwie chodzi.
Wszakze juz w r. 1880 hr. Rey ostrzegat, ze ,wielu
malkontentdéw w kraju nie jest rzeczg dobra“,
wszakze w r. 1887 hr. Stadnicki narzekal, ze ,dzie-
cko ludu pod wplywem szkoly traci prostote
chlopa®“, wszakze nawet sam poset Bojko za-
znaczyl w r. 1899, ze lud juz nie chce ,woli pe-
wnego stronnictwa wykonywaé¢ w pokorze i bez
pomruku®, jak za czasdw panszczyznianych. To
wszystko, wedlug zdania stanczykéw wskazuje, ze
lud jest na ztej drodze, z ktérej nawrdcié¢ go by-
foby jednym z pierwszych obowigzkow szkét obe-
cnych.

Jezeli jednak te szkoly maja miodziez nakia-
niaé, i to skutecznie nakfania¢, do ,schylania
sig“, co niektorzy nietadnie zowig serwilizmem,
stuzalstwem, plaszczeniem sie¢ i t. p., irzeba, aby
nauczyciele: 1) przejeli sie sami ta zasada, 2) da-
wali mlodziezy na kazdym kroku zywy przyklad
z siebie.

Ku temu celowi byly juz oddawna gotowe
rady i wskazowki. Przypomnijmy sobie, ze jeszcze
w r. 1880 Jozef Szujski w Sejmie i w ankiecie
szkolnej radzit, azeby braé¢ na nauczycieli ludowych



102

»2ywioly naiwne ze szkoéiki wiejskiej“, w semina-
ryach znizy¢ lata i poziom nauki i tak je urzadzié,
aby nauczyciel {aki zapomocg odpowiedniego,
§cidle nadzorowanego wychowania byl
»przetopiony na typ odrebny*.

Jak fylko dr. Bobrzynski ujgt ster rzadéow
Rady szkolnej krajowej, wytezyl wszystkie sily, aby
zblizy¢ sie jak najwiecej do powyzszego ideatu.
Dzialalno$¢ jego w tym kierunku okresla ,Nowa
Reforma“*) w sposob nastepujgcy:

»Byla juz ustawa, plany naukowe z instrukcys,
oraz ksigzki szkolne — wszystko do programu do-
stosowane; teraz trzeba bylo tylko postaraé sie
o ,odpowiednich® nauczycieli, takze programowi
dogadzajgcych. Najodpowiedniejszymi byliby za-
pewne zakonni ,bracia szkdl chrzescijanskich“, ktd-
rych zalecal gorgco autor ksigzki ,Z dos$wiadczen
i rozmyslan, ale poniewaz na te¢ nowosé powstatby
wielki krzyk, wiec lepiej wstrzymaé si¢ z tem do
czasu zaprowadzenia szkoly wyznaniowej,
a tymczasem ksztalci¢ nauczycieli $wieckich na
wzor tamtych. Ba, ale jak? Planu naukowego w se-
minaryach minister zmieni¢ nie pozwoli, a zanim
uchwalg takze ,programowy* wniosek posta Kra-
marczyka, ozalozenie nizszych seminaryéw na-
uczycielskich, to uplynie jeszcze duzo wody, wiec
niema innej rady, tylko trzeba na dyrektoréw se-

*) sNowa Reformac z r, 1901 ar. 83. »Ko$é z Koéci;
Dziesiecioletnia gospodarka Bobrzynskiegoe.



103

minaryéw nauczycielskich powotywaé tylko takie
osoby, ktéreby w duchu programu swiadomie czy
nieswiadomie dziataly. Z poczgtku oddawat dyrek-
tury seminaryow matematykom i przyrodnikom,
a gdy ci jeszcze niezupetnie odpowiadali jego
oczekiwaniom, poczgt powierzaé ster tych
zakladow w zaufane rece... ksiezy. Z tego samego
powodu powolat takze siedmiu ksiezy na inspekto-
row szkolnych“. Tyle ,Reforma¥.

W istocie w calej dzialalnosci bylego wicepre-
zydenta Rady szkolnej przebijat si¢ wyraznie za-
miar przyznawania duchowienstwu coraz wigkszego
wplywu na szkolnictwo ludowe poczgwszy od se-
minarydw nauczycielskich az na dét. Stad owe
przywileje proboszczow i katechetow w szkotach,
stgd owe liczne powolywania ksigzy na posady
inspektordw szkolnych i oddawanie w ich rece
wychowania nauczycieli w seminaryach i interna-
tach, stad wreszcie ten caly duch klerykalny, wie-
jacy ze wszystkich zarzgdzen dra Bobrzynskiego.
W tych daznosciach, stronnik polityczny zabit
w drze Bobrzynskim uczonego prawnika i histo-
ryka, ktdry wiedziat przeciez, jak smutne byly
skutki w dawniejszych czasach z wykonywania
opieki nad szkotami przez duchowienstwo. O tej
opiece $wiadczy u nas zupelny upadek uniwersy-
tetdw i szkot érednich, rzgdzonych przed ustano-
wieniem wiekopomnej Komisyi edukacyjnej wytgcz-
nie przez duchowienstwo, — $wiadczy zniesienie
przez proboszczdw w wieku XVII i XVIII mndstwa
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szkotek elementarnych, ktérych budynki i fundusze
obrdcono na zupelnie inne cele*) — o tej opiece
$wiadczy takze rozpaczliwy stan szkél ludowych
w QGalicyi przed ustanowieniem Rady szkolnej kra-
jowej, wiec w czasach gdy duchowienstwo wedle
dekretdw cesarskich dnia 20. pazdziernika 1781
i 31. grudnia 1784 powigksza¢ miatlo fundusze na
pomnozenie szkdlek z majgtkéw i dochodow ko-
$cielnych, oraz bractw poboznych, dalej z opro-
znionych beneficyéw, z majatku zamoznych kla-
sztoréw i t. d.*") — o tej opiece mdéwig nakoniec
sprawozdania Rady szkolnej krajowej, tudziez glosy
sejmowe, narzekajace na to, iz z chwilg ustanowie-
nia Rady szkolnej, duchowieristwo wstrzymalo sie
nie tylko od wykonywania nadzoru nad szkolami***),
ale nawet od nauczania w nich religii*™").

Przecie sam dr. Bobrzynski pisze w ,Statucie
Rady szkolnej kraj.“ str. 30: ,Wsrdd tego, na
polu szkolnictwa ludowego zapano-
waly jednak rozpaczliwe stosunki, bo
organa kodcielne, ktérymi sie przedtem rzad
w nadzorze nad temi szkolami postugiwal, wiedzac,
ze przez ustawe panstwows z r. 1868 od tej fun-
kcyi w zasadzie s3 usunigte, cofnetly sie od
niej faktycznie®.

¥) J6zef hukaszewicz: Historya koéciotdw.

**) Dr. J6zef Dietl: O reformie szkét krajowych, t. IL str. 44.

*%k) Sprawozdanie Rady szkol. kraj. za r. 1868 i 1869.

wkaky Zob. przemdwienie sejmowe Tad, Wasilewskiego
z doia 14. stycznia 1886.
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Z tych smutnych doswiadczen sami nawet
$wiatli ksi¢gza wysnuwaja wniosek, ze nie dobrze
jest duchowienstwu oddawac zbyt wielkiego wplywu
na szkoly. Jeden z najwigkszych naszych patryotéw
i pedagogéw, ksigdz Hugo Koltgtaj doradzal
wizytatorowi szkdt, Tadeuszowi Czackie mu, aby
w projekcie urzgdzenia szkél w gubernii Wolyni-
skiej ,wyjat szkotkiz pod opieki ksigzej“
z powoddw, ktore sam Kolataj tak wyluszcza:
,Z nalury objektu (wizytator Czacki) poddat szkoly
parafialne dozorowi i zwierzchnosci szkoly powia-
towej i w tej mierze poszed! za wyrazng
mys$la zasad powszechnegoos$wiecenia,
ktére tak mieé¢ chciaty... bo sie juz z tego
dosé jasno wyttdmaczyt wyzej, dlaczego nie
chcial mieé plebandéw przelozonymi
szk6l parafialnych, tu tylko doda nastepu-
jacg uwage: przyktad okazal jak prézna
jest spuszczaé sie w tej mierze na
zwierzchnos$dé duchownych. Komisya edu-
kacyjna w Polsce porobita konkordaty z biskupami,
obiecala si¢ nie miesza¢ do funduszéw szkdtek
parafialnych, wlozyta ten obowigzek na
biskupow i miejscowych plebanéw,
przepisawszy tylko wzor, ksigzke elementarng dla
uczniow i ksigzke, zawierajagcg rady dla nauczy-
cieléw. Kiéryz biskup i ktéra dyecezya
dopelnita przyjete na siebie obowigzki?
wielez jest szkdl parafialnych? albo
czy przynajmniej jedna urzgdzona jest
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podtug przepisow Komisyi edukacyj-
nej? Tenby sam los spotkat i terazniejsze urzg-
dzenie, gdyby wizytator poszed! w tej mierze za
mysla i radg Uniwersytetu“*),

Nie wystepuje zasadniczo przeciw mianowaniu
ksiezy dyrektorami seminaryéw i inspektorami, pa-
migtam bowiem, ze z tego stanu wyszli wielcy
oredownicy ludowej oswiaty: Kollataj, Pira-
mowicz, Staszyc i jeszcze inni, atoli w sto-
sunkach obecnych, kiedy nawet ksigeza, zrodzeni
pod stomiang strzechg, stajg sie po wiekszej czesci
wiernymi sprzymierzencami kurczycieli oswiaty ludu,
musze uwaza¢, powolywanie duchownych na tak
wplywowe stanowiska — za przedwczesne.

Przy wszystkich nominacyach dyrektorow
i inspektoréw, zwlaszcza zas w szkolnictwie ludo-
wem i seminaryach nauczycielskich, przyswiecata
drowi Bobrzynskiemu mowa sejmowa prof. Stan.
hr. Tarnowskiego, w kiérej hrabia doradzal
Radzie szkolnej krajowej ,sposéb bardzo dobry:
dobodr ludzi“ ,Gdyby n. p. obowigzki dyrek-
tora i inspektora — moéwit uczony prezes Akademii
Umiejetnos$ci —dostawaty si¢ najgodniejszemu,
sadze, ze to nie byloby bez wplywu i ze w czasie
niedtugim, dziwiliby$dmy si¢ skutkom
szczesliwym®

Kogoz jednak nalezalo uwazaé za najgodniej-

*) »Ks. Hugona Kottgtaja korespondencya listowna
z Tadeuszem Czackim, Tom IIl, W Krakowie 1844« str. 58.
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szego? W fej mierze byla juz od r. 1886 wyrazna
wskazowka sejmowej Komisyi budzetowej, do ktd-
rej takze wtenczas dr. Bobrzynski nalezal, a ktora
zalecala wyrdznia¢ i nagradzaé tych inspektordw,
ktérzy dziatajg ,w duchu i kierunku*, jaki
im ,zasadnicze uchwaty W.Sejmu* wska-
zujg. Jezeli zatem kandydat na inspektora lub dy-
rektora dziatat w duchu programu szkol-
nego wigkszosci sejmowej, choéby pod innym
wzgledem miat wielkie braki, modgt byé pewny
jak najskuteczniejszego poparcia z gdry. Wskutek
takich nominacyi, a nadto pozbywania si¢ niedo-
godnych os6b, stabilizacyi inspektoréw okregowych,
a przedewszystkiem odpowiedniej tresury podwla-
dnego personalu, udato si¢ wkrotce drowi Bo-
brzynskiemu tchnagé w administracye szkolng tego
samego ducha, ktéry ozywial samych tworcéw
programu szkolnego. Nie zaniedbat przytem niczego,
aby temu rzadowi, ktory sam stworzyl, nadac jak
najwiekszg site. ,Wtadza szkolna — méwit otwar-
cie w Sejmie dnia 31. stycznia 1898 — musi stad
na strazy praw i zadaniainspektordw,
bo inaczej nasze zaklady naukowe moglyby przy-
braé charakter absolutnie niejednolity“. Im wigcej
rozszerzal dr. Bobrzynski te prawa u géry, w or-
ganach nadzorczych, tem bardziej $ciesniat je u dotu,
w nauczycielstwie szkot srednich i ludowych.
Ustawy, rozporzadzenia i poufne polecenia w tym
kierunku sypaty sie jak z rekawa, wykonywane
przez wladze zwykle jeszcze ostrzej, niz byly na-
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pisane. Krepowano nie tylko swobode stowa, ale
i wolno$¢ udzielania lekcyi w zaktadach prywatnych.
Na konferencyach nie pozwolono nauczycie-
lom ludowym ani ustnie ani piSmiennie objawiaé
swobodnie swego zdania w rzeczach tyczgcych
sie¢ szkolnictwa™). Zwlaszcza krytyka planow nauko-
wych, instrukcyi i ksigzek szkolnych byla surowo
wzbroniona. Stwierdzil to sam i zganil w Sejmie
dnia 6. marca 1899 ks. Jerzy Czartoryski
Uchwaly konferencyi nauczycielskich nie mialy
u dra Bobrzyniskiego zadnego postuchu. Despotyzm
dochodzit do absurdu. Dr. Bobrzynski chciat z na-
uczycieli porobié¢ $lepych wykonawcéw zaprowa-
dzonego przez siebie systemu, wzbranial im niele-
dwie mysle¢ o tem, co sie¢ w szkolnictwie dzieje.
»Chcialbym wplynaé na wszystkich nauczycieli
szkol $rednich — mdéwil w Sejmie 15. lutego 1897
— by sie pozbyli pewnego pesymizmu, ktéry ich
ogotem biorgc, cechuje. Pragnatlbym gorgco,
aby nie byly poddawane dyskusyi
dziennikarskiej i nie byly publikowane
te sprawy szkolne wewnetrzne i nauczycielskie, na
ktérych publicznosé nic nie zyska, w ktérych nie
uzyczy pomocy (1), a z ktérych publikowania tylko
ujma i szkoda dla samychze nauczycieli“.

Dla nauczycieli ludowych miat dr. Bobrzynski
bardzo cigzka reke, zwlaszcza dla tych, ktérzy nie
dziatali w duchu jego systemu szkolnego lub ktérzy

*) Okdlnik Rady szkol. kraj. z dnia 12, grudnia 1890.



109

obowiazki obywatelskie wykonywali nie po mysli
stronnictwa konserwatywnego. Znane sg fakta, ze
gdy chodzilo o wybdr konserwatysty na posla,
mieli nauczyciele i inspektorowie nieograniczong
swobode i zachete, jezdzili za urlopem po wsiach,
agitowali, walczyli stowem i piescig, otrzymujac
poOzniej w nagrode lepsze posady, inspektury, dy-
rektury seminaryow nauczycielskich i t. p. Jakze
natomiast surowo byli karani ci, ktérzy w odmien-
nym poszli kierunku lub przynajmniej mieli nie-
szcze$cie nie podobaé sie ktéremus z dygnitarzy
$wieckich, lub koscielnych! ,Szkola“ czasopismo
lojalne, subwencyonowane przez Radeg szkolng,
pisze w nrze 16 z r. 1901, iz w jednym roku
1900/1, na ogdlng liczbe 7952 sil nauczycielskich
byto 1874 przeniesienn. ,Pewna cz¢$¢ nauczyciel-
stwa — méwi ,Szkola“ — przenosi si¢ sama, czes$é
przenoszg Rady okregowe, cze$¢é wreszcie odbywa
wedréwke po drodze stuzbowej lub dy-
scyplinarnej“. Z przykladdw przytoczonych
w tem czasopi$mie powtarzam nastgpujacy, bo
krétki: ,Przed kilku laty wedrowat daleko na
»Zachod“ nauczyciel, ojciec siedmiorga drobnych
dzieci, po sluzbowej drodze“, bo rzucono nan
podejrzenie, ze sie¢ bawi ,w polityke“, co bylo
nieprawda. Ach!— konczy ,Szkota“—jak on ciezko
plakat... a ie tzy padly na czyjgé wage“. Na do-
datek jeszcze dwa przykiady: ,Henryk Kisielewski,
znany i powszechnie szanowany nauczyciel, prze-
niesiony zostal z N. Sgcza na gorszg posade, bo
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zatozyt i wydawal ,Szkolnictwo“. Zrujnowany ma-
teryalnie, wkrdtce potem ze zgryzoty umark.
Nauczyciel K., ktérego wybrano wiceprezesem Rady
powiatowej, o malo nie przyplacil tego zaszczytu
utrata posady. A kiedy podal si¢ o innag, odmo-
wiono mu jej mimo wszelkich warunkéw, bo byt..
»zanotowany“. Ostatnie dwa przyktady podaje ,No-
wa Reforma® w nrze 85 z r. 1891 w artykule:
»Dziesiecioletnia gospodarka Bobrzynskiego*,

Kiedy dnia 28. stycznia 1898 r. powstal w Sej-
mie krzyk na liczne przenoszenia nauczycieli za
»polityke“, odpowiedziat dr. Bobrzynski: ,Jak tylko
nauczyciel wmiesza si¢ w stosunki gminne i w walki
stronnicze, ktére tam zwykle i czesto wystepujg
i z sobg walczg, jak tylko stanie po stronie
jednej partyi i narazi si¢ drugiej, jak
tylko pewne — zreszta uzasadnione — réznice po-
lityczne czy ekonomiczne, ktdre w gminie istniejs,
zaczynajg sie wdziera¢ do szkoly i stanowisko
nauczyciela psué i podkopywad, to w interesie
tego nauczyciela lezy, azeby go przeniesd
gdzieindziej“. Pytanie, na jaka kare zastugi-
walby zwierzchnik tych nauczycieli, ktéry to samo
czynit, tylko w sposdéb bez porownania wiecej gor-
szacy i stokroé¢ szkodliwszy!

Poset Bojko, znajacy dobrze stosunki nau-
czycielstwa ludowego, mowil w Sejmie dnia 21.
lutego 1808: ,Musze skonstatowad, ze nauczyciel
jest dzi$ bity moralnie na wszystkie boki.
a biada mu, gdy si¢ serdecznie do fudu
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zblizy“. Co$ podobnego zauwazyl posel prof.
Soleski w stosunkach nauczycieli szkét $rednich.
Dnia 20. marca 1899 zgromit on wiceprezydenta,
dra. Bobrzynskiego stowami: ,Rada szkolna kra-
jowa z niechecia traktuje wszystko, co
chce wytworzy¢ pewng swobode w gronach®.

Pomijam setki dowoddéw krzywd nauczyciel-
skich, zapisanych w rocznikach czasopism szkol-
nych, dziennikach politycznych i stenogramach
sejmowych, ktdre przyszlemu badaczowi dziejéw
naszego wychowania dostarczg obfitego materyatu,
do skredlenia zalobnej karty o despotycznych rza-
dach dra Bobrzynskiego, nie moge jednak prze-
milczeé faktu, ktéry tak wymownie swiadczy o wy-
chwalanej w krakowskim ,Czasie“*) ,2yczliwo-
$ci bytego wiceprezydenta dla szko6! i nauczycielstwa
ludowege. Oto, gdy w lutym 1897, posel prof.
Soleski wystagpil w Sejmie z zgdaniami przyspie-
szenia organizacyi szkd! ludowych tudziez znizenia
lat stuzby nauczycielskiej z 40 do 35, sprzeciwit
sie temu dr. Bobrzynski, odpowiadajgc dnia 1.
lutego 1897 Soleskiemu: ,Nie wiem, czy fi-
nanse krajowe sg do tego stopnia ure-
gulowane w chwili obecnej, izby Sejm mogh
z apodyktyczng pewnoscig oznaczyé, ze w takiem
a takiem tempie, wydatki na szkoly jest
w stanie dZwigad¢ i ponosié“. W nastgpnym
roku stata si¢ rzecz jeszcze ciekawsza i niebywala

*) Zob. »Czas« z r. 1901 or. 188 i poprzedzajace.
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w dziejach Sejmu galicyjskiego. Oto Wydzial kra-
jowy, 6w, od poczatku ery konstytucyjnej obronca
budzetu krajowego, podejmuje (pod przewodni-
ctwem hr. Stan. Badeniego, marszatka krajowego)
zesztoroczny wniosek Soleskiego i wnosi projekt
znizenia lat stuzby nauczycielskiej z 40 do 35,
natomiast wiceprezydent Rady szkolnej, ten z obo-
wigzku moralnego i urzedowego, rzecznik nau-
czycielstwa, nietylko sprzeciwia si¢ temu
projektowi stanowczo, (godzac si¢ jedynie na pewne
ulgi dla ,kalek i niedolegéw*) ale nadto wplywem
swoim pocigga za sobg blizszych przyjaciot
politycznych i profesoréw kolegdw tak, ze wniosek
Wydzialu w koncu upada. Nadmienié¢ trzeba, ze
rozchodzitlo sie tylko najwyzej o 43 tysigce rocz-
nego wydatku. Postuchajmy, co o tem modwit
(dnia 21. lutego 1898) przedstawiciel ludu, poset
Bojko:

Ale rzecz dziwna, wiadza opiekuncza szkol-
nictwa, ktéra skrupulatnie notuje, Ze mnauczyciele
pracowaé muszg z dziecmi w zautkach i w rozrzu-
conych norach, Zze prawie wszyscy nauczyciele maja
dwurazowg nauvke dziennie, ¥oZzac na to po 40 i kilka
godzin tygodniowo, wladza, ktéra i teraz wspomina,
Ze nauczyciel ma 80, 100 a nawet 130 dzieci, ktdre
naraz obucza¢ musi, ta sama wiadza ,nie moze
wysnué wnioskun. Ze sluzba nauczycielska
jest niszczaca® i Ze malo nauczycieli dochodzi
do 40 lat stuzby. ,Praca uczeciwa, ofiarna i petna
poSwiecenia naszego nauczycielstwa na taki pto-
miefi stomiany, ktéry przynosi wiecej swedu niz
ciepla, nie zastuguje“. Réwnocze$nie posel Bojko
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przypomnial drowi Bobrzynskiemu, Ze przed kilku
laty Rada szkolna ,wprost i posrednio przez
powolnych posiéw zwalczala wnioski w spra-
wie polepszenia placy mnauczycieli, uczy-
nione w tej Wys. Izbie“,

A teraz pare przykladéw na dowdd, jak dr.
Bobrzynski ,podnosit“ szkoly i o$wiate. Oto
rownoczesnie z wnioskami postdw Kramarczyka,
hr. Woj. Dzieduszyckiego i Cieleckiego w sprawie
yuchtopienia® nauczycieli, wydala Rada szkolna
kraj. rozporzadzenie z dnia 18. lutego 1899 I. 1.906,
ktérem ,pozwolila na mianowanie nauczycielami
pomocniczymi kandydatéw, ktérzy ukonczyli szkote
wydziatowa piecio lub szedcioklasowg, wreszcie
kandydatek ktére ukonczyly szkote wydzia-
towg innej klasowa a nastepnie ztozyly egzamin
na mistrzynie ogrodkdéw freblowskich lub nauczy-
cielki robdt recznych kobiecych®, ,Nauczycielowi
pomocniczemu moze by¢ sluzba wypowiedziana
na szes$é tygodni przed koficem roku lub
polrocza“. Obok tego postaral si¢ dr. Bobrzyriski
o zalozenie szes$ciotygodniowych szkot
w Wieliczce, Sokalu, Zétkwi do ksztalcenia uczenic
szkdé! wydzialowych na nauczycielki ludowe. Te
i tym podobne zarzadzenia zmierzaly powoli ale
konsekwentnie do wytwarzania nauczycieli fakich,
jak wyzej wspomniani: autor listu z prosbg o ,nie-
wielgie“ ¢wieki ,do jabcasow® i ,prefesur“ Jantek
prawiacy fejletonistkom ,Czasu“ ,pukiementa“.

Mamy tu jeszcze szczegol dosé ciekawy. Oto

€lamnota Galloyl. 8
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ustawa kraj. z dnia 23. maja r. 1895 powiada
w art. 3: ,Jezeli liczba uczniéw, zapisanych z po-
czatkiem roku szkolnego na nauke¢ codzienng przez
trzy po sobie nastepujgce lata dosiegnie w prze-
cieciu 80, nalezy bezwarunkowo postara¢
sie o drugiego nauczyciela; o trzeciego,
gdy ta liczba dojdzie do 160 i w tym stosunku
dalej“. Artykul ten, jako konieczne powtérzenie
art. 11 ustawy panstwowej z dnia 2. maja 1883,
naszym staficzykom bardzo jest niewygodny, bo
jesliby wiadze trzymaty sie ,bezwarunkowo“ brzmie-
nia ustawy i orzeczenia trybunatu administracyjnego
z dnia 15. czerwca 1882 . 1237, to liczba nauczy-
cieli a tem samem i rubryka ,plac nauczycielskich“
obecnie, musialaby by¢ znacznie wigksza, niz jest
obecnie. Ale... ,S3 na to rdzne sposoby!“ — jak
moéwil sentencyonalnie w Sejmie (w r. 1886) dr.
Stan. Madeyski do Rady szkolnej krajowej, gdy
chodzito takie o zmniejszenie wydatku na place
nauczycielskie. Nie trzeba bylo o tem wspominad
drowi Bobrzynskiemu, ktéry wiedzial i sam to
glosit, ze ,od litery ustawy do jej wykonania droga
jest bardzo daleka“*). Ot6z przedewszystkiem zlo-
zyto si¢ tak, ze pewng cze$é nauczycieli dr. Bo-
brzynski usunat z posad, pewna cze$¢ sama
usunela sie z pod jego ,opiekuniczego“ skrzydla,
a gdy znéw pewna cze$¢ ukonczonych semina-
rzystow nie miata wcale ochoty do zakosztowania

¥) Stenogr, Sejm, z doia 16. grud. 1887.
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losu poprzednikdw, sita tych wszystkich wydarzen
nadeszla chwila, Ze nie mozna bylo w tysiagcach
szkol ,bezwarunkowo“ uczyni¢ zado$é zyczeniu
ustawy. Zaprowadzalo si¢ wiec stopniowo nauke
p6tdniowg z liczbg uczniéw znacznie wigk-
szg od przepisanej i doszliSmy do tego, ze w roku
zeszlym mieliSmy z wyjgtkiem 258 wszystkie
zresztg inne szkoly ludowe w kraju
z takg poldniows, o trzecig cz¢éé przeszilo
w wymiarze godzinuszczuplong nauka. Dzieci,
rodzice i oswiata s3 obecnie 0 trzecig czeéé
swych praw pokrzywdzone, ale budzet kra-
jowy oszczedza na tej spekulacyi place
dla 800 — 1000 nauczycieli, ktéorychby przy-
ja¢ nalezalo, gdyby wedle brzmienia ustawy na
jednego nauczyciela przypadalo najwyzej 80 dzieci.

Przepelnienie szkdt wzrastalo tak dalece, ze
w wieln z nich na jednego nauczyciela przypadato
120, 150 a nawet 180 dzieci, dr. Bobrzynski je-
dnak nie staral sie o zaradzenie brakowi nauczy-
cieli przez zgdanie odpowiedniej regulacyi plac
nauczycielskich: on miat inny sposdb na zalata-
nie tej dziury. Oto okolnikiem z dnia 21. pazdzier-
nika 1894 1. 23.558 rozporzadzil, aby w szkolach,
»W ktorych nawet zaprowadzenie poétdziennej nauki
nie zaradza przepelnieniu“, uczy¢ dzieci I i II
stopnia po 1!/, godziny, natomiast dzieci III i IV
stopnia co drugi dzienn naprzemian po 2
godziny dziennie () Rdéwnoczesnie pozwo-
lono Radzie szkolnej okrggowej odroczyd¢ wpisy
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dzieci, majgcych wstapié¢ swiezo do
szkoty, jeieli Rada okregowa bedzie przy-
puszczala, ze w ktdrej szkole z rozpoczeciem
nowego roku szkolnego moze nastapi¢ prze-
pelnienie. Rozporzadzenie Rady szkol. kraj.
z dnia 6. grudnia 1897 stwierdza juz, ,ze coro-
cznie pewna liczba szkdél otwiera sig
tylko kosztem szkdt dawniejszych,
ktére tracg nauczyciela i przechodzg w ka-
tegorye nieczynnych. Bylo to juz wyraine
i skuteczne ,ograniczenie“ nauki, jakiego zadali
w Sejmie i prasie od r. 1880 przywddcy stronni-
ctwa konserwatywnego. Wszystko zas dzialo sig
pod plaszczykiem braku nauczycieli, dla pozyska-
nia ktérych robitlo sie¢ jednak co mozna, by ich
jak najwiecej zrazi¢ do zawodu nauczycielskiego.

W niemniejszym stopniu starat si¢ byly wice-
prezydent Rady szkolnej powstrzymywaé naplyw
uczniéow do szkét srednich. SlyszeliSmy powyzej
z ust samego dra Bobrzynskiego, jak stanowczo
sprzeciwial si¢ on w Sejmie zniesieniu egzamindw
wstepnych do szkét $rednich. Hr. Stanistaw Tar-
nowski, nadwczas czlonek Rady szkolnej krajowej,
oznajmit takze w r. 1894 Radzie miasta Krakowa,
ze ,postepuje sie obecnie SciSlej i ostrzej tak przy
promocyach z klasy do klasy, jak przy egzaminach
dojrzatosci“*). Ale to bylo mato. Tu chodzilo prze-

*) »Sprawozdanie delegata Rady miasta Krakowa do Rady
szkol. kraj. za r. 1894«.



117

dewszystkiem o skuteczne przekonanie chlopcéw
zdajacych egzamin wstepny do I klasy, ze ,gimna-
zyum jest dla ,najzdolniejszych, ktérzy ,maja pro-
wadzié spoleczenstwo“. Jak si¢ to robito, wy-
jasnia nam fachowy sprawozdawca ,Dziennika pol-
skiego“ w artykule ,Wiceprezydent Bobrzynski“
(nr. 416 z r. 1901).

»Przymusu szkolnego — czytamy w {em pi-
$mie — Rada szkolna znie$¢ nie mogta, ale zna-
lazt si¢ inny sposéb i gdy nie mozna ich odsu-
ngé, jezeli zdali egzamin wstepny, to mozna je-
dnak to uczynié, skoro go nie zdadza.
Oto geneza obosirzefi przy egzaminie wsigpnym
do pierwszej klasy. Poszly odpowiednie okolniki
do dyrekcyj, a kiedy przyszly pierwsze raporty
o wyniku egzaminow, pokazalo sie, ze wiele
dyrekcyjzastosowalo sie zupelnie do
polecenia Wowczas stalo sig, co opowiada
Soleski we wspomnieniu o Samolewiczu:
na posiedzeniu Rady szkolnej, kiedy rozpatrzono
te raporty, uczyniono wniosek, aby dyrekcyom
tym wypisaé¢ pochwale za tak skrupulatne
pelnienie obowigzkow i wniosek z aplauzem przy-
jeto. Wtedy Samolewicz powiedzial, ze przylgczy
si¢ chetnie do tego wniosku, jezeli rdwnoczednie
tym mniej sumiennym dyrekcyom Rada szkolna
udzielinagany! Takradzil —konczy ,Dzien-
nik“ — szef administracyi szkolnej na przepelnienie
zakltadow*,

Z kolei wypada rzucié¢ kilka promieni $wiatla
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na dzialalnos¢ dra Bobrzynskiego w dzie-
dzinie wychowania narodowego. Przedewszystkiem
trzeba zaznaczyé, ze stanowisko bylego wiceprezy-
denta Rady szkolnej wzgledem Rzadu bylo od
samego poczatku jak najpoprawniejsze. Siwierdza
to wymownie szczegd! nastepujgcy. Poset prof.
Soleski narzekal w Sejmie dnia 20. marca 1899,
ze ,kraj nasz ze strony rzgdu w kazdym przy-
padku, gdzie chodzi o pienigdze, w wyjatkowo
niekorzystny sposdb jest traktowany“. Soleski md-
wit prawde; zaniedbanie kraju pod wzgledem szkot
$rednich, jak $wiadcza podane cyfry w nastgpnym
rozdziale tej pracy, — przechodzi juz wszelkie
granice. Dr. Bobrzynski byl jednak innego zdania.
»Nie moge — moéwit — pozostawi¢ bez odpowiedzi
kilku ostatnich sléw szanownego posta Soleskiego,
2eby kraj nasz byt gorzej traktowany,
niz inne. Owszem, jak to juz zaznaczylem w dy-
skusyi ogolnej, co sie tyczy liczby systemizowa-
nych posad nauczycielskich, kraj nasz jest trakto-
wany jes$li nie lepiej, tonardéwni z in-
nymi“ () Co$§ podobnego zdarzylo si¢ takze
podczas pobytu ministra o$wiaty Hartla w r. 1900
we Lwowie. ,Dziennik Polski“ (nr. 416 z r. 1901)
opowiada, iz na przyjeciu u siebie, dr. Bobrzynski
»zapewnil ministra..'2e my w Galicyi wiemy,
ze panstwo nam nie moze daé¢ wiele
pieniedzy na nasze potrzeby“ Wiado-
mos¢ powyzsza zostaje w logicznym zwiazku
z o$wiadczeniem dra Bobrzynskiego w Sejmie
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w dniu 31. stycznia 1898: ,Nasze wnioski, oczy-
widcie w granicach mozebnoscista-
wiane, od szeregu lat ministerstwo wyznan
i o$wiecenia zyczliwie uwzglednia®. A oto jeszcze
jeden fakt, najwymowniejszy. Wiadomo, ze od
30 lat caly kraj domaga si¢ rozszerzenia zakresu
dziatania Rady szkolnej krajowej. Tego samego
23da takze nauczycielstwo szko6l $rednmich i ludo-
wych w przekonaniu, ze przeciez duch
Rady musi uledz rychlo korzystnej
zmianie. Jeden tylko dr. Bobrzynski zajmuje
stanowisko wprost przeciwne, nieautonomiczne,
»szkodliwe dla kraju“. ,Jezeli Rada — pisze dr.
Bobrzynski w ,Statucie Rady szkol. kraj.“ — za-
chowujac $cistg tgcznoéé z minister-
stwem, cieszy si¢ jego zaufaniem.. to Rada
szkolna, aznigkraj, niema praktycz-
nego powodu podejmowania usitowan
o zasadnicze rozszerzenie jej praw-
nego zakresu dziatania“.

W powyzszych stowach mamy klucz do zro-
zumienia zagadki, dlaczego w ksiazkach szkolnych
dla szkot ludowych, wydanych za rzadéw dra Bo-
brzynskiego, historya polska jest tak nedznie trak-
towana, jak gdyby te ksigzki przeznaczone byly
dla dzieci czeskich, wegierskich lub niemieckich.
llekro¢ zagladne do tych podrecznikéw, doznaje
nad wyraz przykrego uczucia i pytam z zalem:
jak to moze byé, aby dzieje Polski korczyly sie
w nich na roku 1683, dlaczego we wszystkich
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opowiadaniach z historyi polskiej, zardwno w ksigz-
kach dla szkét nizszego typu, jakotez dla szkdl
wydziatlowych tak malo zna¢ polskiego du-
cha, gdy przeciwnie w opowiadaniach z historyi
austryackiej wieje na kazdym kroku ciepto, za-
pal i uwielbienie dla obcych”); jak to
nareszcie zrozumieé, ze w polskich ksigzkach dla
polskich dzieci wiecej podaje sie wiado-
§ciz historyi austryackiejniz toczy-
nig sami Niemcy austryaccy w ksigzkach
dla dzieci niemieckich! Dla przykiadu male po-
réwnanie:

»Szkotka dla mlodziezy czesé 1V.¢, rok wyda-
nia 1893, przeznaczona dla dzieci 5i 6 roku nauki
w szkolach nizszego typu zawiera w liczbie 144
ustepoéw rdznej tresci nastepujacy materyal z histo-
ryi austryackiej: Ust¢ep 38. Cesarz Maksymilian 1.
jako rycerz. 124. Eugeniusz Sabaudzki. 125. Marya
Teresa. 126. Marya Teresa u ubogiej staruszki.
127. Cesarz Jézef 1. za plugiem. 131. Cesarz
Franciszek 1. 133. Arcyksigze Karol. 139. Wstgpienie
na tron cesarza Franciszka Jézefa 1. 140. Custozza
i Lissa. 141. Urzadzenie monarchii Austryacko-
wegierskiej. 142. Dar cesarski na budowe szkoly.
143. Cesarz Franciszek J6zef I $rod ludu krakow-
skiego w r. 1880. Razem 12 ustepodw,

*) Zob. n, p. »Opowiadania z dziej. kraju rodzin. dla
szkét wydz.« ustep 69, lub »Opowiad, z dziej. austr. i powsz.
dla szkdét wydz.« str, 175.
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sLesebuch filr osterreichische all-
gemeine Volksschulen® (Ausgabe in fiinf
Teilen) V. Teil. Wien 1889¢ zawiera w liczbie
165 ustepdw roznej tresci nastepujace opowiadania
z historyi austryackiej: 148. Rudolf und Ottokar,
149. Die Schlacht auf dem Marchfelde. 151. Kai-
ser Maxens Abfahrt von Innsbruck (wiersz). 155.
Prinz Eugen (wiersz). 1560. Die Schlacht bei Kolin.
157. Aus dem taglichen Leben der Kaiserin Maria
Theresia. 158, Kaiser Josef Il. 160. Erzherzog Karl.
161. Hofers Tod. (wiersz). 164. Die Seeschlacht
bei Lissa. 165. Geschichtliche Bedeutung der Donau.
Razem z trzema wierszami 11 ustepdéw.

Inny przyklad: Instrukcya dla nauczycieli po-
leca w szkolach wszelkiego typu ,wyuczal dzieci
w drugiem pdlroczu [ klasy $piewaé
pierwsza i ostatnig zwrotke hymnu ludowego
(str. 168. wyz. 'typ) a przytem uvwazaé, ,azeby
dzieci umialy go $piewaé na pamieé, popra-
wnie, w tekécie autentycznym i po-
diug melodyi autoryzowanej“ (str. 106.
niz. typ). Tymczasem w Austryi nizszej uczg $pie-
waé ten hymn dopiero w Il klasie, gdy
dzieci do tyla sa rozwinigte, iz rozumiejg przy-
najmniej, kto to jest cesarz. Tu mimowoli przypo-
minaja si¢ stowa posta Soleskiego, ktéry w. r. 1897
w Sejmie z powodu pewnego okodlnika powiedziat
Radzie szkolnej, iz jest ,kaiserlicher als der
Kaiser selbst, papstlicher als der Papst
selbsts.
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Taki duch przebija si¢ we wszystkich zarzs-
dzeniach bylego wiceprezydenta Rady szkolnej
krajowej, czy one mialy na celu utrudnienie urzj-
dzenia rocznic narodowych w szkolach $rednich
(okdl. z dnia 22, pazdz. 1890), czy wprowadzenie
mundurkow szkolnych (1893), czy powstrzymanie
mlodziezy od brania udzialu w dermonstracyach
narodowych, czy tez podniesienie w gronach na-
uczycielskich tetna lojalnosci panstwowej.

Ten duch przenikngt wkrétce do szpiku kosci
cale najblizsze otoczenie dra Bobrzya-
skiego, a stad rozchodzil si¢ juz szybko po calym
kraju, objawiajgc zywotnos¢é swoja czestokroé¢ bar-
dzo wpadajgcemi w oczy zdarzeniami n. p. wyda-
laniem uczniéw za kazdy goretszy wyraz uczuc
ojczystych, zachecaniem ich do szpiegostwa, spro-
wadzaniem zandarméw do matury i t. p.

Duch ten znalazt tez godcinny przytulek
w niejednej szkole ludowej. ,Znamy wypadki —
pisze dr. D (anielak) w ,Obronie ludu“ nr. 7
z r. 1003 — gdzie inspektor przerzucal jak pitka
nauczycielem za to, ze dziatwe wychowy-
wal po polsku, ze uczyt $piewad pie-
$ni polskie, ze uczyl historyi niesfal-
szowanej. Nad nauczycielem znecal sig
Bobrzynski jak kat. Ot, niedawno w szkole pod
Krakowem na egzaminie powiedzial delegat szkolny,
7e w szkole nie wolno méwié¢ o konsty-
tucyi 3-go maja, a tamtego miesigca w S.......
powiedzial dyrektor, 2ze dzieciom nie wolno



123

Spiewad: ,Boze co$ Polske“. Do jakiego sto-
pnia — dodaje ,Obrona* w przypisku — doszlo
stuzalstwo i podlota, to wystarczy powiedzieé, ze
w jednej ze szkdt pod Krakowem kazano dzie-
ciom $piewaé piesn ,Serdeczna Matko“ na inng
nute, aby tylko jej nie spiewano — jak dotad
bywalo — na nute ,Boze co$ Polske“. Po-
dane przez posta dra Danielaka fakta pozostaly bez
sprostowania, wiec tfrzeba je uwazaé¢ co najmniej
za mozliwe.

W r. 1898 podniesiono w Sejmie naszym ciez-
kie zaloby na brak narodowego wychowania w szko-
tach. Poset W éjcik powiedziat dnia 31. stycznia:
»W szkolach gnebisi¢e wszelkie uczucia na-
rodowe., Nasza mlodziez prawie 2adnego ide-
alu narodowego ze szkoly nie wynosi“. Popart
te zarzuty ks. Jerzy Czartoryski. ,Poczucie na-
rodowe — mowit ksigze — nie jest dosc¢ silnie roz-
winiete u naszej mlodziezy. Demonsiracyi nie po-
chwalam, ale niech nie przychodzg zaraz
tacy, ktédrzy powiadajg, ze kazda de-
monstracya jest zgubna, Jezeli przeciez
byly objawy, to Z2le bylo widziane, ze takie
demonstracye, czy to cieplo, takie wylanie uczué
zanadto idzie w kierunku narodowym,
W nauce niema nadmiaru (patryotyzmu) i nie jest
ona na wskros narodowg. Kazdy profesor
musi sie ostatecznie oglagdaé na swojg karyere.
Ot6z czy jest tylu odwaznych, ktdrzyby prowadzili
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nauke w sposdb na wskro$ narodowy? Jezeli
kto to robi, to pewnie s3 to wyjatki“”)

Krdécej i dosadniej wyrazil te same zarzuty
w Sejmie dnia 11. lipca 1902 ks. posel Szpon-
der w stowach nastgpujgcych: ,Otoczenie jego
(Bobrzynskiego) to czysta kamaryla austry-
acka i to najgorsze, Ze ta fapa austryacka
cigzy na szkolnictwie“.

A wiec postowie, nalezacy do tak rdznych
standw i przekonan politycznych, jak ks, Czarto-
ryski, dr. Danielak, ks. Szponder i Fr.
Wdjcik zgodnie potepiajg nienarodowy kierunek
dzisiejszego wychowania w szkotach. Postuchajmy
z kolei, co o tem méwi sama mlodziez.

sdzkota w Galicyi — pisze ,Teka“, or-
gan miodziezy narodowo-demokratycznej, w nrze
X.zr 1901 — jest tak samo ausiryacka,

jak w zaborze pruskim niemiecka a w Kré-
lestwie rosyjska, wiec nietylko prawem, ale
obowigzkiem spoteczenstwa, chcgcego mieé przed
soba przysztodé, rozwijaé sie wszechstronnie, po-
prostu dbajgcego o swoj byt, jest najenergi-
czniejsze przeciwdzialanie®,

*) Na zarzuty postéw Wdjcika i ks. Czartoryskiego dat
tego samego dnia w Sejmie prof. Stan. hr. Tarn o wski wielce
charakterystyczng odpowiedZ: »Nie zadajmy za wiele,
anadewszystko wjakichkolwiekrzeczach na-
rodowego zycia, czy ono moze najogdlniejsze i najsci-
§lej polityczne, czy moze szczegdtowe, jak kwestya wy-
chowaniae,
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Oto szkoly tego systemu, ktéry wedle zape-
wnien stadczykdw ma czyni¢ zado$é ,potrzebom
kraju“ i opiera¢ si¢ ,na tradycyi“. Oto duch na-
czelnej wladzy szkolnej, ktéra w r. 1868 zobowia-
zala si¢ ,skierowal cate wychowanie publiczne na
tory narodowe“ i ktéra dzis przechwala sig
w ksigzkach szkolnych, ze ,podobnie jak nie-
gdys Komisya edukacyjna czuwa nad
oSwiatg w kraju“>

Od czasu, gdy miejsce dra Bobrzynskiego za-
jat w Radzie szkolnej dr. Edwin Ptaz ek, nauczy-
cielstwo poczeto cokolwiek lzej oddychaé. Spra-
wiedliwosé teraz nie nalezy podobno do mytdw,
jak dawniej. System jednak pozostat. Czuwaja nad
ciggtoscia jego wychowankowie i gracyalisci dra
Bobrzynskiego, no, i czujne oko przemoznego
stronnictwa.

*) »Opowiadania z dziejéw kraju rodzin. dla szkét wy-
dziatowych, Lwéw 1893 str. 180,



Obecny stan wychowania publ. w Galicyi.

W ksigzce dla szkét wydziatowych ,Opowia-
dania z dziejéw kraju rodzinnego“, wydanej z ra-
mienia Rady szkolnej krajowej w r. 1893, znaj-
duje sie na str. 181 nastepujacy ustep:

Kraj sig oswieca i rozwija. Dzigki tym
rzgdom, rozwingto si¢ w Galicyi przedewszyst-
kiem szkolnictwo. W ciggu panowania cesarza
Franciszka ]6zefa 1. powstato w Galicyi kilka
tysiecy szkot ludowych(!)... Krzewi si¢ odwiata,
wzrasta pi$miennictwo, rozwija sie nauka i do
najubozszej strzechy sig dostaje®.

Podobne wiadomosci, tylko bez pordwnania
jeszcze wiecej sfalszowane, szerzy po kraju od kil-
kudziesieciu lat stronnictwo konserwatywne przy
pomocy oddanych sobie czynnikéw, usypiajac czuj-
nosé¢ ogodtu, ktéry nie poinformowany przez nikogo
nalezycie o istotnym stanie rzeczy, oddaje z roku
na rok z zawigzanemi oczyma tak wazng dla na-
rodowego bytu dziedzine w wylaczny i niepodzielny
zarzad tego stronnictwa.
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Azeby tedy Czytelnik mog! przekonac sig oso-
biscie o ,blogich“ skutkach tego zarzagdu, kresle po-
nizej obraz naszego szkolnictwa z doby oslatniej,
porownywujgc, gdzie tego dla wyrazistosci po-
trzeba, stosunki nasze ze stosunkami czeskimi, $l3-
skimi i t. p.

W zestawieniach statystycznych opieram si¢
gtownie na nastgpujgcych zrodlach urzedowych:

1) Sprawozdanie c. k. Rady szkol. kraj. o sta-
nie wychow. publ. w r. szkol. 1901/2 (i w latach
poprzedzajgcych).

2) Rocznik Statystyki Galicyi, wydany przez
krajowe biuro statyst. pod kier. dr. Tad. Rutow-
skiego. Rok 1887.

2) Oesterreichische Statistik. Statistik der Un-
terrichts-Anstaiten. 68 Band, 3 Heft. Wien 1903
(i 62 tom. zesz. 1. z r. 1902).

3) Vyroéni zprawa c. k. zemske skolni rady
pro Cechy etc. ve skolnim roce 1901 —1902).

4) Bericht des k. k. schlesischen Landesschul-
rates etc. im Schuljahre 1901/1902.

5) Statistische Monatschrift, herausgeg. von der
k. k. Statistischen Central-Commission. VII. Jahrg.
{ll. Heft. Wien 1902.

a) Cze$é statystyczna.

Jak zélwim krokiem postepowala u nas orga-
nizacya szkd! ludowych, wykazuje nastepujaca ta-
belka z datami statystycznemi z wazniejszych chwil,
na ktére sie w tej pracy powoluje.



128

) Liezba lud- Liczba anal-

Rok es = .g 2 8o nofei fabetéw w Wazniejsze

o SR ™ % wedle najbl. wieku ponad zdarzenia

- a3 R apisu & lat
184G 2257 2490 2098 342 4,555.477 ; Rzet galicyjska
1848 2281 2471 2112 346 4,555.477 ? Koron cesarza
1862 2547 2776 1870 30'8 4,634.866 ? Ustanow Sejmu.
1869 2469 3165 2205 81'7 5.444.689 ? Ustan. Rudy szk.
1880 2853 4312 2089 275 5,958.907 3.787.293  lamachstaicz. naodwiatg
1889,/80 3476 5141 1901 226 6607.816 3727175 Nomm. Bobrzy fisk.
1900/1 4004 8323 1827 196 7,315.939 3,387.378 Ustap. Bobrzy fisk.

Uwaga: W latach 1846 i 1848 podane liczby
nie obejmujg szko6t i nauczycieli krakowskiego okregu.
W latach 1889/90 i 1900/901 podane sg szkoty
czynne wraz z panstwowemi szkotami éwiczen.

Przypatrzmy sie blizej tym cyfrom. Oto od
czasu rzezi galicyjskiej, az do objecia steru oswiaty
publicznej przez Rade szkolng krajowa w ciggu 23
lat przybywa (pod rzadami duchowienistwa) w ca-
tym kraju $rednio po 9 szkdél kazdege roku,
potem do czasu nominacyi dra Bobrzynskiego na
wiceprezydenta Rady szkolnej w ciggu dwoch dzie-
sigtek lat przyrasta blizko po 50 szkdt rocznie,
a w 11-letnim okresie urzegdowania bylego wice-
prezydenta powigksza si¢ dobytek szkot srednio za-
ledwie po 44 kazdego roku, to znaczy, ze kazda
znowozatozonych szkd6! czynnych przy-
padata w tym czasie na dwa obecne
powiaty! W r. 1862 jedna szkola przypada na
1870 mieszkancow i po 39 latach pozostaje ,jak
buwato“, bo jedna szkola w r. 1901 liczy si¢ takze
na 1827 mieszkadcow, To samo dzieje si¢ z anal
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fabetyzmem. W r. 1889, a wiec w chwili pierw-
szego zamachu staniczykow na osdwiate ludu, mie-
lismy 3,827.298 analfabetéw w wieku powyzej 6
lat i po 21 latach mamy ich w chwili ustgpienia
dra Bobrzynskiego z Rady szkolnej znowu prawie
tyle, bo tego marnego ubytku 400 tysiecy analfa-
betéw nawet w rachube braé nie mozna. Jakimze
strasznym wyrzutem sa te cyfry dla tych wszyst-
kich, w ktoérych reku spoczywalo dotychczas sza-
farstwo os$wiaty ludowej! A jezeli ich to jeszcze
nie przeraza, to zaswiece im przed oczyma jeszcze
jaskrawszymi dowodami.

Galicya ma 7,315.939 mieszkaricédw i 78.497 km[ ]
Czechy majg 6,318.697 ” 51.967

To znaczy, ze Czechy majg blizko o caly mi-
lion mniej ludnos$ci i prawie o trzecig cz¢s¢ mniej-
szy obszar kraju. Teraz prosze uwazaé, jak sie
majg do siebie stosunki szkolnictwa ludowego w obu
tych krajach w roku szkolnym 1901/1902.

Galieya Czechy

ma: maja:

publicznych szkét ludowych czynnych 4.106 5.179
» » wydziatowych » 58 453
wszystkich klas ogétem 8.668 17.900

» sit nauczycielskich (bez katech.) 8.787  18.374%)

To znaczy, ze Czechy, o tfrzecia cze$¢ co do
obszaru mniejsze, majg wiecej o 1073 szkdt ludo-

*) Nadto 3793 nauczycieli religii i 3526 kwalifikowanych
(z wyjatkiem 37) sit nauczycielskich do nauki robét reczn. ko-
biecych, jezyka franc. i nadobowigzk. przedmiotdw,

Clemnota Galleyl. 9
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wych, wigcej o 304 szkol wydzialowych, wiecej
0 90.232 klas i wiecej o 0.487 sit nauczycielskich
niz Galicya!

Stosunek rozmieszczenia szko! w obu krajach

przedstawia si¢ nastepujgco:

W Galieyi w Czethach
przypada jedna publiczna szkola

ludowa na mieszkaicow 1782 na 1122
» » km [} 19.12 » 905

wydziatowa na mieszkaficéw 126.137 » 13,948
» > km [] 1.3534 > 1147

Jjakiez to straszne rdznice! Jakie daleko w tyle
pozostaliSmy pod wzgledem liczby szkdt poza Cze-
chami! Ale to jeszcze nie dos¢. Oto nastepujgca
tabelka poucza, ze szkoly nasze s3 przewaznie za-
ktadami najnizszego rzedu, o najnizszym
planie nauki, podczas gdy w Czechach zacho-
dzi stosunek wprost przeciwny.

ziat

kas w

= Razam

Pig 0 a

[-5-]

Galicya. 2772 848 47 218 115 48 58 4106
Czechy. 1058 1600 952 527 940 92 463 5632

Okazuje si¢ przeto, ze szkot jednoklasowych
jest u nas az 67-6%,, w Czechach tylko 19-29/,, ze
szk6l wyzszych ludowych, poczawszy od piecio-
klasowej mamy zaledwie 221, Czesi natomiast maja
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takich szkoét 1495, ze wiec kazda z tych szkdt lu-
dowych wyzszego rzedu przypada u nas na 33.104
mieszkancdédw i 355.2 km ], natomiast w Czechach
jedne z fakich szkdt liczg na 4226 mieszkancéw
i 347 km[]. QGdziez my jesteSmy w pordwnaniu
z Czechami!

Jezeli chodzi o wykazanie strasznej przepasci,
dzielgcej Galicye od Czech pod wzgledem oswiaty
ludu, najlepiej to wykaze nastepujgce zestawienie
liczby dzieci, obowigzanych do uczeszczania na
nauke codzienng, z liczbg dzieci ma te nauke
uczeszczajgcych w r, 1901/2,

Galiceya: Czechy:

Liczba dzieci obowigzanych 1,027.000%*) 1,124.325
Uczgszczato do szkét ludowych publ, 698.153 1,084.867
» »  » » prywat. 30.170 24.262
» > »  wyzszych 10,674 11.063
Uczyto si¢ w domu 9.057 —
Nie pobierato zadnej nauki ogdtem \ 4.133
» » nauki z powodu uto- 1
mnosci > 278.946") 3.959
Nie pobieralo nauki normalnie
rozwinietych ] 174

(Nadto uczeszczalo w Czechach przed 6-tym
i po 14-tym roku zycia, a wiec nadobowigzkowo,
ogbtem 21.476 dzieci).

Zastanowmy si¢ nad temi liczbami: U nas

*) Rzecz uwagi godna, 7e ani sprawozdanie Rady szkol.,
ani pafistwowa statystyka szkdt nie wiedzg, ile jest naprawde
w Galicyi dzieci w wieku od 6—12 lat. Liczby powy2sze po-
daje Rada szkolna tylko na domyst; sg one jednak z pewnoéciz
znacznie wyzsze,

ge
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uczeszcza na nauke codzienng do publicznych szkot
ludowych 698,153, w Czechach natomiast 1,084.867
czyli o 3860.714 dzieci niz w QGalicyi; u nas liczba
dzieci pozbawionych nauki czytania wynosi 278.946,
w Czechach natomiast (précz utlomnych) 174. Na-
wet w Slqsku z pomiedzy 110.4066 dzieci obowia-
zanych nie pobieralo 2adnej nauki w r. 1901/2
tylko 353 dzieci normalnie rozwinietych. A u nas
278.946 z nauki codziennej i 330.951 z na-
uki dopelniajgcej czyli razem 609.897 dzieci
obowigzanych do uczeszczania na nauke do szkodt
ludowych. (Te liczbg wykazuje sama Rada szkolna
w ostatniem sprawozdaniu; w rzeczywistosci je-
dnak liczba ta jest znacznie wigksza). Jakiez to roz-
paczliwe, upokarzajgce, beznadziejne stosunki! Na
tym punkcie stoimy juz daleko w tyle, nawet poza
krajami najwiecej cywilizacyjnie zacofanymi: Dal-
macyg, Kraing, Bukowing i Pobrzezem.

Gdybyz przynajmniej te nieliczne szkoly na-
sze staly pod wzgledem nauki tak wysoko, jak ré-
wiesnice ich czeskie. Ale i to nie. (Gdzie tkng¢,
wszedzie niedostatki, wszedzie braki. Oto pare przy-
ktadéw: W Czechach jest 4980 ,wygodnych® bu-
dynkéw szkolnych, u nas tylko 2523, w Czechach
jest 5212 szkdt z urzadzeniem ,wygodnem®, u nas
tylko 2722, w Czechach odbywa sie catodzienna
nauka w 5023 szkolach, u nas zaledwie w 274,
tam zaprowadzono nauke péidzienng w 156 szko-
fach, u nas natomiast w 3832, tam najwyzsza frek-
wencya dosiega tylko w jednym okregu szkolnym
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(klatowskim) liczby 74 ucznidw na klas¢, u nas
za$ w catlym kraju wypada przecietnie po 81 uczniéw
na klasg, nie mowigc juz o tych tysigcach szkol,
zbijajacych na kupe po 100, 120, 150 i wiecej
uczniéw w jednej klasie.

Czy nawet mozna zbadaé dokladnie braki na-
szych szkdl wobec niejasnosci i jakby umyslnej
tajemniczo$ci, jaka oslaniajg sprawozdania naszej
Rady szkolnej wewnetrzne stosunki szkolne. Wiemy
n. p. ze jest przymus szkolny, ze kazde dziecko
obowigzane jest uczeszczaé przez 6 lat na nauke
codzienng i nabyé przynajmniej minimum przepi-
sanych wiadomosci, ale jak te dzieci uczgszczaja
do szkoly, do jakiej wysokodci siega $rednia liczba
uczniow w poszczegolnych okregach szkolnych,
w ilu szkotach zaprowadzono z powodu braku
nauczyciela lub przepelnienia, owg klasyczng nauke
co drugi dzien, ilu z zapisanych na pierwszy sto-
pien nauki korczy po 6 latach obowigzkowa nauke,
ilu za$ z nich przestaje uczeszczaé przed czasem,
nie nauczywszy sie¢ nawet czyta¢é — to wszystko
pozostawiono domys$lnosci czytelnika.

Dnia 14. stycznia 1886 stwierdzit w Sejmie
hr. Stan. Badeni, jako czlonek Rady szkolnej,
ze z liczby 133 tysiecy dzieci, zapisanych na
pierwszy rok nauki doszto, do trzeciego roku tylko
55 tysiecy, do czwartego 31, do piatego 21 a do
szostego zaledwie 13 tysigcy, czyli mniejniz dzie-
sigta cz¢s$¢ pierwotnej liczby. Czy dzi§ dzieje
sie lepiej? O tem statysiyka milczy. Atoli wzmianka
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Rady szkolnej, ze ,czynniki powotane do wyko-
nywania przymusu ,w nielicznych tylko okre-
gach szkolnych spelniajg swoj obowigzek z nale-
zytg scistosdcig“, ™) kaze si¢ domyslad, ze jeszcze
dzi$ ledwie drobna, znikoma cze$é zapisanych na
1 rok dzieci, zaledwie okolo 28 tysiecy, konczy
szkote ludowa. A moze to takze dzieje sie po mysli
tego programu, ktéry dazy do zniesienia przymusu
szkolnego? Kto wie?

Jakie odmienny obraz przedstawia sprawo-
zdanie czeskiej Rady szkolnej krajowej! Wskutek
nalezytej opieki ze strony ,czynnikow powolanych®
i skutecznej kontroli spoleczenistwa, dochodzi sie
do takich wynikéw, ze n. p. w r. 1902 ukonczyto
tam szkole ludowa (o$mioletnig) ogdlem 94.077
dzieci. W dziesigciu zatem latach dostarcza sama
szkola ludowa (nie liczgc dobytku szkol wyzszych)
prawie calego miliona oswieconych
obywateli. W takich warunkach, majgc zwlaszcza
takie szkoly, jak czeskie, mozna $mialo méwié
o odrodzeniu spoleczenstwa w ciggu jednego po-
kolenia ale nie u nas, o, tylko nie u nas!

Nasza wigkszo$¢ sejmowa dla pokrycia wstecz-
nych daznosci rzucita przed dwudziestu z gérg
laty hasto ,upraktycznienia® szkoly ludowej i pod
tym pozorem zaniedbuje cywilizacyjne zadania
szkoly, Czesi nie ujezdzaja na koniku ,praktycz-
nosci“, nie popelnili zamachu na zdrows pedago-

*) Sprawozd. Rady szkol. 1901/2 str. 14,
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gike, a mimo to szkoly ich w praktyce sg stokroé
praktyczniejsze od naszych urzedowo ,upraktycz-
nionych“ i ,ufachowionych szkol wszelkiego typu.
Nie zaniedbujagc bowiem gléwnych celéw szkoly:
rozwoju umystu i ksztalcenia charakteru, daja dzie-
ciom swoim moznos¢ nabycia latwym sposobem
wiadomosci i zrecznosci przydatnych im w pédz-
niejszem zyciu. WeZzmy par¢ przyktadow: W Cze-
chach uczono w r. 1901/2 robdt recznych kobie-
cvch we wszystkich szkolach zefiskich i mieszanych,
w ogblnej liczbie 5023, natomiast w Galicyi przy
patentowanej ,praktycznosci“ nauki, w liczbie 3959
szkol zenskich i mieszanych uczono tych robot
tylko w 3167 szkolach czyli ze, w 792 szkotach
pozbawiono dziewczeta catkowicie tej potrzebnej
nauki. W Czechach bylo do tej nauki kwalifi-
kowanych nauczycielek ,industryalnych¢, ,defini-
tywnie“ ustanowionych ogdlem 709; natomiast
w naszych ,upraktycznionych“ szkolach, z wyjatkiem
gléwnych miast Lwowa i Krakowa, mnie stychaé
nic o takich ,industryalnych“ nauczycielkach, nawet
»nie definitywnie“ ustanowionych. W Czechach jest
w liczbie 5179 szkol ludowych 1 — 7 klasowych
ogdtem 4830 ogroddéw szkolnych, ktdrych ,uziva
se k vyucovani mladeze*, u nas za$ przy 4048
szkotach ludowych 1 — 6 klasowych (czynnych)
jest ogdlem 2884 ogrodéw do uzytku miodziezy,
to znaczy, ze w 1164 szkotach uczy si¢ gospo-
darstwa i ogrodnictwa na lawkach szkolnych i ta-
blicy. W Czechach jest nauczycielek tylko 2871
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t. j. 15%,; natomiast w Qalicyi, przy podziale
wszystkich szkdt na kierunek rolniczy i przemy-
stowy, liczba naunczycielek wynosi juz 4412 t. j.
przeszto 500/, ogotu. W Czechach nakoniec liczba
niekwalifikowanych sit nauczycielskich wynosi tylko
120 czyli 0:6%,, u nas za$ jest takich nieukwalifi-
kowanych oséb jeszcze 1028 (133 mez. i 895 ko-
biet) a zatem 117, ogdlu sit nauczycielskich.
Jakze wobec tych cyir wyglada marnie cala ,prak-
tycznodé“ szkdl galicyjskich! Wszakze to czysta
ykomedya z oswiaty“, tem smutniejsza, ze brana
przez wielu widzow a nawet samych wykonawcéw
— calkiem seryo.

Poréwnajmy nakoniec place nauczycielskie.
Nie s3 one w Czechach w pewnych kategoryach
szkdl, tak wysokie jak n. p. w Morawii i na Sl@sku,
gdzie najwyzsza placa nauczyciela ludowego z do-
datkami piecioletnimi i aktywalnym wynosi okoto
3500K, nauczyciela wydziatowego zas 4000—4600K;
w kazdym jednak razie s3 one bez pordéwnania
wigksze niz w Galicyi. Ot6z pierwsza placa nauczy-
ciela ludowego po wyjéciu z seminaryum wynosi
w Galicyi 600 K, w Czechach (Morawii, Slasku
i t. d.) 900 K. Nauczyciel ludowy w Galicyi do-
chodzi z dodatkami piecioletnimi do najwyzszej
ptacy: &) po wsiach i miasteczkach do 1300,
1400 lub 1500 K, po mniejszych miastach do
1500, 1700, 1900 K, po wigkszych miastach do
1700, 1900 wzglednie 2100 K, nareszcie w Kra-
kowie (Lwow ma cokolwiek wyzsze place z laski
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rady miejskiej) do 1100 i 2300 K. We wszystkich
gminach miejskich otrzymujg nadto nauczyciele nasi
dodatek na mieszkanie, wynoszacy 10%/; zasadniczej
ptacy. W Czechach natomiast nauczyciel ludowy
na kazdej posadzie czy w mies$cie czy na
wsi dochodzi stopniowo do placy 2800 K, tylko
w miastach stosownie do liczby mieszkancéw
zwiekszajg si¢ jego dochody dodatkiem na miesz-
kanie, wynoszacym 15—40%, zasadniczej ptacy.
Przyktad: Nauczyciel ludowy n. p. w Modciskach
w 40 roku sluzby ofirzymuje wraz z wszelkimi
dodatkami place w kwocie 1820, 2040, a w naj-
lepszym razie 2260 K (kierownik szkoly o 200 K
wiecej), podczas kiedy kolega jego czeski n. p.
z Zyzkowa w 33 roku stuzby pobiera bez jakich-
kolwiek zastrzezenn 3280 K rocznej placy, kiero-
wnik za$ o 400 K wiecej. Podobna roéznica zacho-
dzi w placach nauczycieli szkdét wydzialowych.
U nas ofrzymuja oni z wszelkimi mozliwymi po-
borami stosownie do wielko$ci miasta i kategoryi
ptacy w ostatnich latach sluzby 2260, 2480, naj-
wyzej 2750 K (dyrektorowie o 400 K wigcej),
natomiast réwiednicy ich czescy otrzymuja na do-
stuzeniu zaleznie od liczby mieszkancéw miasta
po 3800, 3900, 4100 i 4300 K rocznie, dyrekto-
rowie jeszcze o 500—600 K wiecej™.

Powyzsze zestawienie $wiadczy wymownie, ze

*) »Vestnik vladni«, wydawany przez czeska Radg szkolng
kraj. zesz. Il z r. 1903.
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Sejm nasz troskliwie nad tem czuwa, aby nauczy-
ciele ludowi nie dochodzili przypadkiem do takiej
tuszy, jaka posiadat éw nauczyciel, kidrego posel
D, Abrahamowicz stawial niedawno w Sejmie
za wzoOr dostatku $wiattodawcdw galicyjskich.
Mylilby sie jednak, ktoby sadzil, ze ten mizerny
kawatek chleba ofrzymuje kazdy, kto nan kwali-
fikacya i pracg zastuguje. W Czechach i gdziein-
dziej ustawy chronig nauczyciela przed samowolg
przelozonych, zabezpieczajac im naturalny awans
po zlozeniu przepisanych egzamindw w miare lat
stuzby. U nas awans ten zalezny jest przedewszyst-
kiem od taski. Laska nadaje posady i przenosi
nauczyciela z gorszej na lepszg, !aska posuwa go
do wyzszej kategoryi plac, laska udziela mu za-
sluzonych pigcioleci, jednem stowem laska w szkol-
niciwie ludowem jest panem catego losu nauczy-
ciela. Przegladajgc w ustawach szkolnych te wszyst-
kie zastrzezenia i ograniczenia, bedace specyalnoscia
czysto galicyjska, nasuwa si¢ co chwile pytanie,
czy tez komus$ nie zalezy wlasnie na tem, aby
nauczyciela uczyni¢ niewolnikiem tej faski i zmu-
sza¢ go do konca stuzby do zarabiania sobie na
nig przymiotami i pracami, nie majgcemi najmniej-
szego zwigzku ani z wurzedem nauczycielskim
ani z pedagogia. Moze w naslgpnym rozdziale
znajdziemy odpowiedz na to pytanie. Tymczasem
koniczmy nasze pordownania.

W nastepujacej tabeli zestawiam stosunki szkol-
nictwa galicyjskiego z kilkoma krajami austryackimi
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na podstawie $wiezej publikacyi wiedenskiej cen-
trainej Komisyi statystycznej ,Statistik der Unter-
richts-Aunstalten fiir das Jahr 1899/1900¢,

B

hav

18 *%

_ % _E . “ <

= hx J= —_——= == cugg-':.:;: -
Galicya 8938 705 200 7952228459 1179 58 57 6774
Czechy 5509 20°7 1422 17470 330 128 973 91 470
Morawia 2540 369 422 6354 207 2 911 107 6 92
Sl@sk 520 455 64 1178 460 29 4b4 86 873
Styrya 865 262 150 2564 2477 69 910 68 1987
Karyniya 365 346 28 810 1305 6 978 1038 2949

Przediitawla

tafa  19.251 41-9 8010 32126 280.047 2136 685 78 2943

A wiec roznice straszne, na pierwszy rzut oka
widoczne, roznice zawsze i wszedzie, rdznice ilo-
sciowe i jakoSciowe, réznice miedzy kazdym kra-
jem koronnym Austryi! JesteSmy prawie zawsze
na koncu nawet poza krajami najwiecej zaniedba-
nymi: Dalmacyg, Kraing, Pobrzezem i Bukowina.
Gdybysmy si¢ zapuscili w obliczenia, dowiedzie-
libysmy sie, ze chcac si¢ zrownaé z tymi, co nas
na polu szkolnictwa wyprzedzili, to, biorac za
podstawe liczbe ludnosci, musielibySmy mieé u nas
w QGalicyi w stosunku do:

*) Z powodu braku wiadomoéci o liczbie dzieci w wieku
szkolnym w Galicyi, tak to, jakotez wiele podobnych obliczed
biura statystyczoego daje wynik zupetnie falszywy.

**) Liczbg analfabetéw w tej rubryce podaje wedle
»Wiadom. statyst.« prof, Pilata z r. 1902,
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Czech . . wigcejo 2.440 szkét i 12.264 naucz,,

Morawii . . #3677 , i12.050
Slaska . . . » 1556 , i 4.698
Styryi s w112 . i 5875
Karyntyi »  » 3.331 8.180

Tyle nam brakuje szkol i nauczycieli, azeby
dojé¢ przynajmniej do tego stanu oswiaty ludowej,
do jakiego doprowadzili swojg dobrze zrozumiang
skrzgtnodcia ci nasi najblizsi sasiedzi: Slgzacy,
Morawianie, Czesi i Slowency. Braki to straszne,
ogromem swoim do rozpaczy doprowadzajace,
ale nie jedyne mna tym nieszczesliwym ugorze
szkolnictwa krajowego. Takie samo zaniedbanie
panuje takze w dziedzinie szkdt érednich, jak o tem
$wiadczg nastepujace cyfry:”)

Bimnazya | Szkoly realne Jedna szkota $rel. — B
realne gimn, wroke  wypadtar.1898m ==

1860 99/900 1850 99/830 mieszk. | km? oo 5 oo B

Galicya 16 30 5 6 206080 2180 489 36 286
Czechy 23 62 8 30 70858 597 267 92 234
Morawia 9 29 4 26 48730 444 259 55 142
1

SI@sk 3 7 4 60334 468 278 11 33
Przediitawia
cata 91 210 32 102 — —_ 312 992

Przypatrzmy sie¢ blizej tym cyfrom: W ciggu
40 lat przybywa szkd! érednich w Czechach 61,
*) Cyfry te czerpie z mastepujgcych Zrédel: «) »Statist.

Monatsschrift herausgeg. von der k. k. Statist. Centr.-Komiss.«
VII Jahrg. Ill.« &) »Oesterr. Statistik 68 Band 3 Heft«.
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w Morawii 42, w Slqsku 7, w calej austryi 189,
u nas zaledwie 15. W powyzszych krajach
jedna szkota $rednia wypada najwyzej na 70 ty-
siecy mieszkaficéw, u nas az na 206 tysiecy.
Tam na jedng szkole srednig liczy si¢ przecigtnie
nie cale trzy setki ucznidw i 2 do 3 suplentow,
w naszej umilowanej Galicyi natomiast blizko
500 uczniow i 8 suplentdw, miedzy ktérymi
w dodatku wigkszo$¢ stanowig prawnicy, medycy,
teologowie i t. p. ,materyal znakomity“*). Tu juz
na wyrazenie uczué cisng sie do ust wyrazy ze
stownika wegierskiego lub tatarskiego, gdyz do
takich stosunkéw, ktore lezg juz po za obrgbem
cywilizacyi europejskiej, nie mozna dobieraé form
europejskiej krytyki. A jednak dr. Bobrzynski nie
waha sie stwierdzi¢ w ,Statucie Rady szkol. kraj.“
na str. 57: ,Ministerstwo... mimo zmiany w oso-
bach ministrow 2yczliwe wobec kraju
i Rady szkolnej zajmowalo stanowisko®. (1)

Jak szkodliwie te straszliwe braki odbijaja sie
na nauce szkolnej i oswiacie ogdlnej, tego z braku
urzgdowych danych (a na innych opieraé si¢ nie
chce) zbadad nie mozna. Nastepujgce szczegdly,
wyjete z panstwowe] statystyki szkolnej (,Oesterr.

*) »Dziennik Pol.« nr. 416 z r. 1901 opowiada, 2e dr.
Bobrzyfski »na przyjgciu u siebie zapewnit ministra (wr. 1900),
ze ci medycy, prawnicy etc. na suplentdw przyjeci, sa mit we-
nigen Ausnahmen ein ausgezeichnetes Materiale. Mimo to
wstydzit si¢ przyzna¢ w Sprawozdaniach Rady szkol,, ile tego
»znakomitego materyatu« do szkdt §rednich nazbieral.



142

Statistik“ t. 62. zesz. 1. i t. 68. zesz. 3.) do pew-
nego stopnia ciekawos$¢ te zaspokajaja.

Z uN; g ° 6 E o 7 zapisanyeh
8 © Hie. B qa w gimnazyach
Anke O w2 g § =-~Z na poozgtku roku
© 2 o F~ nie przeszlo do
2 . . - S&'e L wyzsze] klasy na
B o8 wg ° L 100 uezrigw:
o8 ENpd
nv
_ § . 222 ok Tok
m o be meci s 5w 1898/39 1839,900
Galicya . .. 231 140 18-2 184 22 195
Czechy ... 7-8 93 97 11+6 13 128
Morawia . . . 60 70 103 133 11 14:4
Slgsk ..., 108 90 118 98 19 131

Przedlitawia
cata ... 146 11-2 12:5 143 18 174
Otéz mamy znowu mily obrazek stosunkdéw
naszego szkolnictwa: Egzamina wstgpne do I klasy
szkdl $rednich wypadajg najgorzej (i to nie
byle jak, ale 2, 3 i 4 razy gorzej!) u nas, klasy-
fikacya korncowa wykazuje najwiekszy pro-
cent reprobowanych, nie gdzieindziej, tylko
u nas, i to zardwno w gimnazyach, jak w szko-
lach realnych, nareszcie najwigcej uczniow
powtarza klaseg; (,pomnazajagc“ naturalnie
dostatek rodzicéw), lub porzuca catkiem na-
uke, (aby nie nabawia¢ naszych konserwatystow
ktopotu z hiperprodukcys inteligencyi) takze nie
w innym kraju, tylko znowu u nas. W roku
1898/99 na 16.595, uczniow zapisanych do naszych
gimnazyow przepadio przy klasyfikacyi lub opuscito
szkote 3.391 ucznidw. W r. 1899/900 z liczby
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17.637 zmarnowalo sie w ten sposob 3.480.
Czegdz wiecej mogg sobie zyczy¢ bojownicy
o zachowanie gimnazyéw dla uprzywilejowanych?

Na koniec jeszcze jeden rys charakterystyczny
naszych stosunkow oswiatowych. Tym razem wkra-
czamy w dziedzing szkodl, ktore stanczycy uwa-
23ja3 podobno za najpotrzebniejsze dla naszej mlo-
dziezy. Przypatrzmyz si¢ tedy, jak wyglada dzial
szkolnictwa fachowego w $wietle urzedowych dat
(,Oesterr. Statist.“ tom 68 zesz. 3) w r. 1899/900:

Szkoty Szkoly ~ Szkoty rol-

lez0-lasows
emystow "
handiowe ~ PrZEmystoWe | pokrewne

0¢

nizsza

wy ohiece
twa domowe

en = en =
Galicya .. 13 2 7 2 86 10 | 1 4 12
Czechy ... 23 16 87 9 417 135 9 7 51
Morawia . . 9 4 25 3 125 51 3 4 34
Slgsk ... 8 — 10 1 38 5|1 1 4
Przedlitawia
pata ..., 98 29 190 23 1000 675 24 21 136

Co6z to za nedza na kazdym kroku! GQalicya,
majgca ludno$é prawie 3%/, raza mniejszg od Iu-
dnosci catej Przedlitawii, wykazuje w pierwszych
rubrykach liczby kilkanascie, a nawet kilkadziesigt
razy mniejsze od ogolnej sumy zakladéw w catem
panstwie. Jakze nasza miodziez ma garngé sie do
zawoddw praktycznych, skoro ani rzgd ani kraj
nie daje jej sposobnosci do nabycia zawodowego
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wyksztatcenia. W takich Czechach n. p. w kazdym
prawie powiecie znajduje si¢ jedna lub wigcej szkdt
fachowych, tu dla piwowardéw, tam dla zlotnikéw
i zegarmistrzéw, owdzie dla fabrykantéw instru-
mentdw muzycznych etc. U nas nie tylko nie ma
takich wyzszych szkdt rzemieslniczych, ale nawet
tak potrzebnych i popyt majgcych zaktadow, jak
seminarya nauczycielskie, szkoly handlowe i prze-
mystowe, w kraju brak straszliwy. Stadczycy za-
gradzaja mlodziezy droge¢ do gimnazyum, a innych
dla niej drég nie otwieraja. Czyzby sadzili, ze
kazdy chtopiec z warstw ludowych jest tylko na
to stworzony, azeby z cepami ,na panskie“ cho-
dzit lub obuwie panom czyscil?

Zostawiajac dalsze refleksye na pdZniej, zamy-
kam obrachunek zdobyczy naszych na polu szkol-
nictwa nastepujgcym bilansem: Wedle naj$wiezszej
statystyki urzedowej mieli$my w r. 1901/2 w Galicyi:

2 uniwersytety i 4 kryminaty

40 szkol drednich oraz 692 gorzelni
20 szkot srednich fachowych, tudziez pareset
kantordw loteryi liczbowej
58 szkd6l wydzialowych a przytem setki spelunek
lichwiarskich, gry hazardowej, i rozpusty.
4048 szkdt ludowych a zarazem 21.046 propinacyi,
karczem, szynkdow i knajp ze sprzedazg wddki.
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b) Czesé pedagogiczna.

Poznalismy w poprzednich rozdzialach ducha
i daznosci dzisiejszego systemu wychowawczego
w QGalicyi; wypada teraz z kolei przypatrzy¢ sig,
jak wyglada wykonanie tego systemu w praktyce
przez organa nadzorcze i nauczycieli w szkolach
ludowych i wydzialowych.

Wezmy przecietng szkole wiejska, jedng z tych
3620 szkdl jedno- i dwuklasowych, majgca po
wiekszej czesci budynek lichy, izby szkolne
ciasne i nizkie, bardzo czgsto ciemneiwil-
gotne, z liczbg dzieci po 100, 120 i 150 w jednej
klasie, z urzgdzeniem w 1567 szkotach zlem lub
ladajakiem, a frekwencyg uragajaca wprost naj-
lzejszemu przymusowi szkolnemu i pomys$lmy, ze
w tych szkotach zawodowych z kierunkiem rolni-
czym, pozbawionych jednak co najmniej w 1/, cze-
Sci ogdélu nietylko ogrododéw szkolnych
(o roli nie ma nawet mowy), ale nawet najnie-
zbedniejszych srodkdéw naukowych?),
ze wigc w takich szkolach uczg przewaznie nauczy-

*) »lostrukcya« pisze na str. 97 (niz. typ.), Ze nauczyciel
powinien postara¢ si¢ sam o $rodki uzmystawiajzce. Pod tym
wzgledem twdrcy »lnstrukcyi« wychodzili zapewne z zapatry-
wania, 7e¢ jak rzemieélnik, tak i nauczyciel powinien mie¢ wlasne
narzgdzia do pracy. Jest to zasada bardzo §lizka, bo idac dalej,
moégiby kto$ zgdaé, azeby profesor gimnazyalny, lub uniwersytetu
z wlasnych funduszow zaopatrywat gabinety przyrodnicze i tizy-
kalne, inspektor za§ szkolny kupowal za wiasne pienigdze przy-
bory do pisania, krzesto dla siebie, biurko i t. p.

Clemnota Gaileyi. 10
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cielki, (jest ich razem 4412), niemajgce wy-
obrazenia orolnictwie, i ze w liczbie tej
kategoryi sit nauczycielskich, 2840 nie ma semina-
ryjnego wyksztalcenia, a z tej liczby jeszcze 1028
0séb nie posiada zadnej kwalifikacyi, —
to bez wszelkich innych objasnierl utworzymy sobie
juz niejakie wyobrazenie o tem, jak wysoko moze
w takich szkolach sta¢ pedagogika z wszelkimi
rolniczo-gospodarskimi dodatkami.

Gdy nadto przypomnimy sobie, Zze plany nau-
kowe i ksigzki szkolne wymierzyly nader skapg
strawe duchowa dla szkét nizszego typu, ze we
wszystkich tych szkolach wiadomosdci i wiadomostki
rolniczo-gospodarcze wraz ze zmechanizowaniem
metody nauczania, przygniatajg swoim cigzarem
w szkodliwy sposdb ogdlnie cywilizacyjng strong
wychowania szkolnego; — gdy wezmiemy jeszcze
na uwage, ze wskutek zaprowadzenia nauki pol-
dziennej, w 3442 szkolach calkowicie a w 390
czesciowo skrécono nauke na I i Il sto-
pniu o 5 godzin®), na Il i IV stopniu za$

*) Jak szkodliwe dla o§wiaty skutki sprowadza nauka pdi-
dzienna, mozna osadzi¢ z nastgpujacego narzekania: »Na takim
systemie cierpi najwigcej I i II stopied gdzie wypada na kazdy
stopied jedna godzina nauki dziennie, Czas ten nie
wystarcza nawet na wdrozenie dzieci do porzgdku
szkolnego. Nic wigc dziwnego, ze nauka w tych oddziatach
odbywa sig pobieznie, ze dzieci nalezytego przygoto-
wania do dalszej nauki nie otrzymujg i ze gmach
oparty na tak kruchych podstawach trwatym byé nie moze«.
(»Szkolnictwox z r, 1902 ar. 6.)
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012 godzin tygodniowo, co czyni w rocz-
nym wymiarze ubytek 680 godzin w szkole jedno-
klasowej, a conajmniej 200 godzin w kazdej innej
szkole nizszego typu; — gdy nakoniec zwazymy,
Ze jest jeszcze pewna liczba szkél, (w sprawozda-
niu Rady szkolnej jednak pokryta milczeniem),
w ktérych na mocy rozporz. Rady szkol. kraj.
z dnia 21. pazdz. 1894 r. odbywa si¢ nauka
z dzie¢mi mniejszemi zaledwie po 11/, godziny
dziennie, ze starszemi za$ co drugi dzien
po 2 godziny dziennie; — gdy to wszystko razem
uwzglednimy i odpowiednio ocenimy, musimy
przyjé¢ do przekonania, Ze nasze szkoly wiejskie,
w catosci biorgc, nie stojg dzi§ nawet na tym sto-
pniu pedagogicznych wymagarn, na jakim staly one
po pierwszej organizacyi naszego szkolnictwa wr.
1873, to znaczy, Ze zamiast na tem polu poste-
powa¢ naprzdd, by, dogoni¢ Czechéw, Morawian
a przynajmniej Sla}zakéw, cofnelismy si¢ oja-
kie 30 lat w ty}! po za siebie samych !

W szkotach wyzszego typu nie doku-
czajg powyzsze dolegliwo$ci w tej mierze, co
w szkolach wiejskich, nie brak tu jednak innych
wedzidel postepu. W czterech klasach niZszych
wysunely si¢ na pierwszy plan dwa przedmioty :
jezyk niemijecki i rachunki, podajac w ponie-
wierke jezyk ojczysty,aznim gldwne
zadanie szkoly — rozwéj inteligencyi
dziecka Z powodu forsownego protegowania
i¢zyka niemieckiego przez wladze szkolne dziejg

10®
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sie takie rzeczy, iz nauczyciele z nielicznymi wy-
jatkami uczg wokabul niemieckich nawet w go-
dzinach, przeznaczonych na nauke je-
zyka ojczystego i wyznaczaja do domu 2, 3,
a nawet 4 razy wigcej zadan ustnych i pi$mien-
nych z jezyka niemieckiego niz z polskiego wzgle-
dnie ruskiego. Spytajcie poufnie ktdregokolwiek
nauczyciela, a jesli szczery, potwierdzi to nieza-
wodnie.

Z rachunkami wyprawia sie innego rodzaju
komedye. Juz w pierwszych tygodniach nauki
w | klasie, gdy dziecko nie nauczylo sie jeszcze
dobrze siedzie¢ w lawce, zaczynaja mu wysuszaé
mézg utamkami, witaczajac rOwnoczesnie w jego
pamied caly szereg abstrakcyjnych znakow.
To sig¢ nazywa nauka latwa, ksztalcacg i przy-
jemna! W II, HI i IV klasie dla zmiany kaza mu
calemi godzinami przezuwaé¢ w pamigci
wszystkie dzialania liczbami calkowitemi i ulamkami,
suchymi, jalowymi, do uspienia nudnymi, $cisle
wedle porzadku, zachowanego w przepisanych
ksigzeczkach rachunkowych. A wiec w II klasie
n. p. na str. 52: 2/, 4+ 27 — 18 =, 8/, |+ 34
— 12 =, "%/, + 45 — 19 = i t. d. W III kL
n. p. nastr. 31: 58 K 67h X 8 =, 46 m 9 dm
X 9=, 87q3kg X 7=, 48zt T5¢ct X 4
=, 656 kg 52 dkg X 6 — it. d. W IV kl. na str.
52: 245 kg 76 dkg: 4 =, 380 ha 45 a:5 =, 502
m3 264 dm3: 8 = i t. d. az do znuzenia.

Do jakiego stopnia posunieto pedanteryg co
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do tego mielenia liczb w pamieci, dowodzi
nastepujgcy przepis Instrukcyi (str. 111 wyz. typ).
»Rachunek pamigciowy powinien by¢ istotnie pa-
migciowym, a wiec nie wolno czynié za-
dnych zapisko6w, ani dotyczgcych zagadnien,
ani w toku przeprowadzenia samego rachunku,
lecz wszystko wykonywaé w pamigci“. To sie
znow nazywa naukg prakiyczng!

Geografii zaczynajg sie dzieci uczyé odrazu
na mapie Qalicyi i Monarchii Austro-wegierskiej,
(Instr. str. 77 b.) jak gdyby mapa nie byla tem
samem dla dziecka siedmioletniego, czem jest n. p.
gazeta dla analfabety. Rdwnie wysoki zakrdj, tym
razem artystyczny, ma nauka rysunkdw i $piewu.
Przy rysunkach w 1I klasie nie wolno uzywac linii,
a w Il klasie juz nawet ani kropkowanych ze-
szytow. Os$mioletnie dzieci rysujg skombinowane
figury, jak arty$ci malarze — samorzutnie, bez ja-
kichkolwiek ufatwien. Co do $piewu, to ten juz
od Il klasy wystepuje jako ,nauka Spiewu z nut®.
Tak jest — z nui!

To wszystko jednak niczem jest, wobec sze-
rokiego rozpedu wymagan Instrukcyi co do éwi-
czen na podrecznych zeszytach (domowych). Wezmy
n. p. przepisy tyczgce sie Il klasy, wiec 8 — 9
letnich dzieci. Jezyk polski: ,Na zeszytach
podrecznych co dnia beda miaty dzieci ¢wiczenia
pi$mienne®, (str. 80). Jezy k ruski: Cwiczenia pis-
mienne domowe bgdg w zasadzie co lekcyi“ (L. ]
trzy razy w tygodniu, str. 96). Jezyk niemiecki:
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»W domu dzieci powtarzajg i opracowujg z lekcyi
na lekcye (t. j. codziennie) krotkie cwiczenia
pismienne. Te kroétkie ¢wiczenia pi$mienne przyjaé
nalezy za statg zasade dydaktyczna®. (str. 101)
Rachunki: ,Nauczyciel powinien caly mate-
ryat cyfrowy (z ksigzeczki) kolejno opracowaé*
(str. 122). Poniewaz ten materyat jest tak obszerny,
ze go w szkole w zaden sposdb wyczerpaé nie
mozna, wiec i tu, jak w Il klasie, zadaje sie do
domu ¢wiczenia rachunkowe z lekcyi na lekcye
t. j. trzy razy w tygodniu“. Obliczmy to wszystko
razem: Dwa zadania domowe codziennie i dwa
co drugi dzien, to wypadnie do roku (liczac
200 dni lub 40 tygodni na rok szkolny) ogédlem
640 cwiczen w szkolach z oboma jezykami kra-
jowymi, a §20 w szkolach zachodniej Galicyi. Do-
dajmy do tego jeszcze ¢wiczenia, pisane w szkole
na rdéznych zeszytach, (najmniej codziennie jedno)
i policzmy $rednio godzine na napisanie zadania,
a przekonamy si¢, do jakiego absurdu do-
prowadza Instrukcya nauk¢ w szkolach
czteroklasowych wyzszego typu.
Szkoly wydziatowe meskie sa zakla-
dami, przeznaczonymi do ksztalcenia przysziych
rzemiesinikéw, z tego powodu zaklady te nie sg
odpowiednie dla mlodziezy, chcacej si¢ poswiecié
innym zawodom. Jak w szkolach wiejskich rolnictwo,
tak tu znowu wiadomos$ci praktyczne, dia
rzemieélnikow podawane w dawkach zabdj-
czo wielkich, czynig ksztalcenie umy-
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stu wprost niemo zebnem, Dosé powiedzieé,
ze na nauke jezyka ojczysteg o po odtraceniu
czasu, zuzywanego mna nauke ustng i pisSmienng
stylistyki przemystowo-kupieckiej, pozostaje zaledwie
1—11, godziny tygodniowo, w szkolach
5-cio i 6-cio klasowych meskich i zenskich jeszcze
mniej! Na jezyk niemiecki przeznacza si¢ nato-
miast 5, na rysunki 8 godzin w tygodniu. Nie
rozumiejgc ksigzek, ulozonych sposobem
i stylem ,akademickim“, uczg sie¢ dzieci
w szkotach meskich i zeniskich wszyst-
kich lekcyi na pamig¢é, poczawszy od wierszy,
oraz historyi polskiej i austryackiej, a skoniczywszy
na formutkach z zakresu rachunku ,praktycznego*
i stylistyki przemystowej*). Skutek latwo przewi-
dzie¢: Pamieé, przeladowana bigosem najrozno-
rodniejszych uwag i przepiséw fachowych, dostaje
codziennie niestrawno$ci, wyrzucajgc to
wszystko z siebie odruchowo. W duszy dziecka
pozostaje po tem tylko niesmak i obrzydzenie do
szkot i zawoddw , praktycznych®.

Taki mechanizm, wyjalawiajacy mézgi dzie-
cigce, takie kramarstwo niedorzecznosdci
pedagogicznych, pozbawiajace nauczyciela
wplywu na rozwoj duszy dziecka, wprowadzil dr.

*) Cata ta nauka stylistyki przemystowo-kupieckiej, po-
chtaniajgca w szkotach wydziatowych w ciagu 3 lat, 240 — 300
godzin czasu, warta prawie tyle co dobry »Sekretarz listowye
za 2 Korony w rgkach kazdego inmego chlopca, umiejacego
jako tako pisaé po polsku.



152

Bobrzynski do wszystkich szkdét ludowych i wy-
dzialowych, czynigc z nich warsztaty do wy-
rabiania maryonetek z mechanizmem
do obracania sig naokoto zakreslonego
miejsca nie§wiadomie — bez ducha..

Przypatrzmy si¢ teraz nauczycielstwu.

Poset E. Czerkawski, inspektor krajowy
szkol, jeden z tezszych mnaszych pedagogéw da-
wniejszego zaciggu, powiedzial: ,Mogg by¢ plany
zte, ksigzki niedobre, administracya nieszczegdlina;
jezeli szkolta ma dobrego mauczyciela, po-
siada wszystko“. Uwaga ta ma pewng racye za
sobg (w stosunkach normalnych!), wigcej jednak
przemawia do mego przekonania zdanie, wypowie-
dziane w Sejmie w r. 1898, przy sposobnosci kry-
tyki systemu dra Bobrzynskiego, przez posta ].
Rottera w nastepujgcem brzmieniu: ,System
najgorszy, jezeli go wykonywajg ludzie
tedzy, rozumni, lepsze da wyniki, niz
system dobry, sprawowany przez nie-
dolggdéw lub ludzi ztej woli“ W istocie,
nauczyciel t¢gi i rozumny, mimo wszelkich wad
dzisiejszego systemu, mimo nawet kagafica nalozo-
nego na usta, myéli i uczucia pedagogoéw, potrafi
tchngé w szkole lepszego ducha i zrobié¢ jg przy-
bytkiem niesfalszowanej o$wiaty narodowe;j.

Lecz i tu zle duchy naszej o$wiaty a czeécia
takze fatalizm galicyjski tak kierujg sprawg, azeby
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tych tegich i rozumnych nauczycieli bylo
w kraju jak najmniej.

Skad sie ci tedzy i rozumni majg braé? Place
nauczycielskie, jakeSmy powyzej widzieli, s3 w Ga-
licyi o polowe mniejsze, niz w Czechach, Morawii,
élqsku it. d., a stosunki stluzbowe, jak niemniej
stanowisko spoleczne naszego nauczycielstwa, nie
majg juz nawet z tamtymi poréwnania. Czy to
moze zachecaé miodziez zdolniejsza do zilakomie-
nia si¢ na chleb nauczycielski? Wiegc idzie ,na na-
uczyciela®, kto musi, przed kim juz zamknigta
wszelka inna karyera. Z jakiem idzie przygotowa-
niem? O to nie pytaé! Bierze si¢ kazdego, kto sig
nawinie, Uczniowie szkol rzemie$lniczych t. j. wy-
dziatlowych uwazani s3 za materyal wysmienity
i majag wstep odrazu na L. kurs. W niemniejszej ce-
nie sg uczniowie szkét nizszego typu. Tych prote-
guje Rada szkolna krajowa w ostatniem sprawo-
zdaniu (str. 50) w nastepujgcy sposdb: ,Ze szkol
tych (wiejskich 1—4 klasowych) przybywaja do
klas przygotowawczych niekiedy bardzo dobre
zywioly. Jezeli ukonczyli prawidlowo IV (dwu-
letni) stopien nauki w szkole nizszego typu, nie
nalezy ich dia drobnych brakéw odsuwaé od
klasy przygotowawczej..“™)

*) Ktdzby w tych stowach nie dopatrzyt sie intencyi
a nawet podobiefstwa tonu dawniejszych wnioskéw, postéw:
Szujskiego (»2ywioty naiwne ze szkéiki wiejskiej«!)
br. Reya, St. Tarnowskiego, Woj. Dzieduszyec-
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Trafiajg sie w seminaryach takze zdolniejsi
uczniowie a nawet z lepszem poprzedniem przy-
gotowaniem, lecz ci po zlozeniu egzaminu dojrza-
todci przerzucajg si¢ po wiekszej czesdci do intra-
tniejszych zawoddéw: kolei, poczty, wojska (jako
oficerowie) i t. p., albo tez sktadaja mature w szko-
tach $rednich i studyujg dalej. Cé6z pozostaje na
chiebie nauczycielskim? Umysly bardzo malej
miary a ze zdolniejszych tylko prawdziwie zami-
lowani w zawodzie, lub tez pozbawieni calkiem
zmystu przedsigbiorczosci.

Rzecz nie bylaby jeszcze tak rozpaczliwa, gdyby
czynniki powolane do zawodowego ksztalcenia
nauczycieli, wiec w pierwszym rzedzie Rada szkolna
krajowa, seminarya nauczycielskie, tudziez inspe-
ktorowie krajowi i okregowi, spelniali swoj obo-
wigzek tak, jak tego dobro szkét i oswiaty wymaga.
Atoli z przykrosécia wyznaé trzeba, ze pod tym
wzgledem panujg u nas stosunki, jakie napotkaé
mozna zaledwie w najbardziej zacofanych krajach.

Rada szkolna krajowa z mniewypowiedzianie
dziwng... nieprzezornoscia popelnia od kilkunastu
lat ,pomyltki“, co do powolywania ludzi zaréwno
do organéw nadzorczych, jakotez seminaryéw na-
uczycielskich. Stanowiska takie powinni zajmowaé
ludzie o wybitnych zdolnosciach pedagogicznych,
udowodnionych pracami literackiemi i praktyks

kiego, Pawla Popiela i innych. Nawet poset Kramar-
czyk moze byé zadowolony, ze jeden punkt jego wniosku do-
znat ze strony Rady szkolnej zyczliwego spelnienia.
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szkolng, a nie pierwszy lepszy nauczyciel swiecki
lub duchowny, niemajgcy za sobg nic innego, précz
szerokich plecéw, lojalnego usposobienia lub slod-
kiego wyrazu na ustach. Bo jak fuszer muzyk, ma-
larz, rolnik czy szewc z ucznia swego nie zrobi
artysty w swoim zawodzie, podobnie i fuszer pe-
dagog, co najwyzej takich jak sam, moze wydawad
partaczy, o tyle od tamtych szkodliwszych, ze fu-
szerujgcych na szkode ogotu.

Takich fuszeréw, t. j. ludzi nieodpowiednich,
badz na inspektury szkolne wyzsze i nizsze, bgdz
na posady w seminaryach nauczycielskich, mnozy
sie w kraju coraz wigcej. Niejeden z tych ,wybra-
nych“ sam dziwi¢ si¢ musi nieraz, skad si¢ wzigk
na tak odpowiedzialnem stanowisku. Nie wytykam
ich imiennie (a mdglbym przytoczy¢ klasyczne
przyktady niedolgstwa i razacych zboczen moral-
nych), bo chodzi mi o rzecz, nie o osoby,
samego jednak faktu nie moglem pomingé milcze-
niem, bo 1o, co sig¢ w tej mierze od lat kilkuna-
stu dzieje, zakrawa juz na stosunki »Scklaraffen-
landu<, o ktérych Hans S achs $piewal ztodliwie:

» Wer unnutz ist und nickts will lernen,

Der kommt im Lande zu grossen Ehren,

Wer gefrissigc — ein Graf, und jeder Tolpel —
ein Edelmannc«,

Na takie zarzuty uslyszymy moze znowu od-
powiedZ: ,Skad byto braé¢ zdolnych ludzi, skoro
ich szkolnictwo nasze tak mato wydaje?“ Na to ja
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zapytam z kolei: czy tych zdolnych ludzi kto szu-
kat i czy szukal z szczerym zamiarem wyszuka-
nia? A jezeli takich ludzi w danej chwili niema,
czyz nie jest obowigzkiem naczelnej wladzy szkol-
nej wychowywad ich sobie na przyszte potrzeby?
Gdzieindziej — ale po co szukaé dalekich przy-
kladow! Wszakze juz nasza Komisya edukacyjna
i jej nastepczynie, podobnie jak Czacki na Wo-
fyniu, zwracali baczng uwage na pojawiajgce sig
w kraju talenty pedagogiczne, udzielali im réznego
rodzaju zachety do dalszej pracy, wysylali na stu-
dya za granice i t. p., aby mie¢ gotowy zapas od-
powiednich sil nauczycielskich na rozne stanowiska.
Teraz to juz nie w modzie.*) Owszem, cale poste-
powanie Rady szkolnej oraz jej czlonkéw, kaze przy-
puszczad, ze nie jest jej zamiarem budzié ruch pe-
dagogiczny pomigdzy nauczycielstwem. Swiadczy
o tem powolywanie na posady inspektorow krajo-
wych ludzi, bez nalezytej wiedzy fachowej i do-
$wiadczenia; — $wiadczy powierzanie wyktadu pe-
dagogiki w seminarych matematykom, przyrodni-

*)} Poco robié takie historye, kiedy na kazda wybitniej-
sz posade jeszcze na diugi czas przed jej oprdéznieniem czeka
paru kuzyndéw, kilku przyjaciét, kilkunastu mezdw zastuzonych
lub zastuzy¢ sig obiecujacych okolo programu polityczno-szkol-
nego wigkszo§ci sejmowej. Wobec takiego nadmiaru kandyda-
téw, z tak wysokiemi uprawnieniami do pierw-
szefistwa, wszelkie inne zalety muszg sity cigzenia spa$é na
nizsze szczeble drabiny kandydackich kwalifikacyi. Odnosi sig
to zwlaszcza do stosunkéw, panujpcych w szkolnictwie ludowem
i seminaryach nauczycielskich.
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kom, ksigzom, muzykom, agronomom, jednem sto-
wem ludziom, ktérzy z tym przedmiotem jak naj-
mniej mieli przedtem do czynienia; — $wiadczy
takze oddawanie nadzoru dydaktycznego nad szko-
tami ksigzom, niekiedy bardzo mtodziutkim, ktdrzy
po prostu wyobrazenia przedtem nie mieli o dy-
daktyce elementarne;j.

Zdajmyz sobie jasno sprawe z fych stosun-
kéw: Z seminaryéw nauczycielskich wobec dzisiej-
szego ich skladu i materyalu, mlodziez wynosi po
wiekszej czesci bardzo stabe przygotowanie zawo-
dowe, na co stychaé powszechne utyskiwania, Do-
staje sie pOzniej taki mlody nauczyciel lub nauczy-
cielka pod kierownictwo inspektora bez kwalifika-
cyi nauczycielskiej, z pewnosdcig nie nauczy sie od
niego niczego wiecej. Zjezdza nakoniec do szkotly
sam inspektor krajowy, lecz czy zwrdci uwage na
zte strony metody nauczyciela, czy udzieli mu wy-
starczajgcych pouczen i wskazdwek, rozszerzy wi-
dnokrgg jego pogladéw pedagogicznych? Takze
nie, bo po prostu brak mu podstaw fachowych do
tego. Sg jeszcze okregowe konferencye nauczyciel-
skie, na ktérych nauczycielstwo przez rozprawy
i pouczenia wzajemne moze do pewnego stopnia
uzupetni¢ braki pierwotnego wyksztalcenia zawo-
dowego. Coz, kiedy te dawniej pokrzepiajagce du-
cha biesiady pedagogiczne zamienily sie od lat
kilkn w 2loby do przezuwania (z rozkazu
wladzy) jedynie plandw naukowych i in-
strukcyi, a wigec strawy mdtej, nudnej i jak naj-
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mniej dla ducha pozywnej. To gryzienie rubryk
i przepisdw Instrukcyi doprowadzito miejscami na-
uczycieli do takiego otumanienia, ze zamiast w tym
ciasnym zakresie autonomii konferencyjnej zuzywaé
czas na omowienie szczegdldw mnajwazniejszych,
oni tymczasem rozprawiajg calemi godzinami de
lana caprina. o drobnostkach, wzbudzajgcych usmiech
politowania.

Charakterystyczny obrazek takiej konferencyi
nauczycielskiej po mysli nowego systemu, skreslit
posel Milan na posiedzeniu Sejmu dnia 6. lutego
1897. ,Prosze pandéw — moéwit p. Milan — bylem
przypadkowo na jednej konferencyi nauczycielskiej
okregowej. | wlasnie bylo tam na temacie: , O wierz-
bie i topoli“. Byli tam dwaj nauczyciele, z ktérych
jeden mial w swojej okolicy wierzbe, drugi zas
mial w swojej okolicy topole. Prosze panow, je-
den chcial wpierw wzigé¢ wierzb¢ dona-
uki, a drugi sprzeciwil siei mowil, ze
nalezy wzigé topole. Z tego powstat taki
swar, ze inspektor musial poprostu zamknaé
posiedzenie®.

Przyklad powyiszy jest znakomits ilustracys
pedagogiki dra Bobrzynskiego, obowigzujacej
dotychczas. Insirukcya jest ewangelig, w ktorg kazdy
nauczyciel $lepo wierzy¢ powinien, jest ona zara-
zem kodeksem pedagogicznym, przeciw ktéremu
nie wolno wykraczaé ani w szkole, ani na konfe-
rencyach, ani nawet w czasopismach nauczyciel-
skich. Instrukcya ma by¢ aifs i omega calej wie-
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dzy pedagogicznej inspektoréw szkolnych, profe-
sordw seminary6w i nauczycieli iudowych. Wystar-
czy jednak umieé z niej na pamieé tylko wazniej-
sze formutki i wedle nich $cidle postepowaé. Poza
tem nic wiedzie¢ nie potrzeba, Bo i poco ma nau-
czyciel rozczytywaé sie w pedagogikach, badaé
nowe kierunki wychowania, lub zastanawia¢ sie nad
ulepszeniem istniejgcego? Czy potrafi ponad zasady
Instrukcyi, ktora jest ostatnim wyrazem wiedzy pe-
dagogicznej... wymysli¢ co$ lepszego? A choéby
i wymyslit, na nic mu si¢ to nie przyda, skoro
z zaprowadzonego systemu ani cegietki ruszyé nie
wolno. W takim duchu dzialajg z podziwienia go-
dng gorliwoscig inspektorowie krajowi i okregowi,
tym duchem przejete s3 takze na wskro$ wszyst-
kie seminarya nauczycielskie. Wszelkie, cho¢by naj-
drobniejsze zmiany, wszelkie proby samodzielnosci
sg zle widziane i sprowadzaja na nowator6w rozne
nieprzyjemnosci.

Owocem tego systemu jest zupeine ban-
kructwo pedagogiki, poczawszy od semina-
ryow nauczycielskich, az do szkoly jednoklasowej
nizszego typu. Zamiast nauki ksztalcgcej,
opartej na samodzielnem badaniu zasad pe-
dagogiki oraz wlasciwosci duszy dziecigcej, roz-
wielmoznit si¢ we wszystkich szkolach (z nielicznymi
wyjatkami) bezduszny szablon, zabijajaca
rozw6j umystu formalistyka, bezmysine kle-
panie lekcyi wedle przepisanego wzoru, wy-
specyalizowanie drobiazgdéw z krzywda
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wazniejszych celdw szkoly, jednem stowem wszyst-
kie bledy sSredniowiecznego scholastycyzmu. Neo-
scholastycyzm ten stopniowo ,przetapia nau-
czycieli na typ odrebny“, typ rzemiesinikéw
szkolnych, co$§ w rodzaju $redniowiecznych
»ochulgesellen“. Twérca bowiem tego systemu,
dr. Bobrzynski, uwazat i w Sejmie nawet to oswiad-
czyl, ze nauczanie w szkole ludowej nie
wymaga inteligencyi i nauki(!) Opieraja
sie temu ,przetopieniu“ jeszcze niektdrzy wycho-
wancy Sawczynskiego, Jozefczyka i in-
nych dawniejszych dyrektoréw seminaryjnych. Gdy
tych braknie, zaginie w Galicyi $lad za pedago-
gami. Pozostana tylko sami wychowankowie wy-
chowancow dra Bobrzynskiego, nauczycielki z sze-
$ciotygodniowych kurséw wakacyjnych i osoby bez
kwalifikacyi. Ci juz zadowola si¢ z pewnoscig rola
rzemieslnikéw.

O uvpadku zawodowego wyksztalcenia nauczy-
cieli w Galicyi $wiadczy bardzo wymownie nedzny
stan naszej literatury pedagogicznej. Li-
teralura ta, w naszej dzielnicy nie stata nigdy wysoko,
ale dawniej znalazl sig przeciez, nie mowiac juz
o nauczycielach ludowych, z dyrektorédw seminaryj-
nych jakis Sawczynski lub Jozefczyk, jakis Sere-
dynski, Luczkiewicz lub Boberski, z inspekioréw
krajowych jakis Czerkawski albo Samolewicz, ktérzy
publikacyami swojemi ratowali honor wiedzy na-
sze] pedagogicznej wobec zagranicy, Kroélestwa
i Ks. Poznanskiego. A dzi$, az wstyd przyznaé
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sie¢ do tej posuchy literackiej, do tego wstretu
pisarskiego, jaki opanowatl naszych szkolarzy wszel-
kiej kategoryi stuzby.

Mamy O inspektoréw krajowych z jakims
jeszcze utamkiem i 13 dyrektoréw seminarydéw
nauczycielskich. Czy ktéry z nich napisat jakie
dzielo pedagogiczne, choéby dla udowodnienia
kwalifikacyi swojej w stosunku do zajmowanego
stanowiska? Ani jeden. A co do podrecznikow
szkolnych, broszur przygodnych i artykutdw tresci
pedagogicznej, to zagranicg (a nawet i blizej) nie-
jeden nauczyciel ludowy wiecej w 2zyciu
napisal, niz ci wszyscy nasi dygnitarze razem
wzieci.

Mamy takze bez mata 50 stalych profesoréw
(rek) i 106 nauczycieli (lek) szkdl ¢éwiczen, wraz
z rbéznego rodzaju zastgpcami (bez katechetdw,
nauczycieli muzyki i pomocniczych), tudziez 79
inspektorow okregowych, w tej liczbie 7 ksiezy, —
ogolem zatem przeszto 230 sil pedagogicznych
przez wladze szkolne za teisze uznanych. llez
z tych oséb dato znaé¢ Swiatu, nie méwigc juz
o wigkszych pracach, ze majg jakie§ poglady
pedagogiczne, ze tych ludzi szkola lub oswiata
interesuja? Zaledwie kilku autoréw i to prze-
waznie ludzi dawniejszego zaciagu. A przeciez
panowie ci i panie, przykladem swoim i na tem
polu powinni przy$wiecaé nauczycielstwu Iludo-
wemu, zachecajac je do wymiany mysli i do$wiad-
czent zdobytych. Odnosi sie to zwlaszcza do pro-

Clemnota Galloyl. 11
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fesordw seminarydw nauczycielskich, ktérzy jako
wiecej mniezalezni od polityki krajowej, powinni
stac na czele ruchu pedagogicznego w Galicyi.
Jezeli posel dr. Bernadzikowski w rezolucyi
sejmowej z dnia 18. lutego 1898 domagat si¢, aby
ludzie, powolani na inspektoréw szkolnych ,od-
szczegolniali sie pracami literackiemi na polu
szkolnictwa ludowego“, to z réwna shisznoscig mo-
zna tego samego zadad¢ od oséb, zajmujgcych sie
ksztalceniem naunczycieli w zakladach ku temu
przeznaczonych.

Nie lepiej przedstawiaja sig literackie prace
z zakresu pedagogiki nauczycielstiwa ludowego
w stosunku do jego liczby. Jeszcze z mezczyzn,
ten lub 6w uczuje czasem potrzebe wywnetrzenia
sie przed kolegami ze swoich spostrzezen lub
mysli, natomiast artykul pidra nauczycielki, (kto-
rych jednak jest w kraju wiecej niz meiczyzn),
jest wprost nadzwyczajnem zjawiskiem. Prawie
wszystkie prace pi$émienne nauczycieli ludowych,
podobnie jak artykuly inspektoréow i nauczycieli
seminaryjnych, (przewaznie matej wartosci pedago-
gicznej), obracaja sie w zakletem kole plandw
szkolnych i Instrukeyi, co jest smutnym dowodem
tego, jak dalece system dra Bobrzynskiego w ciggu
12 lat potrafit scie$nic widnokragg mys$li
i pogladdw naszego nauczycielstwa.

Krétko mdwige, ruch pedagogiczny pomiedzy
tymi 9000 osdb, pracujgcych na polu szkolnictwa
ludowego lub ksztalcenia nauczycieli w Galicyi
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jest tak slaby i tak w tredci swej jalowy, ze nie
wytrzymuje poréwnania co do liczby i jakosci
publikacyi z ruchem pedagogicznym warszawskim

nawet — nawet z przed stu lat! Czasopism
zawodowych na oko jest do$é pokazna liczba:
.Szkota“, ,Szkolnictwo®, ,Gazeta szkolna“, ,Ro-

dzina i szkola“, ,Gazeta nauczycielska“ (lokalna
lwowska), atoli w programie wszystkich tych pism
brak glebszej mydli pedagogicznej a nawet brak
dobrze wyrozumowanej polityki stanowej. Malo co
sie pisze i nie wiele wigcej czyta. Jalowosé, czezosé,
nieszczere schlebianie panujgcemu systemowi lub
zupelna martwota ducha po jednej stronie, a szar-
panie si¢ mysli z krepujagcymi wigzami, nerwowa
obrona idealéw i praw, albo jawny bunt ducha
po drugiej stronie, — to obraz literatury pedago-
gicznej z ostalnich 12 lat w Galicyi. Jakze nie-
zdrowy musi by¢ system, kiéry wytworzyt tak
dalece nienormalne stosunki!

Jak sie przedstawia nauczycielsiwo ludowe
pod wzgledem moralnym? Tak, jak je
wychowano. Seminarya nauczycielskie wraz
z internatami obraly w wielu miejscach naijfat-
szywszg metode wychowania kandydatow nauczy-
cielskich, bo oparta gtdwnie na wdrazaniu milo-
dziezy do klasztornej pokory i przesadnej pobo-
znosci. Nauczyciel ludowy nie powinien by¢ aro-
gantem a tem mniej ateist, ale co innego jest
skromne lecz pelne godnos$ci zachowywa-
nie sig i czysto$¢ charakteru, oparia na

11°
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zasadach religijnych, aco innego stuzalczoéé,
posunieta do wyzucia si¢ z wszelkiej ambicyi i p o-
boznodé, zasadzajgca sie glownie na wykonywa-
niu jak najwigkszej liczby praktyk religij-
nych. Tak pojele wychowanie chybia zawsze
celu, bo wydaje $wietoszkdw, czestokro¢ owych
»Milczkéw* pokornych, majgcych religie¢ jedynie
na ustach i kolanach zamiast w sercu i czynach,
albo wyrafinowanych obludnikdw, gorszych nieraz
od cztowieka nie umiejacego si¢ modli¢. Kto miat
sposobno$é siykaé sie z mlodymi nauczycielami,
wychowanymi w takich warunkach, zauwazaé mu-
siat, ze pewna ich cze$é nosi na sobie podobnie
ujemne rysy. Zaznaczono to nawet z ubolewaniem
w Sejmie, a posel Krempa dnia 16. lutego 1898 r.
odwiadczyt wprost, ze wltodcianie uwazajg in-
ternaty nauczycielskie ,za paczenie charak-
feru mlodziezy*.

Kto nie ,wypaczyl“ charakteru w seminaryum,
ma do tego mndstwo sposobnodci pdzniej na po-
sadzie nauczycielskiej. Stosunki bowiem stuzbowe
i spoteczne nauczyciela ludowego tak s3 urzadzone,
ze do kofica zycia musi si¢ on éwiczyé ustawicznie
w pokorze chrzedcijarniskiej i $wieckiej. Policzmy,
ilu on ma w kraju przelozonych z urzedu i urosz-
czenia: Naprzéd namiestnik i wiceprezydent Rady
szkolnej krajowej, potem dwaj inspektorowie, kra-
jowy i okrggowy, dalej delegat Rady szkolnej
okregowej ,z grona duchownych lub obywateli”
i takiz delegat Rady powiatowej do Rady szkolnej
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miejscowej. W gminie wystepujg: przewodniczgcy
Rady szkolnej miejscowej i miejscowy nadzorca
szkolny, a obok nich przetozony obszaru dwor-
skiego i proboszecz, jako dziedziczni czlonkowie
Rady szkolnej miejscowej wraz z wojtem na wsi,
a burmistrzem w miedcie, — nadto kazdy czlonek
Rady szkolnej krajowej, okregowej, miejscowej,
Rady powiatowej i gminnej i t. d. Poniewaz wszy-
scy ci ,przelozeni“ wobec braku pragmatyki stuz-
bowej nauczycieli i stosunkéw w kraju panujgcych
moga w wiekszym lub mniejszym stopniu decydo-
waé o losie nauczyciela, przeto kazdy z nich zada,
aby swiattodawca ludowy naginat sie w szkole
i poza jej obrebem, w zyciu obywatelskiem, a nawet
w stosunkach towarzyskich i osobistych, do jego
wlasnego ,widzimisieg®.

Wyobrazmy sobie potozenie nauczyciela, nedz-
nie na wszystkich posadach wynagradzanego, ktd-
rego wszelki awans w miejscowem podwyzszeniu
placy i posuwaniu si¢ na lepsze posady zawist
nie od kwalifikacyi, starszenstwa w stuzbie lub
zdolnosci pedagogicznych, ale gléwnie od pro-
tekeyi i tysigca innych ubocznych wzgledow, —
polozenie nauczyciela, ktéry nawet statej po-
sady nie jest pewnym, wobec przepisdw ustawy
z r. 1889, dozwalajgcych (artykut 9) przenosié
nauczyciela na inng posadg ze wzgledéow stuzbo-
wych, bez jakiegokolwiek przewinienia
z jego strony (!), a nawet wydalaé ze stuzby
kazdego innego nauczyciela (art. 29) bez po-



166

przedniego $ledztwadyscyplinarnego ()
— i pomy$lmy, na jakg straszng walke narazony
jest ten biedny nauczyciel, z zyciem, stosunkami
i samym sobg, jezeli zalezy mu na ofrzymaniu
kawatka lepszego chleba. Nie, tego tragizmu sto-
sunkOw nauczycielskich nie jest w stanie zrozumieé
nikt, chyba ten kto sam byl nauczycielem ludo-
wym lub przynajmniej patrzy z blizka na ich zycie.
Poset Bojko na posiedzeniu Sejmu dnia 21. lu-
tego 1888 powiedzial:

,Musze skonstatowaé, Ze naunczyciel jest
dzi§ bity moralnie na wszystkie boki. Musi
tak zy¢, aby dogodzié¢ i ksiedzu i dworowi i chilo-
pom. {Glosy: I Radzie szkolnej). Chocby to byl, nie
wiem jaki maZ, to trzem panom 2zadng miarg nie
dogodzi, a biada mu, gdy sie serdecznie do
Indu zblizy, bo za to czeka go deportacya chodby
w 6smy powiat, a jezeli idzie po sznurkmn in-
nym nie ma co na wsi robié¢ i smutna jego
dola“. Oto obraz polozenia nauczycieli ludowych
nadzwyczaj ponury, ale i bardzo prawdziwy.

Stosunki te nie bylyby jeszcze tak bardzo do-
kuczliwe, gdyby inspektorowie krajowi i okregowi
nie ulegali wplywom postronnym. Lecz tu wiasnie
spotyka nauczycieli najwigkszy zawdd, tem bole-
$niejszy, ze ze strony tych, ktérzy z obowigzku
powinni staé na strazy maleryalnych i moralnych
intereséw nauczycielstwa. Ustawy szkolne, a wigcej
jeszcze system dra Bobrzynskiego zlozyly
w rece tych pandw prawie nieograniczong wiladzg
nad nauczycielem. Inspektorowie stawiajg wnioski
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o udzielenie posad, podwyzszenie placy, nadanie
lub odmowienie kwinkweniéw, zapomoég, urlopow,
0 przeniesienie nauczyciela w drodze stluzbowej
lub karnej, wydalenie ze stuzby i t. d. Oni mogs,
gdy chca, najidealniejszego nauczyciela przedsta-
wi¢ w tajnej tabeli kwalifikacyjnej za niedolege lub
burzyciela porzgdku spolecznego, natomiast naj-
wigksza stabizne nauczycielskg wysrubowaé na
stanowisko inspektora, profesora lub nawet dy-
rektora seminaryum. Oni mogg pokrywac milcze-
niem lub zastania¢ najwigksze skandale, albo znow
drobne przewinienia podnies¢ do znaczenia stra-
sznego przestepstwa. Oni mogg — ba, spytajmy ra-
czej, czego oni nie moga, bo zdaje sie, ze prdcz
powieszenia nauczyciela, wszystkie juz inne prawa
zlozono w rece inspektorow.

Posiadajgc taka wladze, trzeba stad juz na wy-
sokim stopniu etycznego i umystowego wyksztal-
cenia, aby z jednej strony nie zamieni¢ prawa na
bezprawie, z drugiej za$ nie uledz stabostkom, tak
whadciwym ludziom plytkim i malodusznym, t. j.
zarozumiato$ci, préznosci i checi pokazywania swo-
jej mocy tym, ktdrzy nie do$¢ nisko schylajg czola.
Nasi inspektorowie, zarowno krajowi, jakotez okre-
gowi, nie stangli na wysokosci zadania. Za przy-
ktadem swego szefa dra Bobrzynskiego, poczeli
wychowywaé nauczycielstwo w duchu programu
wigkszosci sejmowej, szerzgc pomigdzy niem ultra-
lojalno$é, uwielbienie dla rzadzgcego stronmictwa
a przedewszystkiem niewolniczg uleglo$¢
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i slepa wiare w nowy system szkolny. Jak dr.
Bobrzynski we Lwowie, podobnie inspektorowie,
(o wyijatkach nie mdéwie) w swoim rejonie lub po-
wiecie otoczyli sie kamaryla dworakdéw i podskakie-
wiczow, na ktdra za glosne potakiwanie i przykla-
skiwanie spadal grad lask inspektorskich, podczas
gdy sceptykow na uboczu stojagcych, spotykaly
czestokroé¢ bardzo dotkliwe objawy niezadowolenia.
Wsrdd takich stosunkdw szerzyly sie pomiedzy
nauczycielstwem: egoizm, tchdrzostwo, stuzalczosé,
donosicielstwo i inne brzydkie wady, pokrywajac
rdzg nawet wiele czystych do niedawna charakte-
réw. Niejeden bowiem z prawych ale slabej woli,
lub przygniecionych niedostatkiem nauczycieli, wi-
dzgc ze serwilizm wigce] poplaca niz éleczenie
nad ksigzkami i sumienna praca w szkole, po
dluzszej walce z sobg skladat ksigzki i zasady do
kosza i poplynat z pragdem fali. Zaraza objela nie-
tylko szkoly ludowe i seminarya nauczycielskie,
ale nawet szkoly srednie i uniwersytety.
Dolegliwosé ta jest tak powszechna i tak
znang w kraju, Ze nie potrzeba istnienia jej udo-
wadniaé przykladami. Wszakze nie dawniej, jak
29. grudnia 1902 r., posel Rotter przytoczyl
w Sejmie szereg razacych przykladéw na dowdd,
ze jak z jednej strony, inspektorowie wnoszg do
Rady szkolnej krajowej ,wrecz niezgodne
z prawdg doniesienia i raporty, ktore
mogg nauczyciela obok krzywdy moralnej znisz-
czy¢ materyalnie przez przenoszenie bez
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zadnego nawet dochodzenia z jednego konca
kraju na drugi“, tak zndéw z drugiej strony, przez
wywieranie ,presyi urzedowej“ krzewig
Serwilizm“ a nawet ,donosicielstwo
nietylko tolerujg, lecz wprost do niego
zachecaja“. () Niektére z powyz zaznaczonych
faktow poset Rotter ,podczas kilkoletniego urze-
dowania jako cztonek Rady szkolnej kra-
jowej miatl sposobnoéé stwierdzié.

Czy moze byé co$ potworniejszego, co$ bar-
dziej szkodliwego nad to krzywienie cha-
rakterdw u nauczycieli, ktdrzy przecie wedle
zyczenia samej wiadzy szkolnej majg przyswiecaé
mlodziezy dobrym przykladem! Czemze bedzie
ta mlodziez, ktorej kazano zapatrywad sie na takie
wzory? Czerkawski powiedzial: ,Moga byé
plany zte, ksigzki niedobre, jezeli szkota ma do-
brego nauczyciela, — posiada wszystko“.
Ot6z plany i ksiazki sg zte, to wykazano wyzej;
odbierzmyz tej szkole jeszcze dobrego nauczy-
ciela, cdz jej pozostanie? I to dzieje si¢ w cza-
sach, ktdre wolajg wielkim glosem o podniesienie
zdrowia moralnego, o naprawe charakterow
w spoleczenstwie! Zaprawde, dr. Bobrzynski
nie mogl swoim systemem wyrzadzié wickszej
krzywdy szkolom naszym, nad te deprawacye cha-
rakterow nauczycielskich! Bo plany i ksigzki mozna
w jednym roku zmieni¢ i zle naprawié, ale raz
wszczepiony w serca i umysly nauczycielskie rak
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serwilizmu nie da sie predko wygubié, chyba
z $miercig osobnikéw, ta $mierciag dotknigtych.

A c6z ten drugi odltam nauczycielstwa, nie-
spodlony jeszcze stuzalstwem? Otéz z przykroscig
wyznaé potrzeba, ze i ten ulegl wplywom systemu,
tylko w innym kierunku. Przygnebienie moralne,
zniechecenie do wszystkiego i zwgtpienie o wszyst-
kiem, rozgoryczenie przechodzace czasem w 26}-
ciowg zgryzliwo$¢™), nieufno$é¢ i podejrzliwosé
a w $lad za tem zamkniecie si¢ w sobie i myslenie
tylko o sobie, brak wyzszych ideatéw, zapalu do
pracy i solidarnosci kolezenskiej — to najpowszech-
niejsze zjawiska u wigkszej czesci nauczycielstwa.
Czasem pojawia sie takze zazdros$é, niekolezen-
sko$é, zaopuszczenie si¢ zyciowe a nawet zapo-
minanie o godnosci stanu, ale to s3 na szczescie
jeszcze sporadyczne wypadki. Obraz niewesoly,

*) Do jakiego stopnia dochodzi czasem ta zgryZliwo§é
u niektérych nauczycieli, $wiadczy artykut p. t. »Mdj sen«, po-
mieszczony w »Szkolnictwie« (ar, 10 z r. 1903), w kté-
Tym autor z Sennego majaczenia swojego przytacza nastgpujacy
urywek: »Dawniej panowie wyciskali§cie pot z biednego wie$niaka
na niwach waszych a teraz walczycie wszelkimi sposobami, aby
nauczyciele marli z gtodu i 2yli jak ostatni nedzarze. Dopro-
wadzilifcie lud nasz do nedzy materyalnej i umystowej, boscie
go o$wiecal nie pozwalali, Wybita juz jednak wasza godzina,
zawisty nad wami czarne chmury, a gromy krzywd ludu spadaé
na was beda. My nauczyciele ludowi dtugo cierpieliSmy i cier-
pimy ze spokoiem ale pamigtajcie, ze iskry zemsty tkwig w na-
szych sercach i przy najblizszej sposobno$ci wybuchng predzej
moZe pniz si¢ spodziewacie«.
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ale czegdz chcecie! Wychowanie nauczycieli wedle
znanego systemu, brak ograniczen w przyjmowa-
nin nauczycieli zwlaszcza niekwalifikowanych, po-
tem rozpaczliwe stosunki sluzbowe i spoleczne,
gléd, nedza, troska o byt rodziny, wypuszczenie
nauczycielstwa z opieki, bez promyka nadziei,
bez iskierki ozywczego ciepla! — to, zdaje sie,
do$é powododw i srodkdw do ograbienia zbiorowe;j
duszy nauczycielskiej z wszelkich szlachetniejszych
porywow i uczué. Wiec niema nauczycieli bez
wad, takich zupelnie poprawnych, z calego serca
pedagogdéw? O s3, nawet bardzo idealni, ale fa
niezbyt liczna garstka, przewaznie cichych i skrom-
nych pracownikéw, ktéra miata dosé¢ mocy w so-
bie, aby oprzeé¢ sie demoralizujgcym wplywom
systemu 1 czasu, ginie w tej O-tysiecznej armii
nauczycielskiej.

Na tem koncze zdawanie sprawy z obecnego
stanu szkot ludowych pod wzglgdem pedago-
gicznym. Lecz jeszcze nie mogeg sobie odmoéwic
przyjemno$ci przytoczenia choéby paru gloséw
o obecnym systemie wychowania z rézuych sfer
naszego spoleczenstwa:

Ks. biskup Pelczar, w mowie sejmowej z dnia
10. lipca 1902:

JZdumiewajaca, a przytem smutng jest rzeczy’
%e mimo tylu (?) szkél, poziom oswiaty tak po-
woli sie podnosi. Dzieci wiejskie, wyszedlszy ze



172

szkoly, zapominajg w krotce tego, czego sie
nauczyly, a calg ich lekturg pdzZniejsza jest za-
zwycza] ksigzka do naboZenstwa.. Zapytaé sie godzi.
czy zupelnie usprawiedliwionemi sg zarzuty coraz
glosniej podnoszone, Ze dzisiejszy plan naukowy
z jednej strony za mocno Sciska nauczyciela
i nie pozwala mu wiece] czasu poswieci¢ pracy
wychowaweze]j, z drugiej strony zanadto rozdra-
bnia uwage dzieci, zaplytko wnika w ich
dusze, zastabo pielggnuje nczucia moralnosei,
milosci ojczyzny i poczucia obowigzkéw,
a temsamem gamalo rogwija dzieci i przysposa-
bia do dalszego zycia, Nalezaloby sie¢ nad
tymi zarzutami bliZzej zastanowié.

Poset Milan, w mowie sejmowej z dnia 6.
marca 1898:

»Co do planéw naukowych, to juz powiedzial-
bym, 2e znalazlaby sie¢ w naszym kraju wiekszosé,
ktéra sig¢ nie godzi na takie plany, a chwali
wiecej plany dawnego systemu, a dowodem tego
jest, Zze ludzie, wychodzac z nauk dawniejszych pla-
néw, maja o wiele wiecej wiedzy i rozumu
od ludzi, ktérzy wychodzg z dzisiejszych plandw.
Dawniejsze plany nauki byly lepsze a nauka byta
jakos energiczniej prowadzona. Stawiam to
jako profbe, aby polgczyl szkoly wiejskq i micjskq
w jeden typ, wzigl energicenie nanke dopelnia-
Jacq i g nieg wytworzyé fe fypy, bo tu dopiero
te dzieci sig dzielg i jedne pozostaja na gruncie,
drugie ida do rzemiosl, a inne do szké! wyzszych...
Prosze, zeby Komisya szkolna zecheiala sig nad tem
zastanowié, & moje i prawie wigkszoS§ei ludu
zdanie poprzedc®.

Czasopismo ,Szkola“ (subwencyonowane przez
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Sejm i Rade szkolna) nr. 51 z r. 1902 w artykule
wstepnym od redakcyi (dra. K. Falkiewicza):

»Kazdy, kogo nie zadowala Zycie narodu, obli-
czane z dnia na dzief, z lekkomys$inoScig marno-
trawey, musi z trwoga patrzeé¢ w przyszto$é wobec
tysigca gmin bez szkél, wobec przerzedzania sie
szeregdw nauczycieli do zawodu swego nalezycie
przysposobionych i zosmysinego obnisania poziomu
tego praygolowania, byle wypehié luki w szere-
gach, byle dla oka przynajmniej co$ sig robito.
Bawimy si¢ w oSwiate dla Europy, dla utrzy-
mania pozoréw; — ale nie pielegnujemy szkol-
nictwa dla przyszloSei narodowej 1 rzeczywistej
o$wiaty. Na tej drodze za lat kilkanascie bedziemy
mieli zamiast szkolnictwa i oswiaty, potemkinow-
skie krajobrazy, ktére juz i dzisiaj w wieln
punktach ostaniajag bhardzo smuftng rzeczy-
wisto§é“,

Wiec narodowy, odbyty we Lwowie 31.
maja 1903. Referat p. J. Szafranskiego: ,Stan

& *

i potrzeby oswiaty ludu“:™)

»Seminarya zamato wychowuja i niedostatecznie
przysposabiaja na wychowawcéw... stanoweczo za$
robi si¢ za malo, aby wychowankéw przysposobié
do zycia obywatelskiego. Wszelkie objawy, zmie-
rzajgce do nabycia szerszego swiatopogladu,
rozwoju indywidualnosei i samodzielnoSfeci,
jezeli nie sa bezwzglednie tgpione, nie znaj-
duja nalezytej zachety i poparcia®

Tyle co do szkot ludowych.
Szkolnictwem $redniem nie zajmuje

*) »Szkota« r. 1903 or. 23,
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si¢ specyalnie, gdyz musialbym rozszerzyé ramy
tej krdtkiej pracy do rozmiarow duzej ksigzki.
Dodaje wigc do szczegdléw wyzej rozrzuconych
tylko takie uwagi ogdlne, ktére sz niezbedne do
uzupelnienia obrazu obecnego stanu naszej oswiaty
publiczne;j.

Jedna z tabelek statysiycznych, podanych w roz-
dziale poprzedzajacym wykazuje, ze w szkotach
$rednich galicyjskich najmniej uczniow prze-
puszcza si¢ przy egzaminie wstepnym do L klasy,
za to najwiecej ich pada przy klasyfikacyi
z koncem roku. I to powtarza si¢ od szeregu lat
z réznicami cyfrowemi, w stosunku do innych kra-
jéw koronnych, bardzo a bardzo dla Galicyi nie-
korzystnemi. Przyczyne tego smutnego faktu wy-
jasnia w znacznej czesci dgzno$é stronnictwa rzg-
dzacego do powstrzymywania naptywu uczniow do
szkdt srednich, ktéra to dgznosé znajduje u wiadz
szkolnych zyczliwe poparcie. Poza tem sg jednak
jeszcze inne przyczyny tak zewnetrznej, jakolez
wewnelrznej natury. Przepelnienie naszych szkot
srednich i klas dochodzi juz do potwornych roz-
miaréw. Mamy takze ze wszystkich krajéw najwigk-
sz liczbe suplentéw, a miedzy nimi z pewnoscig
wiekszg cze$é bez studyow filozoficznych. Weszto
bowiem u nas w slaly zwyczaj, ze jak od nauczy-
cieli ludowych i inspektoréw szkolnych, podobnie
i od nauczycieli szko! $rednich nie wymaga sie¢ juz
dowodu fachowego uzdolnienia. Nadto dziejg sie
w wielu zakladach fakie rzeczy, ze n. p. przyro-
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dnik uczy laciny lub greki, filolog natomiast zoo-
logii lub botaniki, matematykowi kaza uczyd je-
zyka niemieckiego, germaniscie zas dla odmiany
matematyki lub czego$ podobnego. Azeby za$ nau-
czycielowi nie sprzykrzylto si¢ uczyé jednego przed-
miotu w tej samej klasie, przerzucaja go nieraz
w ciggu polrocza dwa, irzy a nawet cztery razy
do coraz to innych uczniéw. To sg fakta, wpraw-
dzie nie uwidocznione w sprawozdaniach Rady szkol-
nej, ale nie mniej autentyczne i powszechnie znane.
Potem wylewa sie¢ nadmiar niezadowolenia na ucz-
nidw: hebesy, prozniaki, zawalidrogi, darmozjady,
niech ida do rzemiosta, skoro im si¢ uczyé nie
chce! I rzekomo dla ,niepopierania® lenistwa, sy-
pig si¢ ,dwojki“ jak z rekawa.

A jak tez wyglada pilnosé i pracowitosé nie-
jednego z tych surowych cenzorow? Oto czytamy
w sprawozdaniach Rady szkolnej: w r. 1901/2 bylo
w szkolach $rednich ogdlem zastepcow nauczycieli
378, miedzy tymi egzaminowanych 24., w r. 1990/1
byto zastepcow 326, miedzy tymi egzaminowanych
znowu 24, wr. 1898/9 zastepcow 247, z tych bez
egzaminu 40 i t. d. A jakze zndéw przedstawia sig
literatura zawodowa? Otdz na 1023 sit nauczyciel-
skich wychodzi w calym kraju jedno czasopismo,
miesigcznik ,Muzeum¢®; pomieszcza si¢ w nim rze-
czy bardzo réznorodne, migdzy kidremi jednak
artykut $cisle pedagogicznej tresci jest rzadkiem
zjawiskiem. Prawda, sg jeszcze roczne sprawozda-
nia szkolne, ale w tych pojawiaja sie czasem prace
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tego rodzaju, ze starsi koledzy wyrazajg na wal-
nych zjazdach zyczenia, aby na przyszio$¢ {akie
prace pozostawaly... w biurku.

Juz co prawda, nasza literatura pedagogiczna
nie moze si¢ uskarzaé¢ na natrectwo ze strony au-
torow, poczawszy od jej patrondw w uniwersyte-
tach i seminaryach nauczycielskich, a skonczywszy
na nauczycielach ludowych; -- natomiast beletry-
styka upada poprostu pod ciezarem tych librettdw,
dramatéw, nowel i poezyi wszelkich kierunkow,
ktéremi ja obdarzaja rozni inspektorowie krajowi,
dyrektorowie seminarydw nauczycielskich, ksigza
katecheci i t. d. coraz nizej.

Zajeci tem wszystkiem i jeszcze czems innem
profesorowie, ani spostrzegli, jak tymczasem wigk-
sza ich czgéé stawala si¢ stopniowo i czestokrod
mimowoli niewolnikami systemu dra Bobrzy ni-
skiego, ktéry pedagogike, chwilowo przez nich
zapomniang, oddat w stuzbe polityki, takiej
zwyczajnej austryacko-galicyjskiej polityki. A co
dziwniejsza, niejeden z nich jeszcze do tej chwili
nie wie, na czyim sznurku chodzi. Rzecz catkiem
ludzka. Ludziom, zamyslonym o czem innem, czg¢-
sto sie trafia, ze idg w kierunku, w jakim wecale
podaza¢ nie mieli zamiaru i robia to, czego by-
najmniej czyni¢ nie chcieli. Czyni si¢ jednak...
Zauwazyl to juz pieé lat temu poset krakowski
i dyrektor szkoly przemystowej Rotter (ktory
zna doskonale stosunki szkolne) i spostrzezenia
swoje glo$no w Sejmie dnia 31. stycznia 1898 przy
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sposobno$ci krytyki postepowania inspektoréw kra-
jowych, takiemi wypowiedziat stowy: ,Mamy i ta-
kich (profesordw), ktorzy przejmujgc sie za-
patrywaniami przelozonego, robig nie
tak, jakby uwazali za najodpowiedniejsze,
lecz tak, jak sie komusd innemu bedzie po-
dobato. Zalezy to od ludzi, ale generalizowaé
tego nie wypada, cho¢ mogloby si¢ przypadkiem
natrafi¢ na wiekszos¢ przyktadow, ktéreby
generalizacye thumaczyty“.

Wobec tego krytyka plandéw i ksigzek szkol-
nych, choéby nawet i iych stawnych galicyjskich
»Wypisow*“, wiedenskim krojem przez polskich kraw-
cow uszylych — staje si¢ kwestya drugorz¢dnego
znaczenia. Powiedzial przecie Czerka wski
~Moga by¢ plany zle, ksiazki niedobre, administra-
cya nieszczeg6lna; jezeli szkola ma dobrego
nauczyciela, posiada wszystko“. Gdzie wigk-
szos¢ nauczycieli nie tak robi, jak uwaza za ,naj-
odpowiedniejsze“, tam nie mozna méwié, ze wiek-
szo$é¢ szkol érednich ma to ,wszystko“, co mial
na mysli Czerkawski. Wynika z tego wniosek, ze
nasze szkoly sérednie nie stojg na wysokosci zada-
nia, brak im bowiem po wigkszej czeéci ,ducha“,
t. j. ,tegich i rozumnych“ nauczycieli.

O, ten system!...

Clamnota Galleyi. 12



Skutki ciemnoty.

Obojetnodé, niedbalstwo i réznego rodzaju
niecheci wzgledem o$wiaty doprowadzily kraj nasz
— jak w poprzedzajacych rozdzialach widzieli$my —
do sirasznej nedzy pod wzgledem ilosci i jakodci
szk6t wszelkiej kategoryi. Ze to wszystko musiato
zgubnie oddziala¢ na rozwoj spoleczenstwa pod
wzgledem umystowym, etycznym i ekonomicznym,
nie potrzeba nawet udowadniaé. Przeciez wszyscy
wiedzg, bo o tem czyta sie i slyszy prawie co-
dziennie, ze w kraju panuje ciemnota, ze stosunki
moralne klas robotniczych i ludnosci wiejskiej pozo-
stawiajg wiele do zyczenia, ze wskutek braku o$wiaty
kraj nie podnosi si¢ ekonomicznie i t. p. Gdybym
wiec zakonczy! prace swojg powtdrzeniem tych od-
wiecznych narzekan, nie oswiecitbym wiele Czytel-
nika. Ja chce pdj$é o krok dalej i wykazaé pokrotce,
o ile na to pozwolg ogloszone daty statystyczne
oraz zebrane przezemnie wiadomosci — nietylko
stopien ciemnoty kraju naszego, ale nadto tej cie-
mnoty zgubne skutki. Niezmiernie to bolesna rzecz
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wywlekaé na jaw grzechy i bledy wlasnego spole-
czenistwa, ale na to rady niema: chcgc leczyé, mu-
simy wprzéd poznaé rodzaj choroby, jej siedlisko
i stopien natezemia, — inaczej albo $rodki begdg
nieodpowiedne, albo dawki niedostateczne.

A wigc naprzéd co do sfopnia o$wiaty.

Zaczynam od faktu zgroza przejmujgcego:
mamy w Galicyi obecnie — wedlug spra-
wozdania Rady szkol. kraj. za r. 1901/2, 3,287.378
analfabetéw w wieku po nad 6 lat, a za-
ledwie 2,650.250 os0b umiejacych przynajmniej
czyta¢. Poniewaz wr. 1880 bylo w Galicyi 3,787.298
0s6b w wieku powyzej 6 lat, ktére nie umialy
czytaé, okazuje si¢ przeto, ze w ciggu 20 lat zmniej-
szyla sig¢ ta hanbigca liczba analfabetow zaledwie
o 399.920, czyli $rednio po 19,091 co roku. Oto
czarna, nad wyraz smutna ilustracya naszego ,po-
stepu“! Jakze ponuro, jak beznadziejnie przedsta-
wia si¢ wobec tych liczb przysztos¢ umystowa Ga-
licyi! Dr. Godz. Matachowski uzasadniajac dnia 1.
lipca 1901 r. w Sejmie wniosek w sprawie regu-
lacyi plac nauczycielskich, wyprowadzit ze stosunku
ubywania analfabetow wniosek, 2e zwalczajgc w ten
spos6b i nadal analfabetyzm, potrzebowaliby$my
na jego usunigcie 2o lat! Ale naszym konserwa-
tystom nie spieszy sie wcale, pomimo iz, z wy-
jatkiem Bukowiny i Dalmacyi jestesmy na tem polu
w strasznej odleglosci poza wszystkimi kra-
jami panstwa. Wedlug ,Wiadom. statyst.“ prof.
Pilata z r. 1892 (pdzniejszych dat nie moglem

12*
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wyszukaé) byto w Galicyi w r. 1890 okraglo 679/,
analfabetéw powyzej 6 lat, podczas gdy procent
tychze w Pobrzezu wynosit 42, Krainie 33, Ka-
ryntyi 29, Styryi 19, Salzburgu iSlasku po 8,
w Austryi nizszej i wyzszej, tudziez w Morawii po
6, w Tyrolu 5, a w Czechach tylko 4! Jakaz stra-
szna przepa$¢ miedzy nami a tymi wszystkimi lu-
dami — szczedliwszymi! Lecz idZmy dalej.

Poréwnanie liczby analfabetéw daje tylko wy-
obrazenie o tem, ile oséb w kraju ma klucz do
oswiaty, t. j. umiejetnodé czytania, atoli o wyso-
kosci os$wiaty jeszcze nie daje pojecia. Zatowad
i zgani¢ ftrzeba, ze wladze szkolne nie wyszcze-
gblniaja w sprawozdaniach swoich liczby mlodziezy,
konczacej co roku szkoty ludowe, wydziatowe i t. d.,
jak to czynig z abituryentami szkdt drednich. Takie
wykazy dawalyby niezta podstawg¢ do obliczen, ile
os6b w danym okresie posiada nizsze, $rednie
i wyzsze wyksztalcenie. W braku takiej pomocy
postuze sie tabelka, wykazujacg liczbe czasopism
peryodycznych,”) wydawanych w Austryi w r. 1901
w szeéciu gtownych jezykach, z tem nadmienieniem,
ze w ogolnej liczbie Polakéw zawiera si¢ takze
220.472 ludnosci polskiej ze Slqska i 26.857 z Bu-
kowiny, ktora powigkszyla takze rubryke ludnosci
ruskiej o 297.798.

*) Qesterr, statist. Handbuch, Wien 1902.
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Ludnoéé Liezba pism  Jedno piamo
wedlug spisu peryodyezn. wypada
z r. 1900 w r. 1901 na mieszkafic6w
Polacy . . . . . 4,859.152 194 21.600
Rusini , . . . . 3,375.576 36 96.400
Czesi i Morawianie 5,955.897 597 10.000
glowenicy i Serbo-

Chorwaei . . . 1,904.160 82 23.200
Wihosi . . . . . 727.102 96 7.500
Niemey . . . . 9,170.939 1881 4.800
Przedlitawia cata .  26,150.708 2058 8.840

Powyzsze liczby wykazujg, ze Czesi wydajg
pism, a zatem czytaja i ksztalcg si¢ 2, Wlosi blizko
3, a Niemcy nawet przeszio 4 razy wiecej niz my
Polacy, ktérzy stoimy pod wzgledem ruchu cza-
sopi$mienniczego zaledwie na jednym poziomie ze
Stowieficami, — my, ktérzy juz w XVI w. mieli-
$§my tak pigknie rozwiniety ruch umystowy, ze np.
miedzy r. 1551—1560 wychodzita $rednio u nas
co tydzien jedna ksigzka, a w dziesigcioleciu ra-
zem 550%) Gdziez jeste$my dzi$ po 350 latach?
Jak daleko posungliSmy sie na polu oswiaty wszerz
i wzwyz?

Zobaczmy jak nedznie przedstawia si¢ galicyjski
ruch czasopi$mienniczy w porownaniu zruchem ogol-
no-panstwowym. Z liczby 869 pism politycznych,
wychodzgcych w catem pafistwie z konicem 1901 r.
mieliémy w QGalicyi 79, z 340 pism ludowych 20,
z 176 rolniczych 16, z 324 przemystowo technicz-

*) P. Chmielowski: »Dziesigé lat z dziejdw wychowania
w Polsce XVI w.« »Bluszcze 1877, str. 65.
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nych 10, ze 110 lekarsko przyrodniczych 9, z liczby
63 czasopism prawniczo-administracyjnych 10, ze
116 duszpastersko-dewocyjnych 16, ze 149 peda-
gogicznych i dla mlodego wieku 18, z 64 geogra-
ficzno-historycznych 11, z ogdlnej liczby 220 pism,
poswieconych sztuce, teatrowi, modzie it. p. przy-
pada na Galicye 8, z 204 beletrysiyczno-satyrycz-
nych 29, z 93 lokalnych 3 i t. d. Jak widzimy,
Galicya figuruje w kazdym dziale z malenks, zwy-
kie kilkanascie razy mniejszg liczbg pism, chociaz
ludnodé jej jest tylko 31/, raza mniejszg od ludno-
§ci calego panstwa.

Przyglagdngwszy sie blizej ruchowi ksiegar-
skiemu, spostrzezemy moze gorsze jeszcze stosunki.
Zasté] w kazdym prawie kierunku! [ gdyby nie
drukowalo si¢ u nas garéci powiesci, ksiazek asce-
tycznych, podrecznikéw i kalendarzy, nie bytoby
poco otwiera¢ ksiegarni, do ktoérych po dzieto nau-
kowej tresci rzadko kto zaglgda. Nie ma kto czy-
taé, ale i pisa¢ nie ma wiele komu. Cale szczescie,
e Warszawa powigksza cokolwiek dorobek powa-
2nego pismiennictwa, bo inaczej bylibysmy ogra-
niczeni do cigzko-umiejetnych, kolekcyonersko-sta-
rozytnoéciowych wydawnictw Akademii Umiejetno-
$ci, nie posiadajgc w zamian fego, co moze si¢
nazywa¢ odbiciem wspdiczesnej mys$li
polskiej i obcej na polu nauk i umiejetnosci.

Mamy wielu profesordw uniwersytetu tak staw-
nych, ze co chwila rzad powotuje ktéregos na wy-
sokie stanowiska w panstwie, a przynajmniej nie
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szczedzi im tytuldw, orderéw i innych dowodow
uznania. Inni zajmujg zndw naczelne miejsca w po-
lityce krajowej, w réznych towarzystwach, instytu-
cyach i t. p. A jednak mimo to, a moze wlasnie
dlatego, jak nauka polska, tak i miodziez uniwer-
sytecka nie ma potrzebnych dziel pomocniczych,
a nawet podrecznikéw szkolnych. Studenci notujg
w pocie czola ,zelazne“ wyklady od lat kilkunastu
bez zmiany, lub tez uczg si¢ do egzamindw, jak
n. p. na wydziale lekarskim, z oficyalnych pod-
recznikow — niemieckich.

Jest wiec w kraju naszym od dolu do géry
jeden i ten sam zastdj na polu odwiaty, tylko tam
nazywa si¢ on analfabetyzmem lub zupelnym bra-
kiem wyksztatcenia, tu za, méwigc najogledniej,
ociezalosécia umystows.

»U nas jest zaraza, ktéra si¢ nazywa wstre-
tem do druku“ — powiedziat w Sejmie 1889 r,
prof. Stan. hr. Tarnowski i to bylo dobrze,
dowcipnie i trafnie powiedziane. Lecz wobec tego
jakze znow zrozumieé te narzekania konserwaty-
stow na hyperprodukcye inteligencyi? ,Posad jest
ograniczona liczba we wszystkich dziatach, — mé-
wil w Sejmie jeszcze 28. czerwca 1880 r. hr. Miecz.
Rey —amy juz dzi$ mamy znaczne su-
perplus inteligencyi, pozbawionej sposabu
do zycia“. Gdyby tak bylo rzeczywiscie, to dzis
po 23 latach nasz organizm spoleczny powinienby
byé juz wprost przeladowany ludzmi wyksztalco-
nymi. Tymczasem jest wprost przeciwnie, bo nie
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tylko mamy tej inteligencyi niestychanie malo,
i to po wigkszej czedci inteligencyi ,honorowej*,
ale , co smulniejsza, nie posiadamy jej nawet
tyle, ile jej potrzeba do zajecia owej ,ograniczonej
liczby posad“, ktére tak ryczaltowo obliczyt
hr. Rey. Wszakze oba nasze uniwersytety nie
mogg nastarczy¢ produkowania nauczycieli do
szkot $rednich tak dalece, ze musiano sprowadzaé
na posady profesorskie do gimnazydw, uniwersyte-
tow i szkot fachowych kandydatéw z Poznarnskiego,
Slaska i Krolestwa, reszte za$ obsadzaé, kim sie
udato. Wszakze wiele znaczniejszych nawet miejsc
w instytucyach finansowych, rolnictwie, przemysie,
handlu i t. d. w ostatnich czasach zajely osoby
z poza granic QGalicyi wlasnie z powodu braku
uzdolnionej fachowo krajowej ,inteligencyi“. A c6z
dopiero méwié¢ o braku ksiezy $wieckich! W roku
1805 — jak wykazuje ,Oest. statist. Handbuch*
z r. 1902—bylo w Qalicyi ksiezy swieckich i kle-
rykéw facifiskiego i ormianskiego obrzadku ogé-
fem 1.748, (grecko-kat. 2.623), podczas gdy liczba
katolickiego kleru $wieckiego wynosila w Slgsku
370, Morawii 1900 w Czechach 4.453, w calem
za$ panstwie 16.172, Idgc coraz dalej, spostrze-
zemy tysigc szkol ludowych i klas, zamknietych
z braku nauczycieli, a drugi tysigc z osobami,
niemajgcemi do zawodu nauczycielskiego zadnego
przygotowania. Co$ podobnego spostrzegamy takze
w pisarstwie gminnem, gdzie z braku uzdolnionych
do tego zawodu ludzi w r. 1900 — wedlug ,Wia-
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dom, statyst.“ prof. Pilata — dzierzylo w reku se-
kretarstwo gminne 1537 wloécian, 300 organistow
i dyakéw, a nawet 42 zydowskich karczma-
rzy i handlarzy. Z liczby 3037 pisarzy gmin-
nych szczyci si¢ uczeszczaniem do szkdt ludowych
2093, do szkdér wydziatlowych 35, nie uczeszczalo
za$ do zadnej szkoly 116 oséb. Takich przykta-
kltadow znalazloby sie mndstwo, gdyby ktos miat
u nas zajmowac sie gromadzeniem poirzebnych
materyaldw statystycznych. Wiec nie mowi¢ o hy-
perprodukcyi inteligencyi tam, gdzie na kazdym
kroku rzucajg si¢ w oczy przerazajace jej braki.

Wezmy n. p. nasze zycie publiczne. Czy
ono nie dostarcza réwniez az nadto przekonywa-
jacych dowoddéw o braku najniezbgdniejszego
uswiadomienia pod wzgledem politycznym, spo-
tecznym i narodowym przynajmniej u 9/, czesci
naszego upelnoletniego ogotu? Niejakie wyobraze-
nie daje o tem liczba oddanych w Galicyi glosow
przy ostatnich wyborach do Rady pafistwa w roku
1901. Tak n. p. wedlug urzedowej statystyki
w kuryi miast, z liczby uprawnionych gloso-
walo u nas 57'2%,, w Austryi Niz. 742; w kuryi
wiejskiej u nas 288%,, w Austryi Niz. 52:99/;
w kuryi powszechnej w QGalicyi 23-8%,
w Czechach 41:9%, Jak w dawnej Polsce sto
tysiecy szlachty stanowito nardd jako catosc, upra-
wniong do zajmowania si¢ sprawami panstwa, tak
dzi$ w Galicyi co najwyzej tysigc osob, interesuja-
cych si¢ zywiej sprawami publicznemi z zamito-
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wania lub rzemiosta, wprawia w ruch maszyne
polityki krajowej, reprezentujgc na zewnatrz calg
site umystowa i moralng spoleczenistwa; — poza
tem obojetnosé, bezmyslnoéé, niedojrzatosé, lub
analfabetyzm skrajny. llez to odcieni ciemnoty!...

Przypatrzmy si¢ teraz skutkom tej ciem-
noty. Przedstawiam je w suchych cyfrach, te
jednak wiecej mdwia, niz szerokie rozprawy bez
realnych dowodéw.

Zacznijmy od przeglgdu naszych stosunk 6w
zdrowotnych., Sg one w Galicyi tak rozpaczliwe,
jak w zadnym innym kraju koronnym panstwa,
a to glébwnie z powodu ciemnoty naszego
ludu. Oto pierwszy dowdd”™):

n
1
ki

Pl =] = :
o = E = =
ﬁ E’ - N = E = E
= t’-’g :ﬁ: E == E. (z“ = e = e
- w 1900 roku w 1898 roku
Galicya 250,484 148.719 2755 5085 8391 817 4187
Czechy 4775 1.680 2402 2441 998 870 9399
Morawia  3Y, 1721 2953 24'95 2779 853 382 1619
Slask 103, 2067 5666 2730 3123 1080 87 954
Proedlitawla  3'/2 razy

pafa wigksza 328.238 209.105 2519 2408 1264 3370 43.979

*) Na podstawie giéwnej statystyki austryackiej »Oesterr.
Statist.« tom 59 zesz. 1. i tom 67 zesz. 1.
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Kazda z powyzszych rubryk swiadczy o stra-
sznem zacofaniu QGalicyi. Ludzie rodzg sie
i umierajg bez opieki lekarskiej, jak
bydleta, nie dziw wiec, ze i $miertelno$é u nas
najwieksza. Miedzy rokiem 1879 a 1808 liczba
chorych w szpitalach naszych publicznych prawie
podwoila si¢, w tym czasie przybylo jednak zale-
dwie 349 1dzek w tych szpitalach. Doszlismy tez
do takich stosunkdw, 2e gdy n. p. w Czechach,
Morawii i $lqsku jedno ‘ézko szpitalne wypada
najwyzej na 691, a w Austryi Niz., Styryi i Tyrolu
najwyzej na 295 mieszkancédw, to w QGalicyi tym-
czasem jedno takie lozko wypada az na 1.264
mieszkancodw, Wysoki Sejmiel...

Nastepujgca tabelka kresli przerazajacy obraz
§miertelnoéci z powodu choréb zakaZnych,
szerzgcych si¢ pomiedzy ludnoscig galicyjskg znowu
gtéwnie z braku oswiaty. Daty wziete z r. 1900%).

=
L]

~ = = =
~ L] « @ b - ]

» - X E

=] e =] es 3

Galicya 7141 9208 326 6742 2402 467 3199 2399 23243 989
Czechy 1949 1150 5 596 1014 11 610 60 10953 288
Morawia 889 478 17 637 347 1 426 24 3757 107
slq.sk 388 536 2 388 116 1 124 12 804 47

Przedlitawia
tatha 18.726 18.452 369 10,422 5731 495 5734 3291 61.231 1952

*) »Qesterr. Statist.« tom 67. zesz. 1. z r, 1902,
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Widzimy tedy, Ze u nas prawie na kazds
z powyzszych choréb umiera trzy razy wiecej
ludzi niz we wszystkich trzech kra-
jach t. j. Czechach, Morawii i Slgsku
razem, Jakiz to straszny, zgrozg przejmujacy
haracz oplaca $mierci ciemnota galicyjska! A co
w tem najsmutniejsze, to, 2e podczas gdy we
wszystkich innych krajach, z malymi wyjatkami,
liczba wypadkéw chordb zakaZznych stale sie
zmniejsza, to u nas przeciwnie choroby te
coraz wiecej porywaja ofiar. Tak n. p. na
ospe¢ chorowalo u nas miedzy rokiem 1896
a 1899 kolejno co roku: 1.703, 3.452, 6996, 5.726
0sO0b; na tyfus plamisty: 2.613, 3.981, 5.941;
na szkarlatyne: 10.269, 22.624, 19.418; na
odre: 29.533, 47.862, 38517%) i t. d. Podobne
stosunki panuja takze z matymi wyjgtkami po na-
szych wigkszych miastach, gdzie $miertelnosé po-
miedzy dzieémi jest zwykle dwa razy wigksza
niz w Cieszynie, Bielsku, Opawie, Olomuncu, Ber-
nie, Pradze, Wiedniu i innych miastach™). Nad-
mienié¢ jeszcze wypada, 2ze w latach 1895—1898
umarto u nas przez wypadek nieszczesdliwy
(z braku ostroznosci) 471 oséb, w Czechach 292,
Morawii 144, Slgsku 34, ze w r. 1898 mieliémy
takze 10.788 gluchoniemych, w Czechach
5.431, Morawii 2.855, Slasku 655, ciemnych za$

*) »Statist. Monatsschr.« 6. i 7. zesz. z r. 1902,
*¥) »Statist. Monatsschr.« r, 1901—1903.
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mieliSmy w tym czasie 4.904, w Czechach 3.423,
Morawii 1503, w slqsku 330%). Ostatnie dwa
przyklady przytoczytem na dowdd, ze i liczba
zgonéw z powodu nieszcze$liwych wypadkéw
a nawet liczba kalek zostajg w do$¢ $cistym zwigzku
z oswiatg kraju.

Przypatrzmy sie z kolei, jak si¢ ma ciemnota
Galicyi w stosunku do obyczajéw i moral-
nosci. Nastepujgca tabelka wykazuje liczbe skarg
w sprawach drobiazgowych (obrazéwki),
tudziez o niepokojenie w posiadaniu, wnie-
sionych w obu galicyjskich okregach sgdowych
jak niemniej w okregu praskim i bernenskim w la-
tach 1898 — 1900. Na podstawie dat czasopisma
»otatist. Monatschrift® VII rocznik z r. 1902).

Liczba wnissionych skarg Liczba skarp o nispokojenle

Okrgg sadawy drobiazgowych W posiadaniy
1898 1899 1900 1898 1898 1900
Krakéw . . 128288 132.798 134.201 5.468 5.011 5.186
Lwow . . 867.000 375.590 410,987 14733 14.796 15.755
Praga . . 108.166 102.776 99,788 2.079 1.986 1.830
Berno . . 57.871 56.695 56.903 1.481 1.3568 1.152

W rubrykach powyiszych uderza na pierwszy
rzut oka wzrost liczby skarg w kraju naszym, wy-
noszgcy co do drobiazgdwek w ciggu trzech lat
w zachodniej Galicyi okoto 6 tysiecy, we wschod-
niej za$ czesci kraju prawie 44 tysigce, podczas
gdy w Czechach naplyw tej kategoryi skarg zmniej-

*) »Oesterr. Statist.« tom 59 zesz, 1.
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szyt si¢ przeszto o 8 tysiecy, w Morawii za$ blisko
o tysigc. Podobnie ma sig¢ rzecz takze ze skargami
o niepokojenie w posiadaniu. Mamy zatem wspa-
nialy dowdd, jak rosnie u nas pieniactwo
réwnolegle z upadkiem szkolnictwa,
a jak ono ginie pod wplywem niesfalszowanej
oswiaty w Czechach i Morawii.

Niczem to jednak wobec stosunkdéw, ktére
kresli nastepujgca tabelka, ulozona na podstawie
dat gtdwnej statystyki austryackiej (,,Oesterr. Statist.“
tom 61 zesz. 4 z r. 1902).

Liczha zasydzonysh  ROZNIEA  {igzba zasgizonyeh  RéZnica

22 throdnie Rl zq progstgpstwa  MIGHZY
r. 1836 . r. 1838
1eo6 1897 1898 2108 g 1897 198 1098

Galicya 7167 7748 4799 J-2632 2838 3000 300" 132
Czechy 5063 5037 5354 4291 681 1033 85l 170
Karyntya 578 534 498 — &0 60 78 50 — 10
Kraina 1247 1087 1116 — 131 252 289 187 —- 65

Liczby powyzsze wykazujg, 2e zbrodnie
powiekszaja sie w Galicyi w sposdb
nieslychanie zastraszajgcy, podczas gdy
w Karyntyi i Krainie stosunki pod tym wzgledem
stale si¢ poprawiajg. W jednym 1898 r. przy-
bylto u nas 2632 wieznidw zasgdzonych
za zbrodnie, Stowa zamierajg na ustach. Do-
kadze zdazamy?! Wiec znowu gorzej i coraz gorzej
i to nie tylko w poréwnaniu z Czechami, ale nawet
z krajami, ktore jak Karyntya i Kraina co do wy-
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padkéw zbrodni wcale nie nalezg do przyktadnych.
Jakie zbrodnie popelniajg nasi wigZniowie? W r. 1898
zasgdzonych bylo 62 za morderstwo lub dziecio-
bojstwo, 78 =za zabdjstwo, 20 za rabunek, 62 za
podpalenie, 5003 za kradziez, 1716 za cigzkie uszko-
dzenie ciala, 877 za oszustwo i t. d. Jakie bylo
ich wyksztalcenie? Z liczby wieZniéw meskich byto
5567 analfabetéw, 105 umiato tylko czytaé, 2733
czytaé i pisa¢ a tylko 2zr czyli 024%, posia-
dalto cokolwiek wyzsze wyksztalcenie,
Z pomiedzy zenskich skazarnicow roré& nie umiato
ani czyta¢ ani pisaé, 58 umialo tylko czytaé, 191
czytaé i pisaé a 6 1. j. 0047°, posiadato wyz-
sze wyksztalcenie Z wieznidw, wirgconych
(zasadzonych) w r. 1898 za zbrodnie do kryminatu
umiato czytaé i pisa¢: w Wisniczu 44-7%,, we
Lwowie mezczyzn 29-9%/,, kobiet 5'4%,, w Stani-
stawowie 13'7Y/,. Dobre wiadomosci religijne po-
siadalo 284 mezczyzn i 1 kobieta, mierne 404
mezczyzn i 91 kobiet, bez religijnego wyksztal-
cenia bylo 188 mezczyzn; kobiet zas takich nie
bylo wcale. Moze te liczby pogodzg cokolwiek
naszych konserwatystow z oswiatg i ,hyperpro-
dukcyg inteligencyi®. Nawiasem wspominam, ze
z liczby 34.445 wieznidw obojga plci, zasgdzonych
wr. 1808we wszystkich sadach panstwa
za zbrodnie, posiadalo wyzsze wyksztalcenie 250
mezczyzn i 8 kobiet. W innych krajach koronnych
zasgdzonych bylo za zbrodnie ,rodakéw* naszych
z QGalicyi: w Styryi, Dalmacyi i Voralbergu po 1
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mezczyznie, a w Voralbergu takze 1 kobieta, w Po-
brzezu 2 mez.,, w Austryi Wyz. 3 mez., w Cze
chach 9 mez., w Austryi Niz. 77 mez. i 7 kobiet,
w Bukowinie 80 mez. i 14 kobiet, w Slqsku 126
mez. i 17 kobiet, a w Morawii az 145 meiczyzn
i 19 kobjet. Widocznie ci mili ,rodacy“ wzieli
sobie za zadanie razem z hrabiami, przegrywajg-
cymi w bakarata miliony lub ograbiajacymi z ostat-
niego grosza biednych wychodicéow do Ameryki,
udowodni¢ za granica, ze nie zastlugujemy na
hanbigce sady o nas. Wstyd pali czolo I...
Statystyka austryacka (tom 67 zesz. 1) wyka-
zuje, 2ze wr. 1900 zginglo w Galicyi z reki mor-
dercow lub przez zabdjstwo 163 osob,
w Czechach 87, w Morawii 48, Slasku 15. Miedzy
r. 1895—1898 byto u nas wypadkéw morderstw
97, w Wiedniu 12, Tyrolu i Voralbergu 8, Po-
brzezu 5, Karyntyi 4, Dalmacyi 3. Dzieci nie-
$lubnych zywych i zywych i niezywych urodzito
sie w r. 1900 w Galicyi 39.131, w Czechach
29,784, w Morawii 8.913, Slasku 2.899. Na syfilis
chorowalo w r. 1898 w szpitalach®): w GQGalicyi
8.532, w Czechach 5.643, Morawii 1.921, Slqsku
550. Z ogotu pozardw domdéw ubezpieczonych
bylo w r. 1898 wypadkéw podpalenia*):
w Qalicyi 236, (w 1897 tylko 180) w Karyntyi 8,
Podbrzezu i Dalmacyi po 6, Tyrolu z Voralber-

*) »Qesterr. Statist.« tom 59 zesz. 1.
**) pStatist. Monatschr,* VII 1902.
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giem 5, Krainie 4. Jakze te wszystkie zestawienia
potepiaja nasze stosuki moralne! Jak razgco nie-
korzystnie przedstawia si¢ w nich Galicya w po-
réwnaniu z innymi krajami! Do tych czarnych
liczb brakuje jeszcze wykazu popelnionych u nas
w ostatnich latach ,grubych* sprzeniewierzen, a by-
taby juz gotowa ilustracya do ustepu z ,Opowiadar
z dziejow kraju rodzinnego® dla szkol wydziato-
wych pod napisem: ,Kraj sie o$wieca i rozwija“...

Przechodzimy teraz do dalszej plagi Galicyi:
alkoholizmu. Wedlug sprawozdania ministe-
ryalnego (,Mitteil. des k. k. Fin.-Minist.“ 1X 1903)
mieliSmy w r. 1901 w calem painstwie 1.216 go-
rzelni, z tej liczby w Galicyi 692. Wszystkie go-
rzelnie w panstwie wyprodukowaty 1,514.020 hl,,
z czego na gorzelnie galicyjskie przy-
padto 617.220 hl. W r. 1900 mieliSmy 19.456
karczem i szynkéw, a 167 matych i 1.423 wick-
szych skladow, ogdlem zatem 21.046 miejsc
sprzedazy wo6dki™) Z ogdlnej sumy 82,073.650
K. pobranych w r. 1901 podatkéw od wodki przy-
padto — wedle sprawozdania minist. skarbu za
r. 1901 — na kraj nasz 25,596.001 K. To znaczy,
ze na kazdego mieszkafica Galicyi przypadto srednio
3032 K. podatku () od wédki, czyliprzeszto
dwa razy tyle, ile wypada na tegoz
mieszkafica z sumy wszystkich wydat-
k6w krajowych na szkoly ludowe. Mozna

*) »Statist. Daten uber Oesterr.«

Clamnata Galloyl. 13
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sobie wyobrazié, jakie ilosci alkoholu zuzywa sie
w kraju, i ile si¢ na niego wydaje, jezeli sam po-
datek od niego wynosi na gtowe przeszio 31/,
korony rocznie. Podatek ten wynosil érednio na
glowe: w Styryi 071 K, w Austryi Wyz. 055 K,
w Dalmacyi 036 K., w Krainie 012 K., w calem
zad panstwie 313 K.

Miara o$wiaty kraju jest takze do pewnego
stopnia liczba ubezpieczen od szkdd po-
zaru. Pod tym wzgledem Galicya znajduje sie
znowu, précz Dalmacyi, na samym korcu.
Z ogoélu pozaréw w panstwie w r. 1898 bylo ubez-
pieczonych budynkéw:*) w Galicyi 55%, (w r. 1897
tylko 419/)) Bukowinie 619/y, Karyntyi 769/, Slasku,
Styryi, Salzburgu po 849/,, Czechach 889/, Mo-
rawii, Austryi N., Pobrzezu i Tyrolu po 919/,
a w Austryi Wyz. 93%,. Z ogdtu budynkéw ga-
licyjskich, w liczbie 10.386, uszkodzonych w r. 1898
przez pozar, bylo ubezpieczonych zaledwie 5.726
a wiec prawie tylko potowa, Szkode, wyrzadzong
przez pozar w budynkachk i meblach oceniono na
10,890.000 K., a towarzystwa ubezpieczenn wypla-
cily tylko 5,669.000 K., zatem w jednym roku
uszczuplil sie¢ majgtek ludnosdci o 5,221.000
K., a wigc przeszlo o polowe rocznego kosztu
utrzymania szkol ludowych w Galicyi! Taki haracz
oplaca ciemnota nasza niszczacemu zywiotowi kaz-
dego roku.

*) »Statist. Monatschr, VII 1902,
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llez to zas bydla ginie u nas co roku z tego
samego powodu! ,Oest, statist, Handbuch“, wyka-
zuje, ze w r. 1899 zginelo na rdéznego rodzaju
zarazy sztuk bydlta: w QGalicyi 747, w Slqsku
28, w Morawii 330, w Czechach 427; — koni:
w Galicyi 670, Slasku 13, Morawii 27, Czechach
107, calem panstwie 971; — $win: w QGalicyi
6.797, Slasku 831, Merawii 2.354, Czechach 3.198,

Nie tak smutno, ale przecie bardzo niekorzy-
stnie, przedstawia si¢ suma wydatkow ludnodci ga-
licyjskiej na tyton, cygara i tabake. Wedlug
sprawozdania ministeryum skarbu z r. 1903 (IX.
1 zeszyt str. 545) sprzedano w r. 1901 w calem
panstwie powyzszych arfykutow za 213,988.887 K,
z czego przypada na Galicye 28,441.939 K, zatem
po Czechach i Austryi Niz. kraj nasz dostar-
czarzgdowi w tej rubryce najwi¢kszej
sumy pieniedzy. Konsumcya tytoniu, cygar
i tabaki wynosita u nas w r. 1901 $rednio 390 K
na jednego mieszkarca i dostarczyla skarbowi pan-
stwa o przeszto 370 tysiecy wiekszego
dochodu niz w r. 1900, podczas gdy w Ty-
rolu i Dalmacyi konsumcya zmniejszyla si¢ o 20.000
K. rocznie.

Jak z tytoniem, podobnie ma si¢ rzecz z grg
w loterye liczbowa.”) Do ogélnego dochodu
panstwa, wynoszgcego w r. 1900 brutto 15,198,539 K

*) »Mitteilungen des k. k. Finanz-Minist.« VII, zesz. 4
z r. 1901,

13"
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przyczynia si¢ Galicya kwota okolo 3,218.900 K,
wypada zatem $rednio na glowe 0.44 K. Gdziein-
dziej wypada wigcej, ale nasz haracz jest ciezszy,
bo to przecie krwawica przewaznie samych nedza-
rzy, ktorzy tucza kolektoréw loteryjnych kosztem
skurczonego od glodu zoladka swojego. Lecz i na
tem polu jest postep, o, jest! Oto w ostatnich
czterech latach we wszystkich krajach ko-
ronnych gra w loterye liczbowg znacznie si¢ zmniej-
szyla, u nas natomiast ogdlna suma sta-
wek zwiekszyla sie w pordownaniu z ro-
kiem 1897 o 146.000 K, co wypada $rednio 002 K
na glowe ludnosci.

Pozostaje nam jeszcze zrobi¢ krotki prze-
glagd naszych stosunkdw materyalnych,
ktére zawsze w Scistym zostajg zwigzku z poste-
pem oswiaty w kraju.

Przypatrzmy sie blizej nastepujgcym liczbom,
zaczerpnigtym z nastepujgcych Zrédel: ,Mitteil.
des k. k. Finanz Minist.“ VIll zesz. 2. z r. 1902,
,Oesterr. Statist.“ tom 63 zesz. 1. z r. 1902.

(Patrz tab. str. 197)

Pierwsze dwie rubryki wykazuja, ze w kraju
naszym jest (po Dalmacyi i Bukowinie) n aj-
wieksza liczba chalup najlichszego ga-
tunku. Jest ich w Galicyi znacznie wiecej niz po-
lowa; w Morawii, Slgsku i catem panstwie /s,
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0d roku 1880—1830 g r, 1870-1890 pray-
praybyto byto niesamo-

]
trzen

Liezha .
woystich B 2 _ dzielnych sth
domdw =2
~ =
£ _ = =
900 g« Procent
Galicya 1,130.101 653.776 4995 132.672 973.460 - 26'84 -44'78
Czechy 768,134 108,033 6502 147.526 545.358 — 399 -21-86
Morawia 845.160 188.839 51'37 58.866 283.890 -+ 166 -2340
Slad.ak 77.804 15.661 6313 25.783 61.578 -+ 1171 -41'14
Przedlitawia
cata 3,577.341 1,258.415 5176 575°760 2,760,047 14 30 + 26-94

a w Czechach zaledwie 1/; czeéé ogdlu domodw.
Réwnie niekorzystnie przedstawia sie ilos¢ bydta
w stosunku do innych krajéw. Nadmienié jeszcze
wypada, ze stosunek procentowy przyrostu by-
dta miedzy r. 1890 a 1900 wynosit: w Galicyi
10-89, Sigsku 1058, Krainie 1152, Czechach 1166,
Pobrzezu 14-12, Dalmacyi 1734 a w Morawii na-
wet 22:37. Okazuje si¢ przytem, ze kraj nasz sto-
sunkowo posiada najmniej bydia dlatego wlaénie,
ze jest najwigcej ,rolniczym“. Niemniej doktadnie
stwierdzajg przerazajgce ubozenie ludno-
§ci naszej liczby ostatnich rubryk, gdzie przy-
rost oséb, majgcych samodzielne stanowiska, stoi
w wprost przeciwnym stosunku do przybywania
proletaryatu robotniczego. Jakze odmiennie dzieje
sig w innych krajach: Tam z posi¢gpem oswiaty
powigksza si¢ réwnoczesnie majatek ludnosci i przy-
bywa coraz wigcej samodzielnych obywateli, u nas
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za$ musi byé zawsze i wszedzie inaczej. Zamiast
powieksza¢ swdj majatek, ludno$é traci go w gwat-
towny sposéb nietylko przez dobrowolng sprze-
daz, ale w znacznej czesci takze przez przy-
musowe wywltaszczenie, jak to stwierdzajg
nastepujgce liczby, wyjete z urzedowej statystyki
(,Oesterr. Statist.“ tom 61, zesz. 1. z r. 1902, tu-
dziez , Oest. statist. Handbuch® z r. 1902).

g -
5

Z e
E e w T =
= = = = = = ey
= =J EBE T =22
1889 1898 = 1898 1900
Galicya . . 659 1122 - 463 66.440 6346 1615
Ozechy . . 5347 2112 —3235 41.205 3392 811
Morawia 1983 1214 — 769 15826 1354 686
Slask . . . 213 175 — 38  4.663 362 57

Przediitawia cata  13.444 8438 — 5006 225.394 18,409 5086

Zatem liczba corocznych egzekucyjnych sprze-
dazy wlasnosci ziemnej zwiekszyta sie u nas
w 10 latach o 463, podczas gdy wszedzie indziej
stosunki pod tym wzgledem znacznie si¢ popra-
wily, Takze i ruchomosci sady nasze fantujg i sprze-
dajg stosunkowo dwa razy wigcej niz w Cze-
chach, Morawii i Slgsku. Czy liczby te nie stoja
w zwigzku z postepem oéwiaty, niech Czytelnik
sam osgdzi.

Jakie ubdstwo panuje u nas w calym kraju,
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mozna sie przekonaé z nastepujacej tabelki, wy-
kazujgcej obrot pienigezny w Galicyi.

G BGB1 MRS M
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*) »Siebzehnter Rechenschafts-Bericht des k. k. Postspar-
cassen-Amtes fur das Jahr 1900«.

**) »Statist. Monatsschr.« VI, z r. 1902,

*4k) »Qesterr. Statist.« tom 57. zesz. 1.

**44) »0est. Statist.« tom 61. zesz., 2.
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Nastepujgca tabelka poucza znowu, ze kraj
nasz, najwigcej z wszystkich ,rolniczy, stoi pod
wzgledem rolnictwa na najnizszym
szczeblu rozwoju. Daty wyjete ze Zrddel:
»Otatist. Monatschr.® VII. 1902 i ,Mitteil. des
k. k. Finanz-Minist.“ VIII. zesz. 2. z r. 1902,

=
1901 1902 1901 1902 1901 1902 1901 1902 1900
Galicya . . 88 92 75 78 83 84 73 73 138
Czechy. . . 140 14'1 114 11'6 139 189 104 10-3 4'38
Morawia . . 127 129 108 112 120 126 98 05 479
$lask . . . 98102 86 90/106 11’1 '8 91 311

Przpdlitawia cata. 109 11-1 99 101 11-3 114 91 91 246

Jezeli z jednego hektara ludnosé rolnicza Ga-
licyi zbiera érednio o 2, 3, 4 a nawet o 5 cein.
mefr. mniej zboza, niz gdzieindziej, to wiedzgc,
ze w r. 1902 uzyto u nas pod zasiew pszenicy
404.947 ha, zyta 547.524 ha, jgczmienia 309.462 ha,
owsa 602.572 ha, mozna latwo obliczy¢ jak po-
tworne straty ponosi ta ludnosé wskutek swego
niedolestwa, spowodowanego glownie brakiem
oswiaty. W latach gorszego urodzaju powstaje
w kraju gtéd, ktéory — jak wykazuje statystyka®)

*) »Der Einfluss der Ernten. resp. der Getreidepreise auf
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sprowadza wigkszg $miertelnosé i wiek-
szg liczbe poroddédw niezywych a na-
wet przewrdt w naturze ubozszej lud-
nosci.

Nasze stosunki miejskie takze nie lepiej
sie przedstawiajg. Oto pare charakterystycznych
liczb:

Stowarzyszenia spozywczs =
rabotnikw w r. 18981) -
g =
= = A =
:‘: = P -] €
- _-_— = i -
es o =
2 = ~ = wa » TR =

Galicya 2 754 74,323 915 109.067 5.816 67.920
Czechy 138 13.041 1,988.085 2121 271.584 19,916 202.226
Morawia 54 11.228 1,670.331 1671 90.802 7.492 67,596
Slask 10 2929 323654 279 °? 1.774 19.363

Przedlitawia
cata 207 56.262 8,440.489 7930 883.226 59.861 837.414

Liczby powyzsze sg tak wymowne, Ze nie po-
trzeba dodawaé do nich ani stlowa objasnienia.

Dla pelnosci obrazu jeszcze parg liczb z dzie-
dziny naszego mitosierdzia publicznego.

die Bevolkerungsbewegung in Galizien von dr. Josef DBuzek«
(»Statist. Monatsschr.« VI. z r, 1901,

1) »Statist. Monatsschr.« VIL z r. 1902.

") »Mitteil. des k. k. Fin.-Minist.« IX. 1. 1903.

%) »Statist. Daten iiber Oesterr.«

%) »Oest, Statist, Handbuch« z r. 1902.
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Schroniska dla starszyeh = =
wor 19987 &
- _
Koszfa = e
2z = _—a_ =S £
=2 urymak _e EE® S
= T Eg 85= S =2¢g
Galicya 54 2567 211.581 356 412499 147.830
Czechy 498 8629 528.928 46 538.784
Morawia 1563 2916 127.420 17 993,294 169.061
Slask 36 592  25.151 10 255.628 —
Przediitawla
cata 1551 45.859 2,472,400 219 1,550.114

Wiec i na tem polu pozostaliSmy znacznie
w tyle. Dod¢é powiedzieé, e mitosierdzie publiczne
wydaje u nas rocznie na ubogich zaledwie 0-06 zt.
na glowe ludnodci, natomiast w Sigsku 039,
w Morawii 042, w Styryi 1'27 a w Austryi Niz.
nawet 229 z}.

Céz jeszcze doda¢ do uzupelnienia obrazu,
ktéry zamierzytem skredli¢ na tle ciemnoty Galicyi?
Brak tu jeszcze wykazu naszych dlugéw prywatnych,
pod ktdérych ciezarem bez roznicy stanu wszyscy
upadamy, jak niemniej rysow, charakteryzujacych
nasze zycie nad stan, upadek charakteréw, lekko-
myslnosé, lenistwo, nieporadnosci wiele innych wad
odziedziczonych 2z przesziosci lub $wiezo naby-

1) »Qest, Statist.« tom 59. zesz. 1,
%) »Wiadom. Statyst.« XVIII. 1. z r. 1901.
%) »Statist Monatschr.« VI z r. 1901,
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tych. O tem wszystkiem statystyka milczy, ale
dolegliwosdci te sg tak powszechnie znane, ze nie
potrzeba istnienia ich udowadniaé przyktadami.

Komu zreszta nie wystarczajg argumenty, po-
dane w tym rozdziale, niech zaglgdnie do ksigzki
Stanistawa Szczepanowskiego ,Nedza Gali-
cyi w cyfrach, a tam znajdzie ich znacznie wigcej.

Nie stracily one do tej chwili swojej wagi,
bo cho¢ moze od czasu wydania tej ksigzki w roku
1888 pod tym lub owym wzgledem posunelismy
sic o krok naprzdéd, to jednak sgsiedzi nasi blizsi
i dalsi porobili w tym czasie bez pordwnania
wicksze postepy. Mozna tez $mialo jeszcze dzi$
powtdrzy¢ stowa Szczepanowskiego: ,Popatrzcie
sie wokoto: §mieré, nedza, ciemnota
ogromnej wiekszosci narodu..Galicya
jest obecnie tem, czem bylta przed 40
laty Irlandya, to jest krajem najuboz-
szym, najn¢dzniejszym na calej kuli
ziemskiej“.



Zakoficzenie.

Z chwilg utraty niezaleznosci politycznej jedna
nam pozostala rada i jeden sposdb do podiwi-
gnigcia si¢ z upadku: ,nie§¢ przed narodem
oswiaty kaganiec“, to znaczy: przez rozummne wy-
chowanie jak najszerszych warstw spolecznych
wyrabiaé w sobie coraz wigkszg site umystowy
i materyalng, dwie najwazniejsze dZwignie Zywot-
nosci narodu. Nie zrozumieé tego wielkiego zada-
nia narodowego i nie chcie¢ dolozy¢ wszelkich
staran -do jego spelnienia, mogt tylko ktos$ albo
calkiem ograniczony, albo zupelnie obojetny na
losy wlasnego spoleczenstwa.

Czy ci, ktérzy powolani byli do zaspoka-
jania potrzeb kulturnych naszej dzielnicy, wy-
wigzali si¢ ze swego obowigzku? Czy starali sig
szczerze o0 podniesienie o$wiaty ludu i wyro-



205

bienie sily moralnej w spoleczeristwie? Nie, i po
trzykro¢ nie!

Patrzcie: pdélirzecia tysigca gmin bez szkél,
pét miliona dzieci bez elementarnej nauki, nedzny
nad wyraz ustrdj szkét ludowych, nauczycielstwo
zdeprawowane moralnie lub zgnebione nedzg bez
odpowiedniego wyksztalcenia zawodowego i ochoty
do pracy, fuszerka lub zagwazdzanie umystéw
w wiekszosci szkét ludowych i $rednich — a skut-
kiem tego wszystkiego $redniowieczna ciemnota,
brak u$wiadomienia narodowego, lenistwo, gtdd,
nedza i upodienie obyczajowe w warstwach ludo-
wych, a plytkodé¢ wyksztalcenia, wstrgt do pro-
duktywnej pracy, ospato$¢ lub zupelna anemia
ducha w sferach mieszczansko-szlacheckich — to
owoce 42-letniej kulturnej gospodarki jedynego
y,harodowego® Sejmu i jedynej ,polskiej* wladzy
szkolnej w Qalicyi. Dodajmy do tego systema-
tyczne od szeregu lat krzywienie charakteréw
tchdrzostwem, stuzalstwem, protekcyg i nepotyz-
mem, co jak zaraza obejmuje, poczawszy od szkdl,
wszystkie kregi naszej na wskrds zbiurokratyzo-
wanej inteligencyi, dajac znakomity podklad leni-
stwu, zniewiescialodci i sybarytyzmowi, — a be-
dziemy mieli wspanialy bilans potwiekowego blizko
gospodarstwa kuituralnego w Galicyi.

Jakaz to straszna ironia losu! Naréd czeski,
niedawno jeszcze w agonii bedacy, powstaje jak
feniks z popioldw w ostatnich kilku dziesigtek lat,
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dzieki poswieceniu si¢ garstki patryotéw, by za-
imponowaé Europie silg umystu i energig pracy,

amy — tu w QGalicyi — stoimy jeszcze w tem
miejscu, gdzie — wedlug wyrazenia si¢ Szczepa-
nowskiego — Warszawa byla przed wiekiem. Prze-

ciez nawet w Poznanskiem, w jednym i drugim
S'lqsku, i do pewnego stopnia takze w Kroélestwie,
dzieki znowu szlachetnym usilowaniom, wzrasta
nieréwnie szybciej o$wiata narodowa a z nig te-
zyzna ducha i zasobno$é majagtkowa, niz w naszej
~wolnej“ Qalicyi, gdzie ,rodacy“ nietylko sg go-
spodarzami kraju, ale nawet cieszg sie zaufaniem
i zyczliwoscia™) kazdego rzadu. I gdzie tylko rzu-
ci¢ okiem, wszedzie naokoto jaki$ jasniejszy, po-
godniejszy obraz przedstawi si¢ oczom, bo wsze-
dzie Sejmy staraly sie pchngé kraj na droge po-
stepu, tylko w jednej Galicyi na kazdem polu za-
stoj, nedza, ciemnota, bagno, gréb!

Biedny, nieszczesliwy kraj! tem nieszczesliwszy,
ze pozbawiony widokéw rychlego podiwignienia
si¢ z upadku i ponizenia. Dlaczego? Bo losy zrza-
dzily, — i w tem wlasnie tkwi cata fatalnos¢ Ga-
licyi — ze ster administracyi kraju, wszystkie wply-
wowe stanowiska wraz z hegemonig polityczng
nad spoleczenstwem dzierzy w swem reku stron-
nictwo, ktére nie dorosto do wykonywania opieki

*) Zob, »Statut Rady szkol, krajowej« dra M, Bobrzyn-
skiego str. 57.
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nad kulturnemi potrzebami kraju. Stronnictwo to,
sktadajgce si¢ przewaznie z wiadcicieli tabularnych
lub zywiolow biurokratycznych z nimi spokrewnio-
nych, wzieto sobie za zadanie przedewszystkiem
obrone intereséw wickszej wlasnosci ziemskiej.”)
Upatrujac za$ we wzroscie oswiaty ludu niebezpie-
czenistwo dla swoich interesdw, stronniciwo to dazy
wszelkiemi silami — jakesmy widzieli w poprze-
dzajacych rozdzialach — do powstrzymania, ogra-
niczenia, nawet do stlumienia tej oswiaty.

Strach przed hyperprodukcyg inteligencyi
i oswiatag chiopska doprowadza wielu stafczykéw
do obtedu przedladowczego tak dalece, ze ludzie
skadingd rozumni, stajg si¢ na punkcie tych dwdch
spraw samolubami i obskurantami, jakich trudnoby
dzi$ szukaé¢ w innem spoleczenstwie, nawet rosyj-
skiem, nawet japoniskiem... Sgdzgc stronnictwo kon-
serwatywne po tych jego przywddcach, ktérych
poznaliSmy z wysiepdw sejmowych, spostrzegamy
z przerazeniem, 2e ci nasi oligarchowie galicyjscy,
wigcej sa zacofani w pojeciach o oswiacie i pra-
wach ludu do niej, niz ich pradziadowie z XVI

*) »Z tej szczuplej garstki niedobitkéw szlacheckich, ktéra
tworzy grono wiadcicieli tabularnych, wieksza cze§¢ podobng
jest raczej do owych tonacych w morzu, potrzebujacych wszyst-
kich sit do wlasnego ratunku, azeby tylko uchronié¢ sie od ka-
tastrofy, Temsamem nie przedstawiajg oni zasobu sily spotecz-
nej, warstwy, od ktdrejby mozna spodziewal si¢ doniostej ini-
cyatywy politycznej«. (Stanist, Szczepanowski: »Nedza
Galicyi w cyfrache 2, wyd. str. 67).
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wieku; tamci bowiem chcieli mieé¢ w szkotach swia-
ttych nauczycieli, ci zas pragneliby obnizy¢ poziom
wyksztalcenia u nauczycielstwa do ostatecznych
granic; — tamci dla podniesienia oswiaty w kraju
zaktadali rézne szkoly wtasnym kosztem, po-
czawszy od akademii az do szkét elementarnych,
ci za$ catemi setkami szkoly ludowe zamykajg, ska-
pigc funduszéw krajowych na oplacanie nau-
czycieli; tamci nareszcie nie tylko nie wzbraniali
synom swoich poddanych uczeszczaé do szkdt
wyzszych, ale ich nawet bardzo czesto wlasnym
kosztem w nich utrzymywali, ci za$ wszelkimi spo-
sobami synom ludu zagradzajg droge do wyzszego
wyksztalcenia, co jest barbarzynstwem, rdwnaja-
jacem sie prawie z hakatystycznemi represaliami
w Poznanskiem.

Czeg6z wige mozna si¢ spodziewaé po tem
stronnictwie i jego przywddcach? Czy wzruszy ich
niedola ludu, marniejacego coraz bardziej na ciele
i duchu z nedzy i ciemnoty? — czy twarz ich za-
plonie rumiericem wstydu na odglos miotanych po
Europie szyderstw: » Minderwertige Nation<, » Ver-
kommenes Volk« i t. p.? czy serce ich przejmie
troska o przyszlo§é spoleczenstwa, zostajacego co-
raz dalej w tyle poza ogdinym ruchem cywiliza-
cyjnym i popadajgcego coraz wiecej w niedotestwo
fizyczne, indyferentyzm narodowy i rozktad mo-
ralny? Nie tudZmy sie! Ci ludzie, zapatrzeni z mi-
foécia w sztandar, na ktérym napisano: egoizm
stanowy! nie s3 zdolni wznie$¢ sie do wyzyn
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sprawiedliwosci spoltecznej, do roli wiernych straz-
nikéw idei, wskazanych przez Koéciuszke, Mickie-
wicza i innych duchowych przywddcéw mnarodu.
Nie ludzmy sie! To s3g jeszcze ci sami skostniali
oligarchowie, o ktorych Stanistaw Staszyc w roku
1785 powiedzial: ,Panowie swojej osobistosci i du—
mie poswiecié reszte Polakéw gotowi“”)

Czego sie po tych ludziach mozna spodzie-
wac? Konsekwentnego i wytrwalego dazenia do
przeprowadzenia az do ostatniej kropki tego pro-
gramu o$wiatowego, ktéry -tak trafnie okreslit
Otton Hausner jednem stowem: stéj! Dla
uniknienia krzykéw przybywaé bedzie i nadal, jak
dotychczas, co roku jedna czynna szkota ludowa
érednio na dwa powiaty, w dalszym ciggu bedzie
tez z naszych 4 miliondw analfabetéw ubywalo
corocznie, jak dotychczas, po 19 tysiecy, spra-
wozdania Rady szkolnej beds oznajmialy w aksa-
mitnych stowach, jak dotychczas, ze maszyna szkolna
funkcyonuje prawidlowo, ze nauczycieli wcigz przy-
bywa (po kilkudziesigciu rocznie), ze w szkolach
érednich ,rezultaty klasyfikacyi okazujg si¢ bar-
dzo pomysélne“ ()it d. — wistocie zas i szkoly
i nauczyciele i nauka i caly wplyw tych szkdt na

spoleczenstwo — wszystko to bedzie coraz niklej-
sze, marniejsze, coraz wigcej bezduszne i nedzne.
Niedolezni nauczyciele — o jakich system dzisiej-

szy stara sie usilnie — beda wydawali jeszcze nie-

*) Przedmowa do »Uwag nad zyciem Jana Zamoyskiegoc,

Clemnota Qallcyl, 14
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dotezniejszych ucznidw, karly coraz mniejszych kar-
¥dw, ciemnota coraz wigkszg ciemnote i taka degenera-
cya duchowa prawem dziedzicznosci przechodzié be-
dzie z pokolenia na pokolenie, dopdki spoleczenstwo
nie ocknie si¢ z dotychczasowej indolencyi i apa-
tyi i nie zwrd6ci baczniejszej uwagi na to zaprze-
paszczanie publicznego wychowania w Galicyi.

Nie mozna wyjs¢ z podziwu, ze ogél nasz
tak malto zajmuje sie szkotami, jak gdyby one nie
odgrywaly zadnej roli w zyciu duchowem na-
rodu. Tysigce ojcow posyla dzieci do szkoét pu-
blicznych, a zaden z nich z pewnoscia nie ma
najmniejszego wyobrazenia o systemie dzisiejszego
szkolnictwa. To samo mozna powiedzie¢ o lite-
ratach, publicystach, postach sejmowych i wogodle
o calej naszej inteligencyi, interesujgcej si¢ spra-
wami publicznemi. Wychowanie mtodego pokolenia,
ktore gdzieindziej jest przedmiotem szczegolnej
uwagi i troski wszystkich myslacych obywateli,
schodzi u nas do rzedu tych spraw, ktoremi sig
zajmuje tylko ten, kto musi. Tej wtasnie obojetnosci
spolteczenstwa na sprawy tak donioslego dla kraju
znaczenia przypisa¢ trzeba w znacznej czeéci $mia-
1oé¢ zapedow wstecznych rzgdzacego stronnictwa,
a w nastepstwie tychze i calg nedze naszych szkol
ludowych a nawet i $rednich.

Prawda, e stronnictwo to ma przewage li-
czebng w Sejmie i Radzie pansiwa, a tem samem
i whadze w reku, — lecz gdyby rodzice i przyja-
ciele ofwiaty za poérednictwem organdéw opinii
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publicznej upominali si¢ stanowczo o lepsze szkoly,
gdyby w Sejmie, Radach miejskich, na wiecach,
kongresach i innych zebraniach publicznych pod-
nosity sie glosy protestu przeciw zaniedbywaniu
i wypaczaniu wychowania mtodziezy, gdyby nadto
i ta czes¢ nauczycielstwa, ktora nie chce przed
sagdem potomnosci ponosi¢ wspdlwiny za to, co
si¢ dzi§ w szkolach dzieje, zlaczona w silnych
towarzystwach podawala spoleczensiwu gruntownie
uzasadnione rady, gdzie, co i jak naprawi¢ w szkol-
nictwie potrzeba, — wtenczas i ta obojetna dzi$
wiekszo§¢ sejmowa musiatlaby uledz woli ogdlu
i wziaé sie szczerze do pracy okolo odrodzenia
upadajgcego spoleczenstwa lub — ustapié.
Pamietajcie, ze niema pilniejszej pracy naro-
dowej na dzi§ nad podniesienie w kraju oswiaty
i wychowania. W tem lezy zagadka naszego bytu
i szczedcie przysztych pokolen. ,Bo jak przez zle
wychowanie upadliSmy, tak znéw przez dobre
podzwigngé si¢ mozemy“. Trzeba wiec wytezyé
wszystkie sity i nie zatowadé zadnych ofiar, aby
kraj mial jak najrychlej potrzebna liczbe szkol,
a te szkoly Swiatlych i zamitowanych w zawodzie
nauczycieli. Przedewszystkiem za$ trzeba postaraé
sie o ludzi szerokiego pogladu i wzniostego umy-
stlu na naczelne stanowiska w szkolnictwie, kté-
rzyby w nauczycielstwo umieli tchngé ducha mitodci
ojczyzny i poswiecenia si¢ dla sprawy a réwno-
czes$nie zdolali na gruzach dzisiejszego systemu
zbudowad¢ gmach zdrowej pedagogiki narodowe;j.
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Precz wiec z egoizmem stanowym, precz ze
skapstwem na cele os$wiaty i matodusznem nagina-
niem wychowania do celéw partyjnych! Gdzie wrég
wycigga zewszad stupalczaste dlonie, aby nas w zela-
znym uécisku wszystkich bez rdznicy zgniesé
i zdlawi¢, gdzie pieciomilionowe ciemne i zglodniale
ttumy ludu mogg w kazdej chwili zamienié sig
w stado rozjuszonych woléw, gdzie wreszcie wisi
w powietrzu grom, ktdry si¢ zowie: bankructwem
spoleczenstwa na duchu i majgtku, — tam ostatni
czas pomyS$leé o takim ratunku, jakiego do podzwi-
gnienia si¢ uzyli niedawno Czesi, Morawianie, Slg-
zacy i inni.

Koricz¢ stowami Szczepanowskiego z ,Nedzy
Galicyi“:

»Jednej tylko rzeczy potrzebujemy do wydzwi-
gnienia si¢ prawie natychmiastowego z naszej nie-
doli: niech ta sama odwaga, szlachetnos$é
i ofiarno$é¢, ktéra cechowala nasze dawne da-
remne porywy do walki oreinej, ktére tylko bez-
owocnie marnowaly najcenniejsze sily narodowe,
okaze sig teraz na poiu zycia codziennego, — na
polu straszliwej i nieublaganej walki o byt — na
polu wspélnych usitowan okolto pod-
niesienia dobrobytukrajowego i oswiaty
ludowej“.

O, gdybys$my jeszcze byli zdolni do tej odwagi,
szlachetnosci i ofiarnosci! Strach pomysleé, ze to
wezwanie moze juz o cale pol wieku spdznione...



Sprostowanie omylek:

1. Str, 27 zamiast: »dodatki do podatkdw o 5%,«. ma by¢é:
»dodatki do podatku gruntowego o 1%/, «.

2. Str. 175 zamiast: »z tych bez egzaminu 40«, ma byé
»z tych egzaminowanych 40«.
























