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ale dlatego,aby zaznaczyC 1 podkreslié méj odrgbny poglad na rrace quasi,
bo "h.c."konserwatorskie rrzeprowsdzane w wymienionym w tytule okresie.
le oreruj« datsmi,roniewaz ich nie notowaXem ani nie remistam,ale rowin-
ny one by¢ odrowiednio udokumentowane i dostSpne w archiwach parafislnych,
wzglidnle djecezjalnych."Tg drodze"zuznscz%, %e w omawlanym interwale cza—
sowym katedra tarnowsks zostala rrzemlsnowanz nz t.zw.Bezylikg Mniejsza,co

stanowl istne ukoronowanie kariery , jake state siv udzialem tej swigtyni,
o

d
od skromnego ko“cidzka rerafislnego rroboszcza ifirostawa,porrzesz godnosd
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kollegiaty ,biskuriej katedry bra Florisna 4mznda Jandwka Janowskiego,
&% do czasdw,dozgonnego corrawis tylko abp.iblewicza i startujgcego z lar-
Rowa do tejze godnoSci,tyle,ze lubelskiej - abruﬁyciﬁskiego.
wydawat¢ by si§ moglo,ze nzlezalo,we wngtrzu katedry zachowal¢ Jaknajwisce]
z jej wiekowego wyrosazenia ,nietylko jsko muzealnej wrecsz ilustracji zmie-
nisjgeych sis styldéw 1 tendenc ji komronowania tego wngtrza ,z2le i dlez po-
szanowania "korzeni" i dowoddw poboznoSci minionych rokoled,w tym kolsto-
réw 1 dobrodzie jéw tego koSciota,z wigc otaczal trosxliwg opieksa ta caza
sruclzns w postaci romnikdw,tablic,oiturzy,konfesjonatdw,stall i wogdle
catego "umeblowsnia" i nierowtarzaslnego "klimatu"wiaBciwego iddywidualnie
dla kazdej Swigtyni.l choclaz,romimo wysitkdéw kole jnych gospodarzy katedry
ilos¢ tych autentycznych realiéw systematycznie sis zmnie jsza albo niszeze-
Je,to 1 tak,do orisywanego okresu duzo jeszcze reliktdw dzwnej "matej ar-
cﬂitektury”wewnqtrzenej dotrwato albo w niezmienionym,albo tylko w niezna-
cznie niezmienionym stanie.lio ale nic nieftrwa wiecznie,rrzynajmniej odnos$—
nie rrzedmiotdw msteriszlnych,a to jest wkasnie rrzedmiotem ninie jszych u-
wegelia rewno,myslg rrzewodnis, ktérs rowinni si% kierowaé roszczegdlni wio-
dezze kadedry,rowinno by¢ dssenie do zachowania i niezmieniznis stanu w Ja-
kim "zastano" katedrg¢ na poczatku kolejnej ich kadencji.w rraktyce bywa,

e

nlestety inaczej,.

vtaSciwe 1 korzystne osiggniscia konserwscy jno - remontowve.

M nalezy wymieni¢ konserwacj¢ wszystkich witrazy i uzureinienie ubytkéw

gtéwnie w otowianych orrawach, jakie rowstaty m.lin.nssxutek skazenis ztmos—
fery spzlinami samochodowymi oraz zrzutami do tejze atmosfery wylotdéw z in-
stalacji chemicznych.Jrrawy te zostaly zakonserwowane i przestaly“éwiecié",
rrzyczym, otwory te /ubytki/byly na tyle duge,zZe okresowo rojawiaty sis w

katedrze jaskéiki,vezradnie latajace wewnatrz koSciols.Fonadto witrase zos—
taty zabezpleczone z zewnglrz przez dodatkowe rrzeszklenie i zsyozenie i
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datkowych siatek ochronnych przed ingerencjaz rtakdéw.Pyto to bardzo cenne o-
siggni%cie,godne najwyzsze] pochwaty-takie i dlatego,ze trwale wyeliminowa-—
o wzgltdnie radykalnie zmnie jszy%o okazje do przenikanisa korodujgcych sub-
stanc ji chemicznych 1 wilgoci z oraddw atmosferycznych.Fozostata sprawa wil-
gocl "wnoszonej na odzieniach i parasolachorazfydzielane] rrzez wydechy z
riuc oséb tamze zgromadzonych.l znoowu koigjne rozytywne osiggni&cie - insta
jac ja urzadzed wentylacy jnych na strychu katedry/w krytycznych momentach,
rrzyczynia si% do spadku wilgotnoSci wn&trza koSciota,a ponadto polepsza wa-
runki hygeniczno - zdtowotne ludzi,porrzez wymians powietrza.lalszym 0sig=
gni%ciem byia instalacja centrzlnego ogrzewenia, jeszcze w czasach bochenkow-
skich a potem ich konserwacja za kasdencji ks.K.Kosa.Do sukcesdw nalezy takze
zaliczy¢ fachowg konserwacjg stall,dawnych kanonickich,zlokalizowanych od
X1X w pod chdérem 1 stad narazonych na systematyczne niszczenie wskutek nad—
miernej eksploatacji i nieuwagl korzystajacych.Frzy okezji rozebrano wistro-
zap,ypod chérem,zwany za Austrii “"windfangiem"fo byiy korzystne osiggniscia
dokonane w omawianym okresie.lMozna tu jeszcze doda¢ zalozenie nowej ,stylowe;
pokrywy,ozdobionej herbem Leliwa,nad pionowym szybem,prowadzgecym do krypty
farnowskich,w prezbiterium,w poblizu ich pomnika,ispomnie¢ tez nalezy o kon-
serwac ji kamieniarki,a zwkaszcza nad we jSciem do "babiedca"od strony potud-
niowe j/od Flacu Katedralnego{kiedy to okazeo sig,ze miejscowi kamieniarze,
‘ktérych dzieXem byZo zwiellczenie Sciany szczytowe j babiellga,na przetomie
XIX/XX wy,nie ustrzegli sig nieprawidXowoSci technicznych /"brakorébstwa?/,
umleszczajge drewniany trzpled mocujgcy dweczeéciowy kemienny krzyz,przewier-
cony wewngtrz,zamiast zelaznego/?!/.Kamieniarka ta wymagata remontu i uzu-
peinienia ,ze wzgl&du na ubytki,spowodowane odtamkami bohb lotniczych wzgl,
ostrzeliwaniem przez samoloty radzieckie niemieckiego ckm vlot.,umieszczo-
nego na pograzonym 1 ostonigtym attykg dachu ratuszowym.

Frace_w najblizszym sasiedztwie katedry.

Duzym osiggnisciem ks.K.Kosa byx remont ksigzych domdéw wzdiuz ul.Kapitulnej,
i potgczenie ich podwdrzy "amfiladowym"rrzejﬁciem;posesje te sg wzniesione
na wewn&trznym pierScienu muréw obronnych mie jskich, wchXon&ty baszt$, wido-
czng w podwérzu domu ul.Watowa 19 oraz z podwérza jednego z domdw karitul-
nych.Uporzgdkowano czgSciowo elewacje tych doméw od strony ul.YaZowe j.~yty

to osiggni&cia pozytywne,

Nie zabieram gZosu odno$nie celowoSci budowy,nazwijmy to na roboczo "domu

katechetycznego"w najblizszym otoczeniu katedry,ktdéra to lokalizac ja narzu-
cata,z punktu widzenia konserwatorskiego pewne wymagania,Uwazam Jednak, ze ze
wzgl&du na fakt,ze zostal on zlokalizowany na Sredniowiecznej dziakce,nale~
zato najplerw przeprowadzi¢ badania archeologiczne i inwentaryzacy jne licz-—
nych reliktéw dawnej zabudowy/mury piwniczne,fundamenty,cze&sciowo zachowane
sklepienia lub ich fragmenty,materia? budowy i zabytki towarzyszaeq{wogéle
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dokona¢ ustalenia rzutu poziomego dawne j/Sredniowieczne j?! /zabudowy. Takze
gabaryt nowowznieslonego domu stanowl konkurencjs plastyczng i wysokoScio-
wg dla bryty katedry,stylowo jest obcy istnie jacej zabudowie rlacu,a w rzu-
cie poziomym niedostosowany do zarysu i 1linii zaobudowy historycznej.Ze swe]j
strony sugerowaiem zaprojektowanie podcieni od strony zachodniej/od strony
prezbiterium/,aby nie przekraczaé S$redniowiecznej granicy zzbudowy i nie
"zbliza¢ sig" zanadto do bryly katedry,co nie zostalo uwzgl<dnione.iropono~-
watem takze,w formie wysunistego z lica Sciany pdéinocne j/od strony ul.Kapi-
tulnej/portalu - rekonstrukc js rukowo sklepionej bramy dawnego,murowanego
ogrodzenia,czego rdéwniez nie przyj&to do realizscji.ia gzakoliczenie omawia-—
niz budowy tego objektu ingerujacego w otoczenie katedry i "comme il faut"
Placu katedralnego/a miaZem o tym nie pisa¢ =le musiatem sobie "ulzyéh/,
rrzytocz& zabawne powledzenie,krgzace,wzgl. jak kto woli,podawane z ust do
ust, jako"vox populi",w nawigzsniu do nisko porozonej w terenie ostatnie j
kondygnac ji budyniu,ze stanowl ona schron p.atom.,d]la biskupéw i kierewnict-
wa katedralnego - no c¢6z,z%05liwych nigdy nie zabraknie...

FTontyfikat farieza Jana Yawta II znalazt odbicie w dwéch dzietach,z ktérych
conajmnie jedno wejdzie do historii sztuki Tarnowa.liajpierw jednak jeszcze
raz o "domu parafialnym";otdéz Secian& pétnocna tego objektu zdobi rozbudowany
obmaz"al fresco",ktérego centralng postaciz jest osoba naszego Yapieza.ar-
tysta/nie znam jego godnoSci/przedstawit tu Iapieza w niezwykle mtodym wie-—
ku i uwazam,ze to dzieto nie wejdzie na karty historii sztuki.latomiast,
kilka s2éw musz& po wisci¢ ,znajdujgcemu sis miedzy rzeczonym "domem para-
fialnym" a prezbiterium katedry - pomnikowi,statui,figurze,posggowi/nie wienm
Jaka nazwa jest najwtaSciwszal!/,ktdére to dzieXo ma przedstawial/przywodzié
na mys$l,upamigtniac¢/postaé Yapieza Yana Fawza II1.I znowa,co méwia zroSliwi:
0t6z,%e prof.Chr.z Kraskowa w zadziwiajagcy sposéb uchwycitr zdumiewa jace podo-
biegstwo twarzy niezy jacego juz mistrza cukierniczego Xaczorowskiego,pewne-
go inzyniera W.z niedalekich MoScic,b,trenera yolskiej reprezentacji pitkar-
skiej p.G.,oraz nawet,ze stroju pontyfikalnego - samego Fapieza! .fonadto
tak przedstawiony }apiez,nie rosiada stép i niejzko wyrasta bezpoSrednio z
zlemi,a raczej ze srecjelnie uformowanego,dyskretnego ragérka;ma to symbo-
lizowa flud wyszedt z zleml ojezystej,2 z ludu wyszedl Yapiez,j tak niektdrz:
titumaczg tg alegorig.lokalizacja statuly nie jest rrzyradkowa — Owczesny kar.
dynat Karol Wojtyla,w czasie wizytacji pasterskich w JL‘arn.cmaie,chl%tn:'r.e zZa—
trzymywat si% przed wizerunkiem Chrystusa Ukrzyzowanego,umieszczonego na mo-
zalkowym tle 1 w gotyckiej oprawie nea wschodniej Scianie rotudniowe j nawy
katedry i trwal tam nieraz w modlitewnym skupieniu.Z tym wyobrazeniem Chry-
stusa wigZe si€ historia przejScia Brandtst¥¥era na katolicyzm.Dla wyczer—
rania tematu,nalezy zaznaczgjgg omawlany krucyfiks ufundowal,wg relacji insz.
arch.B.Kulki - inz.RypuszyﬁskEEyly budowniczy miejski a potem Komisarz Rza-

dowy Tarnowa,ktéry ® te] sprawie nie Zyczyt sobie nadawanisa rozgiosu,
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I jeszcze jedna informac ja.# czasach "bochenkowskich"poddazno figur€ “hry-
stusa konserwac ji,poniewaz byia zaatzkowana koroz jg,ze strony skazonych at-
mosferylidw.trzy okazji-dodano w prawym dolnym rogu tta - sylwety dwu komi-
néw quasi fabrycznych /MoScice?!/.loim skromnym zdaniem,nie nalezaXo tego
tza wogble ruszal i wrrowadzaC nowe elementy krajobrazowe,a jezeli Jjuz, to
jakies motywy architektoniczne,symbolizujgce dswng Jerozolimg a nie,znowu
"guasi" - wspbiczesny Tarnéw i okolicsg.

Juz najmniej zauwazalng inowacja w "tle" kstedry byXo usunivcie sygnaturki
szkolnej z Domu Mikole jowskiego/rowinno si% méw¢ Mikole jowskich,bo nie Wiko-
zaja/i przeniesienie jejlracze rekonstruke ja/na dach sasiedniego domu ,
dawniej Janz ze Sgczeranowa, ktéry Jja nezywam "Janowskim"-moze si& ta nazwe
zostanie przez wielkich tego/tarnowskiego,naturalnie/Swiata zaadoptowana i
prrzy jeta do stosowania w powszechnym uzytku?! .
fobec tego wejdsémy do koSciota.Jestesmy w w "babiefcu", jek kto woli w "bab%

cu,préﬁsionku lub kruchcie o charakterze,doniedawns karlicy,naturalnie to
wszystko si% dzileje od strony Flzcu Katedralnego,moze w przyszto®ci bedzie
51§ nazywa2 Ilac Bazyliki bMnie jszej,a Jjz,dle pogodzenia ew.zwolennikéw i
przeciwnikéw obydwu nezw - proponuj& go po rrostu nazwaé "Phacem Kollegiac=—
kim",Fisatem juz w uwagach do I Frzewodnika ks.dr.Szczebaka,ze znajdujagca
si§¢ tam /jeszcze!/figura Tiety zostata "przecokotowanz"i podwyzszona,celem
umozliwienis odprawiania przy Niej Mszy Sw.Ks.K.Kos "noszedt jednak dzlej",
myrzucit gz gpasi nawy potudniowej zupeinie roprawny,sympatyczny 1 funke jo-
nalny XIX-wieczny oltarz drewniany i zastgpil go nowoczesnym i to metalowym
ottarzem,do ktérego przenidst grupg IFiety z przedsionka.Ottarz poprzedni po-
wgdrowat do jakiego$ wiejskiego koScibtka,gdzie niebawem dokona swego zywo-
ta,zastgpiony jakimS$ wspbéiczesnym osiggnieciem sztuki koScielnej!Nowy oX-
tarz Fiety,zostat podobno/to jest do sprawdzenia w dokumentach katedry/po»
swigcony przez samego Fapieza w czasie Jego pierwszego probytu w Tarnowie,
Fomijam drobny szczegdl,ze zazwyczaj figury drewniang nie ustawia si€ w
oitarzach metalowychjdodasno takze kurant 1 opuszeczang i podnoszong zasio-
ng,tworzac w ten sposdéb warunki do uczestniczenia w obrzsdach koScielnych
dla wigkszej iloSci wiernych nizby to bylo w przedsionku, fenze jednak przed-
sionek,zwany poprzednio "babiticem"zostsz jednocze$nie zubozony o jego cen-
tralny element,najistotniejszy 1 dominujacy nad caioScig tego rrawie kame-
ralnego wngtrza.Umieszczone w przedsionku tablice "korespondowaty"swa tre-
$cig z zabrang statug I'iety,a zwlaszcza napis na tablicy z lewe] strony,za-
czynajacy si% od sfbw:"Mater!Vide prolem!x- Matko, oto rotomstwo/doktadnie j—
liatko! Zobacz potomstwo!/;ojciec ziemski skarzy sig Matce Niebieskiej z utra
ty dwuch syndéw w bitwie pod ZSéttymi Wodami,zle kto w Tarnowie wie ;kiedy to
byto,zreszt® znajomoéé Yaciny nalezy juz do rzadkoSci.Obecnie napis  ten
‘Zawist w rowietrzu"i stracit* werbalno - wizualny sens!stracil na ekspresji :
i wyrazie!.,I znowu - ale kto w Tarnowie zwrécit uwag& nez te niuanse?!.
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Irzeniesienie Yiety do nowego ortarza w nawie rotudniowe j, spowodowato przer-
wanle sprawowanego przy roprzednim oXtarzu kultu iatki Boskiej Wieustajace]
Tomocy,ktéry to kult zostat przeniesiony do nawy gidwne] wraz z czczonym o-
brazem, 1 umieszczony na oZztarzu Chrystusa Ukrzyzowanego.Natomiast na mie jscu
zabranej z rrzedsionka Yiety,ma byC¢ umieszczonsa Jakas nowoczesns piaskorzeik
ba,0 ktérej z géry bwdzie moina powiedzie¢,ze nie bwdzie "pasowaé"do otocze-
nia,wiekowego,stylowego 1 oryginalnego/wsromnizne tablice ramigtkowe,cenny
rortal, zachowane,od Srodka,oryginzlne drzwi wejsciowééstwarzaj@oego niepow-
terzalny nastrdj i rosiadajacego ,peten wyrazu,swoisty urok,.4 wigc, w sumie
zubozenlie czlo®ci wyposazenia wnwtrza przedsionka!l

Yymczasem wchodzimy do Srodka *wlgtyni i kierujemy kroki najrierw do nawy
réinocne j.trzed nami wyztocony do granic mozliwo®ci/w naturalnym, srebrnym
kolorze rozostato tylko tynieckie anteredium/oktarz iigajﬁwif;'tszego Serca Je-—
zusowego; 0téz Jjeszecze Ks.infutzet Bochenek nosil sis z zamiaren wyz*ocenia
katedry,ale akcja ta skodczyla si§¢ na omawisnym oltarzu.hs.Sochenek byt to
cztowlek rozsadny 1 liczgey sis z ovinig znawedéw i koneserdw przedmiotu/ ta—
kich jak inz.arch.Gizbert Stdnicki i inz.arch Kulka/i dsX sobie wyperswado-
waC dalsze roziétki.Niestety kontynuacje przerwanego dziexa w przedmiocie
wyzzocenlia katedry - podjat z wielks gorliwo®cig i zapatem nowy proboszcz,
ks.K.Kos.Niektdrzy ztoSliwcy méwili,ze z tego tytulu,przylgngt do Niego za-
st%ony tytul "Kazimierza Fozlotnika".sle zatrzymajmy si% jeszcze na niekté-
rych,bulwersujgcych przykiadach ,tyle zaskakujgcych ile budzgeych szczery
rodziw dla intencji twérczych ks.Kosa,w przedmiocie"upiYszania"i udoskona—
lania oitarzysiWyz¥ocony przez poprzednika,ale nie do kofica wspomniany juz
ottarz Najsw.Serca Jezusowego ,zostal poztocony,tym razem jusz w catoSci,
ronadto ,z blizej nieznanych mi powodéw,zostata skrécona mensa oltarzows.
wprawdzie méwito si§,ze poprzednia musiszta uledz wymianie,bo byXa stoczona
rrzez korniki,czy tez kotatki,ale dlaczego przy wymianie,zmniejszono tsk ra-
dykalnie jej dtugosé?! .MiaZo to tag!kie konsekvenc je i nast§pstwa konstruky
cyJne dla pozostaiych elementéw oZtarza,ze pozbawione orarciz na mensie, ka-
nelurowane i suto wyziocone kolumny,zzwisty w powietrzu.Aby temu zapobiedz
rodrarto ich stopy konsolami,co stanowi dziwng i nowatorska form& dlz neo-
klasycystycznego oxtarza i jest nowg atrake jg wn<trza katedry,pordwnywalna
niecodzienno®cig rozwigzania n.p.z romnikiem barbary z T&czynal!loza tym,ks.
Kos doko*czyl dzieka zdemolowania,i nakoniec zgureinego usumiscia z nawy gid-
wnej wlelkiego oitarza,ktdére to dzielo zaczgl jeszcze ks.infurat Bochenek,
ktéry jednak zadowolil sig tylko demontszem i rrzeniesieniem do nawy ypoiud-
niowej samego zwiel'czenia tego ottarza,ktdére,bezsensownie ustawiono naprze—
ciw pomnika Eustachego Sanguszki,pzayzzmm ulegta skrzywieniu iglica, wiellczg-
catgakoﬂczenie.Jak wyze] wspomniano,przed demontazem wielkiego oltarza zd j&=
to z mensy srebrng blachg z wyobrazeniami gi¥éw Apostoréw Tiotra i Lawka i
rrzeniesiono do nawy péinocnej ,na mens& oXtarza Najsw.Serca Jeszusowego.
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Blache
wewmne t2,rochodzi z Tyilcs,gdzie zostaka rrzeznaczona przez ofiarodawcédw do

tamte jszego ko®ciota-: B%edyktynéw,rod wezwaniem Smlqtych Apostordw liotra i
Yawta i zgodnie z intencja w/w “darczyﬁcéw" wz %, 'sronsordéw"/uwielbiam te
ztoSliwe nowotwory aezykowe'/Pﬁwaggbgébnle zvﬁemontazem wielkiego oltarza
ustawiono w prezbiterium nowy,prowizoryczny oitarzyk,srekiniajacy wymagania
nowego rytu "twarzg do ludu".flen przejsciowy oltarzyk,zostat zaprojektowany
rrzez jednego z akiualnych ksigzy katedralnych/nszwisko do odszuksnia w
tarnowskich archiwach koS$cielnych/.frojektant wykorzystatr kolumienki z daw-
nego oltarza wielkiego,a cato$¢ srrawiala urocze wrgcz wrazenie,nie stanowiz
konkurenc ji plestycznej dla pomnikéw larnowskich i VUstrogskich,czego nie mo-
zna byto rowiedzie¢ o rozwigzaniach péfnie jszych.¥ ten sposéb katedra TozZegs
nata si¢ ostatecznie z XIX metalowym oXtarzem, tak rieczolowicie ustawianym
rrzez wymionego poprzednio inz.Rypuszyidskiego.Zachodzita uzasadniona obawa,
ze tarnowskie do“wiadczenia,wynikajgce z rozbidrki wielkiego otterza,prze-
szczerione na krakowski grunt KoSciota Mariackiego spowodujs demontaz i usu-
nigcie ottarza Wita Stwoszalile i te "rugi pruskie" nie byly najgorsze!w
trosce o podniesienie podstawy nowego wielkiego oxtarza "twarza do ludu",ss.
K.Kos wpadZ na niebywaiy pomyst podniesienia posadzki w prezbiterium ,doko-
nujgc w ten sposéb niesiychanej ingerencji w otoczeniu pomnikéw Tarnowskich
i Ustrogskich,pograzajac ich podstawy o 40 - 50 cm!!!.Naturalnie oprécz or-
tycznego 1 faktycznego skandslicznego obnizenia tych pomnikéw,spowodowako

to nieuchronnie zaktécenie ich szlachetnych proporeji!,zostaly nie tylko ro-
grazone,ale rrzez to zubOZOne,Podstawy staly sig przysadkowate,zostaza na-
ruszona cata harmonia wngtrza prezbiterium.Najgorzej na tej operacji,wyszed:
romniczek matki hetmana Jana Tarnowskiego,Barbary z Roznowa,ktéry z racji
tego,ze byl z zatozenia niziutki,optycznie i faktycznie "wpadi"najgzebiej!
Jak nazwa¢ to "poktosie"inwencji ks.Kosa - niech sobie taskawy czytelnik

sam dofpiewallo i co nﬁyo wszgbko lokalne wiadze konserwatorskie - nie wie-
dzlaly czy nie zauwazyly?!!!, Jeszcze nie koniec na tym.Yoniewaz wszystkie
rrace budowlane w katedrze byty wykonywane bardzo solidnie,wigc pograzone
bazy pomnikéw ,musiaty zostaC suto okraszone betonempprzylegajgcym wzglednie
pokrywa jacym pograZone story pomnikéw! To solidne wykonanie,b%dzie kiedy$ b,
trudno usungé rode jmujgc herasklesowe dzielo obnizenia +tak trwale zbudowane
podsadzki, tu juz nie da si§ zastosowa® metoda Ks.Kréla,pracowitego i praco-
chionnego skrobania narzuconej rrzez podobnego w dziataniu "inwestora"farby
rokrywajacej pomnikilis czy nie mozna byXo podwyzszyé,chociazby "schodowo",
samej stopy nowego oitarza,a catos¢ posadzki zostawi¢ w spokoju!?Tak czyjo-
wak,autor tych dzialad przejdzie do historii Jako"pograzyciel najwyzZszych w
Folsce pomnikdéw przy®ciennych".Mniej szkodliwe,bo w perspektywie przyszloé-
cl tatwiej usuwalne byty /i trwajg,przynajmniej na razie! /wsz&dobylskie zZo-
cenla,wsz%dzie tam gdzie misly jaki$ sens i cz&Sciej tam gdzie nie miaty z=4d
nego sensu!/Fraskorzeiba w oXtarzu nawy potudniowej,kamienny "fronton"ché—
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ru muzycznego,rokokowe konfesjonaly,drewniane Swieczniki ,boczne oltarze w
nawie gtéwnej i "multum" innych miegec!/MiaZem nawet pisaé rozprswg doktor-
ska na temat:"C® mozna jeszcze wyzlociC¢ w katedrze tarnowskiej",ale nie zna-
lazlem odpowiedniego promotora/podtytut brzmiatby:"Co jeszcze pozna porsuc w
katedrze tarnowskiej"/.Jak sis dowiaduj§ od postronnych i bezstronnych obser-
watorédw,nowy Froboszcz "idzie za ciosem"swoich poprzednikéw,ale,przynajmniej
na razie,zadowolil sig nowg przysiona organdéw,utrzymang w sterym stylu i sto-
sownie do tego/ale skromnie/pozloconz.Czy i jak daleko péjdzie w $lady swo-—
ich poprzednikéw - czas pokaze,moze nie trzeba b4dzie szukaC promotors do po-
wyzej sprecyzowanych tematdéw dysertac ji.A inna rzecz, jezelli nowy proboszcz
sprawit wspomniang przesions-to dlaczego zadowoliz siw tylko Jjednym anioxem?
fres faciunt colegium - mawiali starozytni Kzymiznie,zle moze jeszcze nic
straconego, jeszcze po krajach te dwa dodatkowe anioly zmieBcilybysi« !i jak
nz tg przesions zapatrywal sig konserwator lub,lepiej,konserwatorzy?ByZa
zgoda czy nie?a moze “"zagrata" wyprdbowana wezeéniej metoda "podadzkowa"s

W kazdym razie,tym nowym dwu anlotom,to dazbym traby - tak sg oni przedsta-
wianl przez siynnych mistrzdéw r&dzla i diuta,no moze jeszcze z cytrg lub li-
r3;i znowu ztoSliwi mbéwig,ze ten asktualny jest przedstawiony z gitarg lub ba-
tabajke/czy nie za duzo cytowania tych zXosSliwo¥ci/.uWréCmy jednak do minionej
juz eroki "kosowskie j"."TrzejSciowy"wielki ottarz/raczej oxtarzyk/zostaz Po
nie jekim czasie zastgpiony przez nowy/juz staty,docelowy?/oltarz i stojacs
pomi&dzy tym objektem sakralnym a pomnikiem Ystrogskich ,masgwns kazalnica,
nawigzujgcg stylem i kolorytem do ottarza.lio i znowu muszs zamieSciC glosy
"zoSliwych"-méwig oni mianowicie,Ze w razie wojny atomowej i nalotu na Tar-
néw/tylko kto chciatby psu¢ atomowg amunic j% na takie "niebardzo podie"miz-
sto?)f,to takie uderzenie przetrwaiyby niechybnie trzy objekty:"pancerne"
schody w gabinecie zabytkowego szkia w Ratuszu,wspomniane juz dolne kondygna-
cja "domu parafialnego™ i owa wlasnie kazalnica.Nie wiem poco ona wogdle tam
Jjest potrzebna,przeciez z istnie jgce] ambony kaznodzieja jest lepiej wido-
czny,a dziki elektronice jest 1 tz2k wsz™dzle Jjednakowo dobrze styszalny.

Kole jna sprawa to "tarnowskie drzwi gnieZniefskie".Nie wiem ,kto byz ich au-
torem,bo pod wzgl&dem artystycznym 1 rlastycznym stanowlis duze osiggnigcie,
ale,czy akuratnie byty niezb%dnie potrzebne katedrze ?.Takie "dzwi gnieZnien-
skie",zlokalizowane w koSciele p.w.éw.ﬂaksymiliana Kolbego,doskonale kores—
rondujs z nowoczesng ﬂ&la i sylwetsg koscioxa,zbudowanego na dzlatce urszu-
laiiskie j wedXug projektu mgr inz.Dutkiewicza -Juniora,ale czy byly as tak
niezbSdne w katedrze?Zresztg rrzysionity tylko jedne,zabytkowe drzwi przed-
sionka od Flacu *atedralnego,no a reszta ,w swoisty sroséb zdobi katedrt i
fakturg zgadza si% ze statug tapieza,niech wi< pozostang na wiefzng rzeczy
pamigtkg!Jest jeszcze jedna osobliwoS$C¢ z okresu "kosowskiego",mianowicie,do
nawy giéwnej,przeniesiono chrzcielnic® z nawy pdinocnej i postawiono ja przet
ottarzem éw.“azimierza,co ma zwigzek z wprowadzonym "nowym rytem".Wszystko

By2oby dObrze,tylko proco ta chrzcielnica zostazta prg&uta tarcuchem do oxta-
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rza?Dlz poprawienia lub zerewnienia stytyki?lNo i znowu,ci "z2oStiwi"nazywa-
jg ta chrzcielnic§ "tarnowskim Frometeuszem"iJseszcze sprawa polichromil bo=-
chenkowskiej tandemu,albo triumwiratu Dutkiewicz - Marczewski - Taranczew-
ski,to Ks.K.Kos pozostawil jg w nawach bocznych.latomiast gidwng nawg,po
usunisciu polichromii bochenkowskiej /a czy zachowaly sig zdjéia,rysunki
lub kartony projektowe wzgl.patrony?/vozostawiono w bieli szpitalnej/tak
jak jest brgz Van Dycka,btgkit Turnbulla i tr.84by ja jednak cz%Sciowo “"zla-
mad" wzglednie zapexni¢,/jak ongi dutkiewiczowsksg czerwiell w pokYonie trzect
Aréli i robocznych malowidzach néd wielkim oiztarzem przez dodanie zielonej
kreskéwki/ - Ks K.Kos rolecit zawiesié wysoko,niewysokiego r&dzla obrazy
sztalugowe,rozri&te na bleitramach,bez /zXocistych ?/ram;tz watrliwej war-
toscl dekoracja nie stanowl zresztsg konkurencji plastycznej w stosunku do
dominanty gidwne] nawy, jeks sa/pomimo kosowskiego pogragzenia/pomniki Tar-
nowskich i Ustrogskich.Bgdzie kiedys Zatwa do usunisciz z chwila realiza-
cji kolejnej polichromii.Nie ramig¢tam dokzzdnie,a w katedrze juz dewno nie
bytem z uwagi na przywileje i utrudnienia wyniksjgce z mojego wieku,dmy-
nie zamurowsno przypadkiem wejScis/drzwi zelazne/do krypty Ostrogskich,mie-
szczgce si% w nawie poludniowej w sgsiedztwie nowego ortarza z Fiets ,prze-
niesiong z przedsionkasdezelil tak,to stanowié to moze zagrozenie biologicz=-
ne ,rodobne do tego jekie miako miejsce w krypcie Kazimierza Jagiellolczyka.
no i nie wpiynie to korzystnie na stan zachowania ozowianych czy cynkowych
trumien Ostrogskich.Ysobnego a krytycznego omdwienia wymags kruchta pod wies
%a,rrzyczym chodzi¢ tu bgdzie o prpporcje "usprzgtowieniaw warunkach cias=—
noty tego pomieszczeniayuszkodzone trdjnaxécze nad bramg gidwng oraz o uwa-
gl merytoryczno - dydaktyczne,a moze nawet quasi polityczny wydZwigk tego
wkollcu tylko przedsionka, jako mie jsca lokalizacji elementdw uramigtniajg-—
cych osoby zastuzone dla krzju i miasta.Nie wiem,czym si§ kierowaX ks.boche-
nek, gdy za Jego kadenc ji zamurowano pseudogotyckie/Kulkowskie?/okno od daw-
nej loggi Tarnowskich,a w kazdym razie po lewe] sttbnie ich pomnika i dla-
czego,rrzy tej okazji,zdemontowano tamZe marmurowl piyts z medszlionem bpa
Lobosa,ozdobiong li®ciem pagmowym/"Rakazksg pokoju"?/i umieszczono jz w kru-
checie pod wiezg.lablica ta,w tej nowej lokalizacji jest “"gabarytowym"niepo-
rozumieniem, gdyz 2eczona kruchta jest stosunkowo niska 1 umieszczenie tak
duzej tablicy nad maiymi drgﬁczkami,prowadzacymi na chér ,wzmaga ten efekt :
i nadaje tej tablicy,ortycznie,wregcz monstrualne rozmiary!Ww "przypisie"do
tej tablicy przytaczam "gadk&"powtarzang w przedwojennym Tarnowie,ze tab-
lica Jjest wykonana z zakrzeplej lawy i to podmorskiego wulkanu - no niby
czemu nie,wkollcu marmur,o ile pami¢tam z mineralogii tez Jjest skatsg krysta-
liczng,wigc niewielkil bzad! .Kole jneo omdwienia wymaga statua Wincentego
Witosa ,niewiedzie¢ dlaczego,ustawiona w tej maledkiej kruchcie,wkasSciwie
przed wejSciem do koSciola, jakgdyby w nawigzaniu do tradycji dawnych kate-
chumenéw!Kto wpadt na taki pomysk!Wincenty wWitos , jako jeden z czoXowych
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mgzéw stanu 11 Kzeczypospolitej,rrzywédca chiopdw,obdarzony najwyzszym au-
torytetem, 'jezeli juz miat by¢ uczczony pomnikiem w katedrze,to w zadnym wy-
radku,nie powinien on si% znajdowa¢ w drugorz®dnym romieszczeniu, w peryfe-—
ry jnym przedsionku,przeznaczonym dawniej dla katechumendédw!laprewno wiscej On
zdzistalr dla Polski;niz wszyscy razem wzigci Ostrogscy 1 Qanguszkowie i wart
byz chyba bardziej eksponowanego mie jsca w katedrze,skoro juz zdecydowano, ze
Mrasnie w tej katedrze stanie Jego romnik!Gdzie byli przywddey i dziazacze
aktualnie dziatajacych stronnictw chZopskich,kiedy zatwierdzano czy obiera-
no takg niefortunng lokalizac jg?!liech to pytanie pozostanie w sferze czys-—
tej retoryki!Tomnik dosy¢ dobrze odzwierciedla wyglad zewngtrzny i osobowodé
wincentego Witosa,zle ja dostrzegam niedorracowanie w szczegbtach.lostad
Trzywodcy Chiopskiego jest lekko wychylonz do rrzodu, t2k jakby zamart w te]
rozie,rétkroku,napotkawszy na swej drodze jakaS przeszkod%.iiax On ich ST 0=
ro w zyciu,ale ten "posagowy"potknal si% wyraZnie jedns noga,o jakis blok,
ktéry rrzypomina kosz uliczny,a wiaSnie jest bryis rrzestrzenng praeznaczo-—
ng na epitafium.Reasumujgc mowg spizu i kemieni,z ktérych wylaniajs sis dwaj
rrzywodey duchowy i polityczny-to bp Lobos zostal zdegradowany do przedsion-
ka i delozowany z ko®ciota,a Witos zatrzymany w przedsionku i niedopuszczo-
ny do reprezentacyjnego wngtrza.Jednak ci feudslowie nie mieli tych rroble-
méw,zawsze byli blizej wielkiego oXtarza,bexz wzghﬁu na drog§ zyciowg i doko-
nane przewagl i zasiugi.Skoro ulzlismy nieco 2éici/nie z6kcieni,a zwlaszcza
tej rakotwérczej maslanej! /pozostata jeszcze sprawa zdekompletowanego tré j-
natScza nad wejSciem do kruchty wiezy.Juz po1945 roku,a wige w czasie kaden-
¢Jjil bochenkowskie j, trd jnakScze zostazo utrgcone krzepks dionig chorgzego ce-
chowego,ktéry wynosit z katedrﬂghoragiew swojego cechu.¥ypadt przy tej oka-
zJl caly dolny element tréjnaX“cza i pozostaly tylko sterczace jego boczne
fragmenty jtréjnaz%~cza nie rekonstruowano,moze bojge si% powtérzenia w przy-
szto®ci podobnego przypadku,a pozostste elementy kamienne usunisto, prozosta-
wiajac ,tym samym,“rusty“luk’nadproza.ﬂysla;%e bytoby wskazane zatroszczyt
sig jednak o rekonstruke j§ tego tréjnalqozauako elementu zdobigcego nie tyl-
Ao wiez< katedry,ale 1 cakty,uroczy zresztg zaulek yrzy kotedrze.A jezeli
juz mowa o chorggwiach cechowych,to byly one symetrycznie rozmieszczone w
Mawle gtdwnej,po obydwu stronach przejécia pomigdzy tawkami.DV Zswek byty
przymocowane dwuczisciowe uchwyty/ro “rd;ku“-oybanty/,w ktédrych mocowano
zwinigte choragwie na czas rostoju i zamykano cybant na k¥4dk€,od ktére
klucz posiadal aktualny chorgzy.W czasach bochenkowskich choragwie cechowe
zostaty,byC moze w czasie wymiany starych awek ns nowe usunitte i rorozmie-
szczane gdzie si% tylko dato.Skoro znowu jesteSmy przy nawach boeznych, to
w okresie przed przyjazdem lapieza otrzymaly one/naturalnie zlocistq{sharmo-
nizowane z otoczeniem,wieloSwiecowe wiszace kandelabry,chyba o dosy¢ "$wiec—
ldﬂfwygladzie,usuni%tu tez w tym czasie bochenkowskie kinkiety/trzeba je by-
to tylko pozioci¢ i zostawi@rbo form& mialy poprawng!/fprzywrdécono natomiast
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widocznle troskliwie przechowywane,kinkiety poprzednie,zblisone wygladem do
lampek nocnych.Nie odtworzono natomiast najwivkszego,zresztz basrdzo skromne-—
nego i1 niewymyslnego w formie,dwiecznika,wiszacego dokZadnie w geometrycznym
Srodku sklepienia nawy gidéwne j,ne jej osi W-Z/przed nim i za nim wisialy po-
rrzednio 2 mniejszeddziS "cudownie" rozmnozone do 4,z pominiSciem wlaSnie te
go najwi*kszegq{?u nalezy zaznaczy¢,sze "gros"upiskszend, wprowadzonych do kate.
dry przez ks.Kosa,zostalo spowodowane zblizajacs si§ pielgrzymks Ojca Sw.d
na Yawra II do Tolski,w tym i do rarnowa.ﬂdbylo sis% mianowicie spotkanie ro-
bocze biskura #blewicza z Ks.Kosem,w czasie ktdrego indsgowany arcyrasterz

0 program przygotowall katedry miaz si& wyrszic,ze ma ona przybraC godny wy-—
glad,i to rowiedzenie dato asmpt do vdZniejszych dzisksll w jej wngtrzuyktdre
zostaty powyzej opisane.Bytaby jeszcze do ombwienia sprawa dodetkowej "eks-
rloatacji" pomnikdéw Tarnowskich i YUstrogskich.0t6z,wzd2uz romniks Carnows—
kich ,na znacznej jego dlugoSci,postawiono,pozbawions orarcis rawg, ktdére ]
dynamiczne a bezmy<lne dosuwanie przez korzystajacych z tego udogodnienia
uczestnikow obrz%déw religijnych - spowodowato swojg "uderowoScig",w wielu
mie jscach uszkodzenia 1 obicia cokoXu rzeczonego pomnika,stwierdzone nie tyl:
ko przez autora "uwag",ale i przez osoby postronne,lakze i opieranie si%
rlecami ,odzianymi w materialy o réznej szorstkoSci i wilgoci - nie "wychods
dzio na zdrowieé"rzeZbionym elementom pomniks,0 tym fakcie, jakd dwezesny Trz
Irzewodniczacy wWojewddzkie] Komisji Opieki nad Zabytkemi Wo jewddzkiego Od-
dziatu FTTK w Tarnowie - zawiadomitem pisemnie ¥%ojew.Konserwatora 4abytkéw:
,%égu interwenc ja by*a bilyskawiczna i polegata nz Bdbiciu piteczki"i prze-
szaniu mojego pisma do tarafii Katedralnej,gdzie chyba,w zwlgzku ze specjal-
nosScig, skiegowano to pismo,do dalszego zatatwienia czyli do kosza.lodobnie
informowatem Konsewatora,w trybie alarmowym,o umieszczeniu "prepigime j) oko-
licznoSciowe j dekorac ji,wycigtej mozolnie ze styropianu,ktérs artysts wzgle
ArtySci,rozpigli/rozwiesili/pomi&dzy pomnikami Tarnowskeh i Ustrogskich,
mocujac sznurki/sznury?!/d&migajace ichynieprzeci&tne] zresztg pitknoSci i
oryginalno®c# dzieto,wprost do poszczegdlnych detali oBydwu romnikéw.lie by-
tem przy rozwieszaniu w/w dekorzcji,ale wolno mi rrzypuszczat, ze "montazysScl
uzyg&iihgggoogiﬁﬂych okuciami, wzgl.zaczepami drabin i na pewno,nie zadawali
soble/Zeby zd jgé /zabiocone,by? to przetom kwietnia i majs,obfitujgey zwykle
w deszcze! /obuwie i porusza¢ si&,w rezie potrzeby,bezroSrednio yo elementach
pomnikéw boso lub w skarpetkach!Taki byr "kontakt" wypieszczonych 1 troskli-
wie wymodelowanych detali dziet Fadovana i Ffistera z "praktyczng"rzeczywi-
stosci@"!.ﬁeakcja Konserwatora byta podobna,bo to nie on nerazat si% moco-
dawcom tego artystycznego przedsiswzi%cia,a niéhb.t.farafia wie, jakich ma
podopiecznych,ktérym "wadzi"tak pigkna i tak pomysZowo umocowana dekorac ja,
bkdgca zresztg wykwitem i chlubg p.t.plastyki tarnowskie joTu zaznaczam,z ca-
13 stanowczoScig,ze nie mam zadnych,ale to zadnych,zastrzezel do treSci de-
korac ji,sprawa oceny formy jest kwestig indywidualnego /przygotowania/do od-
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bioru,ocdczucia,cceny-prezentowanego dzielta -kwestionowsZem i nadal kwestio=-
nujs wykorzystywania wiekowyoh,niﬁgéwiac juz o artystycznych wartoSciach,
romnikéw, jeako swojego redzaju "statywéw'"dla rozmieszczania jakichkolwiek
dekorac jiimozna przeclez w prezbiterium ustswiaC,w razie takiej potrzeby,
lekkie 1 dyskretne rusztowanie,no po prostu statyw dla dziet plastycznych,
takie statywy bylyby montowane #ékazjonalnie i demontowane ddczasu koJe jnego
wykorzystania,zgodnie z wiaSciwo®cig,a nie zachodzilaby potrzeba rostugiwa—
nia si% do tych celéw pomnikami, wzglwdnie ich wystajacymi detalami!

Niestety nie koniec "trendéw" nad wspéiczesnym losem XVI - XVII wiekowych
romnikéw, ktdre miatry szcz%Scie znalesé sig w katedrze.Kolejg ingerencja w
stan ilch zachowaznia a zwlaszcza predestynowanego do tych celéw-przez,no mu-
szg tak nazwaé,bezpogrednich uzytkownikéw i gosrodarzy katedry,romnika Os—
trogskichy w epoce robochenkowskie]j jest stasowana,rrzez diugie miesigce,
rraktyka odktadania,ro odczytaniu,orrawionych w ramka ,tekstéw modlitw, wzgl.
innych tekstdéw sakralnych,stalego uzytku,lub tez odrowiednich,duzych, opraw-
nych woluminéw,na gzymsyﬁ nizej rolozone,w zasi%gu rgki,detale tego pomnika.
lie kocham Ostrogskich,po pod ich rzadami rozroczgt si% upadek renesansowe—
go Ternowa i hetmaﬁskiego Zamku na Goérze éw.maroina,ale co innego sentyman-
ty.czy awersje historyczne,a co innego dbatosé o zabezpleczenie pomnikdw
jako Swiadkéw epoki i pamigtek kultury materialnej.Moznaby sobie zada¢ re-
toryczne pytanie, jak sobie radzono bez takiej eksploatacji tego romnika w
chgu ponad ubiegiych 350 — 380 lat?Yytaniz retoryczne rozosta ja/zwykle/bvez
odpowiedzl.Bo przeciez ,przy obecnym,tak bogatym wyposazeniu katedry w réz-
nego rodzaju "przystawki?stoliki,pulpity,stelaze,runkty mikrofonowe,musiato
sig "ausgerechnet" uzywa¢ do tego celu,chyba nie o tym przeznaczeniu,zbudo-
wanego, wg prof.J.E.Dutkiewicza,przez Johana PPistera z Wiroczawia,w stylu
péinocnego manieryzmu pomnika VYstrogskich?chociazby rrzez wzglad na osobg
samego Pfistera,twércy Kaplicy Boiméw we Lwowie i pomnikdéw nagrobnych Siende
niawskich w Brzezanach !Czy nie mozna by2o dostawié jeszcze Jjednego drewnia-
nego mebelka?!,Na ten méj kolejny sygnakt nie otrzymalem od P.t.W2adz Konser-
watorkich nawet ,w poprzednim stylu utrzymane j, odpowiedzi,pewnie odnosny de-
cydat znudzit si§ mojg nachalno®cig i drobiazgowoSciz i spraw& odiozy: ad
acta,raczej "ad calendas Graecas"/chyba powinno by¢ Graecorum!?/.Zreszta,
wynikajaca z takiej eksploatacji/niezgodnej z przeznaczeniam/ew.szkods jest
spolecznie mata,a sam pomnik zresztg bezuzytecznie zajmuje powierzchnig i
gabaryt,ktory moznaby z powodzeniem lepiej wykorzystzé.Fo zmiane prroboszcza,
te praktyki ustaty,tylko nie wiadomo na jak dtugollozostaje jeszcze,w mojej
—wrgcz chorobliwej dociekliwoSci koniecznoS$¢ przeprowadzenis weryfikac ji pod
ziemi katedra.Chyba w poczatkach "pontyfikatu"Ks.XK.Kosszlecono rrzebadanie
krypt pod katedrsg jakiejs ekipie fachowcéde m Akademii Gérniczo — Hutnicze j
~ Krakowle.W wyniku przeprowadzonych pomiardw /elektro-oporowych?/ustalono,
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ze podziemia katedry,siggaja w kierunku wschodnim poza obrgb dzisiejszego
prezbiterium.fynik ten, jest o tyle zaskakujgcy,ze plerwotne prezbiterium,o
zamkni&ciu prostokatnym,kollczyto si& zaraz za pomnikiem,cdérki hetmana J,Tar-
nowskiego Zofii,a zakolficzenie wieloboczne tej czegsci kosciola,polaczone Z
przesunitciem na wschéd,dokonano z poczgtkiem XIX wieku.:.iprawdzie katedrw, jes
szcze jako kollegiat& otaczat cmentarz ,ale trudno przypuszczaé,ze istnialy
tam jakie$ krypty ,czy katakumby,w przediuzeniu osi wschodniej koSciola.
Frotokotdw tych nie widzialem,nie byXo ich w Muzeum Djecez jalnym ani w aArchi-
wum Djecez ji Tarnowskie j.Fodobno nie posiadaz ich takze b.Wojew.Konserwator
Zabytkéw,lub nie chciatx ich "byle komu"ujewni¢.Moze wkofcu ten protokdé: "uto-
piono" w jekich$ dokumentach parafialnych,s moze istnieje jakes koria w AGH
w Krakowie,moze Ks.K.XKos co$ wigcej wie na ten temat?Trzy okszji warto przy-
romnie¢, ze pierwszy Wojewddzki Konserwator Zabytkéw nosiz sig z zamlarem ta=-
kiego przebadania terendéw pobernardydskich/a to jest osobna 1 b.frapujgca
sprawa!/,a moze nawet rynku 1 okolic,a zwlaszcza wschodniej,leriej zachowa-
nej w siatce ulic 1 pozostatoSciach piwnicznych/nieraz kilkukondygnacy jnych/
cz&ci Starego Miasta.Do badain tych wtedy jedna,z réznych przyczyn - nie do-
sz20.Py2oby wskazany powrdt' do projektu przerrowadzenia tych badal w zamie-
rzonym zakresie i tereniejzwiaszcza teren dawnego klasztoru bernardyiskiego
mdégiby przynieéé interesujgce odkrycia.Byly tam prowadzone wezeSnie j badanie
radiestezy jne,ale w zawgzonym zakresie,a ich wynikli mogiyby zosta¢ sprawdzo-
metodami naukowymi,W kazdym rezie -~ podziemis czekajg na odkrywcows

Ninie jszy materiat byl pisany, jak si& to popularnie méwi "na kolanie"ale i
tak zawiera chybo dosyé nienotowanych albo ndezauwazonych dotad faktéw i oko
licznosci.Szkoda,ﬁe tak liczne w Tarnowie grono historykdw oraz znawcow sztuw
ki nie zareagowato na program yprac prowadzonych w katedrze,na remont budynku
dawnego koSciota 0.0.Bernardynéw,ktéry pozegnal sig z gotyckim gzymsem pod-
dachowym a natomiast zyskal kiczowatg przybuddwk& "o dwa 6kna za blisko"!
Nie méwi€ Jjuz o post&€pujgce]j dewastacji Starego Cmentarza i dekapitalizacji
ruin zamku Tarnowskich na Gdérze Qﬁ:Marcina,ktére nawet w obecnym stanie  sta-
nowig objekt godny szerszego zainteresowania,a w kazdym razie,conajmnie] ja-
kiegos zabezpieczenia,No i tak dalej,dtugo moznaby wymieniaé,ale na co to
sig€ zda i co to pomoze?

W czasle kiedy Jjeszcze pracowaiem,uczono mnie,ze nie Jjset wazny sam referat,
bo z reguly zainteresowani siuzbowo jego treSci%,albo nie majg czd@su,albo
nie majg ochoty do czytania takich dizugich elaboratdéw i chgtnie szukajg wnio
skéw zebranych z caXoSci i umieszczanych zwycmajowo na koflcu,

Wobec tego - wnioski sg "na koﬂeﬁ“,na dodatkowe j,0ddzielnej stronie,szkoda
tylko,ze pod feralnym 13 numerem/?!/.

'—0“0_0— ./-



w7 g e

WNIOSKI do PLENO TITULGO uwag.

1.0bnizyé posadzke w prezbiterium do dawnego poziomu,rrzerrowadzi¢ konser-
wacje stép/cokoréw/pomnikéw Tarnowskich,Ostrogskich i Betbary z Roznowa,

2.4 przedsionku,od Flacu Katedralnego,za mie jscu zabranej do nawy pozudn.
Tiety,ustawi¢ na Jej mie jscu,rzesbg tematycznie zblizong,aby zachowaé
wigZz z trescisg napiséw na tablicach i nastrdj przedsionka.

3.Zaprojektowana,wzgl. juz wykonang riasskorzesbg,przeznaczong do w/w przed—
. - . . - 4 ! £
sionka na mie jsce zabranej Iiety,rrzekazacC lub podarow&ﬁﬁp ktéregos z
nowowznoszonych koScioldw,n.p."Nowe ] Katedry“lu@@o koSciota na Czerwonej.

L.sekonstruke ja dawnego,metalowego Wielkiego Vitarza w prezbiterium.

+.4aprojektowanie i wykonanie nowego,odrowiadajacegg&toczeni%&ielkiegﬁ
Ottarza,odpowiada jgcego wymogom "nowego rytu".Trzy tej okazji rozwasenie
rzeczywiste ] koniecznosci dodatkowej kazalnicy przy tym oltarzu.

S5evWymiana mensy w ottarzu Najsw.Serca Jezusowego i przywrdcenie jej dawne]
dtugoSci,usuniscie niepotrzebnych wtedy,a wogdle bezsensownych konsol.

6.0dspojenie z tej mensy XVIII wiecznego antepedium z wizerunkami Sw.Pio-
tra i Fawla i przekazanie jej do koSciola pod tymze wezwaniem w Tyfcu,

¥oprowadzenie do Tarnowa/!?/usunigtego z nawy poiudniowe] oltarza i zloka-
lizowania go w nowej kaplicy Seminarium Duchownego rrzy ul.Solidarnosci
lub do jednego z nowobudowanych w Tarnowie koSciotbéw,aby go ustrzec przek
zniszczeniem 1 likwidacjas jest to przeciez takze objekt zabytkowy!

8,Zdj%cie “"obrazdéw"sztalugowych ze Scian gtdédwnej nawy i wykonanie w ich
mie jsce nowej polichromii pseudogotyckiej.

9.YdstoniC,zastawiong konfesjonatem tablic& ramigtkowsg ks.Krdla, jednego z
plerwszych restauratoréw katedry 1 to "z prawdziwego zdarzenia",
10.U uretni¢/zrekonstruowaé/tré jnatgcze w nadprozu wejScia do wiezy.

11,Irzywrécenie dawnego wygladu mozaice u stdép UhrystusdUkrzyzowanego na
wschodniej Scianie nawy poXudniowej/usung® dodane w misdzyczasie kominy[

18+Bozwazy¢ udost&pnienie krypt zwiedzajgcym z budowg ich "amfiladowego"
potgczeniajtakie zwiedzanie krypt mogioby by¢ piatne.foprawiXoby to réw-
niez wentylacj& fundamentdw katedry.

13.Zrekonstruowa¢ utracony krzysz przy tablicy ks.Andrzeja Tarty z r.1630,

14.llontaz wszelkich nowych elementdw na Scianach ypoprzedzaC badaniami&ynku.

15.0pracowa¢ elektroniczno — komputerowy system zabezp.katedry,a zwk,skarba
/Ale,czy uwzglSdniajgc specyfiks objektu nie sa to tylko pobozne Zyczenii

ol "
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# prasie mozna byto dawniej przeczytadé czasami takie sprecyzowanie:"Juz po
zamknigciu numeru...i t.d.",wtasnie podobna sytuacja zachodzi w tym opraco-
waniu,gdyz pozostaje jeszcze kilka zagadnief pominigtych w podstawowym re -
ferzcie i wynikajacych z niego wnioskach.

dracam jeszcze raz do badan podziemi katedry,przeprowadzonych przez zesr6i
fachowedw z AGH Krzkdéwiw moich materiatach znalaztem notatks,z ktérej wyni-
ka,ze odkryto dodatkowy zesrdél krypt,rod istniejgcym i dotychczas dost&nym
uktadem,nz rierwszym poziomie liczgc w ddét od roziomu posadzkigvw tym drugim,
nizej polozonym yrozliomie - moze mieszczg si% najdawnie jsze groby pendw mis—
sta,a wigc moze i Spicymira?!.Rzecz warts wy jaSnienia!

Srrawa zbadania statyki budowli a zwiaszczs sklerienia nawy gibéwnej.loigczo-
ne kaplice,przybudowane do zzssadniczej nawy ko®ciokaz i przeksztaiconw ypotem
w nawy boczne,stanowlg tylkoﬂoptyczne“wzmoonienie nawy gitdwnej.vwypadakoby
przeliczyC, o ile boczne przypory,widoczne ronad dachami naw,faktycznie wsrie
rajg sklerienile,czy spoczywa ono wyizgcznie,csiym ciwzarem,nz Scianach nawy.
fe dwie Sciany rosiadajs /sklepione eoprawda/otwory,kaczace naws z dawnymi
kaplicami,ale sg one wyzsze,niz byiy rrzed roisczenie kaplic w nawy boczne.
Zwracal na to uwagg juz inz.arch.Pronistaw Kulka i postulowaz obnizenie tycl
tukéw,dgzgc do przywrécenia dawnego wyglagdu i wzmocnienis Scian noSnych na-—
wy giéwnej JIrFf.dr J.B.,Dutkiewicz,byt natomiast zdanie,ze wykrdj i wysokosé
tych Tukéw si%ga czasdw hetmana Jana Tarnowskiego 1 jest wynikiem rozpocz&-
tych przez niego,a niedokofczonych prac budowlanych w éwczesnej kollegiacie.
Yamigta¢ tez nalezy o tym,ze sklepienie nawy gtéwnej zostato "dociszone"
urzfdzeniami wentylacy jnymi,ktdére przeciez nie fruwajg w powietrzu!lio i od
czasu do czasu,sklepienie to jest dodatkowo obcigzane przez osobg/osoby?/,
montujgce styropianowe dekoracje okoliczno®ciowe,Wigc,w konkluzji,moje oba=-
wy sz moze,chociaz w czeg$ci - uzasadnione!

Kole jne uwagi dotyczg t.zw.Pomnika Trzech Janéw.Chcge go zzbezpieczyé przed

orieraniem si&% o dolne czgsSci tego objektu,na zaméwienie p.t.zarzgdu kated-
MR Howg(s"r WH lKonrusTy =

ry,chyba z koldcem XIX w/wykonaz zelazne zabezpieczenie,w postaci bezpoSreds
nio umocowanego do pomnika barierkowego odgrodzenia.fzecz w tym,zZe wykonaw-
ca nie nawierci uprzednio otwordw na poprzeczne czsSci,tgczgce bariers hez-
poSrednio z kamieniem,lub nawiercil za male otwory,co spowodowako,widoczne
do dziS,unieskenie dwu sgsiadujgcych ze sobg,poziomych elementéw pomnika.
Frzy okazji robdét "upitkszejgcych"katedr%,wartoby i to "upi%kszenie'usunaé!
Wydaje sig réwniez,ze nalezaloby zaprzestaC umieszczanis nowych romnikéw w
katedrze,gdyz,pomijajgec ich niezgodnosé¢ i "konkurenc jg*stylowa" - wreszcie
zabraknie miejsca,co wida¢ Juz chociazby na cytowanym przykiasdzie zastonig-
cia pomnika/tablicy/Ks,Kréla,ktérego zasiug dla ratowania katedry nie trzebs
chyba przypominaé)z
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Wracajgc do najblizszego otoczeniz katedry,to przyklasngé wyrada usiiowa-
niom aktualnego Froboszcza katedry,zmierzajgcym do usuni%ciaﬂdzikicﬁyi usa-
nke jonowanych parkingéw na placu Katedralnym i ul.Kapitulnej.Od roku 1938 do
lat 60-tych odnotowaiem i naszkicowaiem $lady cmentarza przykollegiackiego,
na w/w placu i ulic§f f?g&%‘zaulku za katedrs.le szkice,wraz z innymi odkry-
ciami archeologicznymi,dckonanymi przypadkowo w czasie prac komunalnych prze-
kazatem ,w swolm czasie,Wojew.Konserwatorowl Zabytkdw;znalezly si€ one réw—
niez w posiadaniu Mie jskiego Konserwatora Zabytkéw.To budzie przemawizé i st:
nowié¢ bgdzie argument na drodze "deparkim&acji“wspomnianego otoczenia kated-
ry.fora na sprecyzowanie dodatkowych wnioskéw,wedtug biezacej numeracji:

16.UsungC awki ,przystawiane do pomnikéw Tarnowskich i Ostrogskich,
17.Zaniecha¢ mocowania dekorzcji okazjonalnych do w/w romnikéw,
18.Zaniecha¢, wprowadzonego zwyczeju,odkiadaenia yromocniczych drukdéw sakral-
nych na gzymsy pomnika Ostrogskich,
19.Foprawi¢ zelazng barier§ ochronng przy yromniku Trzech Janéw,i przyvwré-
cié roziome potozenie uniesionym elementom ksmiennym pomnika,
20.Vdnales¢ protokér z badaC podziemi katedry,przeprowadzonych rrzez zespdl
fachowcdw z AGH,wzgl.powtérzy¢ te badania,powierzajge ich wykonanie innym
zespotom,celem poréwnania wynikéw/"coniunctivus optativus"Spicymir 1/
21.Zleci¢ przeprowadzenie analizy statycznej sklepienia nad nawa giéwng i
w razie stwierdzonej potrzeby wrrowadzié dodatkowe wzmocnienia,zgodnie
z zaleceniami fachowcéw,

Na zakodczenie pragng zaznaczy¢, ze piszge te uwagi i wnioski kierowakem si®
wyzgcznie dobrem budynku i wngtrza katedry jako zespotu zabytkowego,nieco~
dziennej wartosci,ze przedtozony materiat jest wyrazem mojej troski, jako
dtugoletniego dziatacza w przedmioctie opieki nad zabytkami przesziosci,a nie
ch€cig krytykowania czy wypominania takich czy innych rrzedsigwzisé, ktére

Juz przesziy do historii,tym niemniej pragng zgryfliwie zaznaczyé,ze propo-—
nowane przeze mnie prace sg bardziej potrzebne nisz najwytwornie jsze ztocenial

% 0w e R e

Iisatem w Tarnowie,w czerwcu 1999 roku.

/Toniewasz Konserwatorzy Wojewddzkl i Mie jski posiadajg moje szkice dotycza-
ce mein.wykoréw komunalnych w bezpoSrednim sgsiedztwie katedry - naz 2Zycze-
nie p.t.Frobostwa Bazyliki Mniejszej - mog& je przekazaC,do wiadomoSci i

ew.wykorzystania./. w«r;i2§%fﬁf-’f;;f

/mgr inz.Witold Gryl/
Spot.Opiekun Zabytkéw FTTK,
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J-ako uzupeinienie uwag o katedrze,moznz jeszcze przytoczyé informac jg,
z ktérej wynika,ze z koncem lat 90-tych/1997 lub 1998/p Staniskaw Szaran
rrzedwojenny absolwent 1 Gimn,i Lic.im.K.Brodzifiskiego w Tarnowie,przeka-
zal ,za poSrednictwem znanego historyka tarnowskiego Antoniego Sypka,do
archiwum Djecez jalnego w Tarnowie - zeszyt z za ipiskami /zestawienia robdt,
wyceny 1 tp/mistrza kamieniarskiego Fiotra Celestyna Kulki,zmarltego dnia
17 grudnia 1911 roku, jednego z uczesthikéw prac w katedrze.dako najbliz-
szy krewny mistrza Tiotra Celestyna/byt to méj Dziadek ze strony Matki/-
mam uzasadnione chyba pretensje i zal,ze w/w nie udostg¢rnili mi tego ma-
teriatu,przed rrzekazaniem gdzlekolwiek, jako ramigtki rodzinne j! ¥yrazam
obawg,ze " w obliczu"zmian personalnych i organizacy jnych,zmiany stylu i
metod pracy i wynikajgcych z tego usprawniel i porzadkéw,w tym i segrega-
¢ji archiwalidéw w w/w instytucji - zeszyt ten moze by¢ zatwo "skierowany"
na makulaturg/o ile to juz wezeSniej nie nastgpito/.Jezeli jednak ten ma-
teria sig jeszeze zachowal,to bytoby warto zapoznaé si& z jego treScisa,
czy mianowicie nie zawiera on jakich$ danych dot.katedry,gdzie mistrz F.C,
Kulka wykonywat w duzym zakresie prace rzefbiarsko - kamieniarskie,co sta-
nowlloby cenny przyczynek do historii konserwacji katedry na przeilomie wie-
ku XIX i XX,loze s3 tam zawarte i inne dane dot.n.p.budowy fontanny w Og-
rodzie Strzeleckim w Tarnowie,kamieniarki w nowym koSciele parafialnym w
G@igzkowicach i ratusz/z wy jatkiem,naturalnie,maskarondw,ktérych repliki
wykonano w okresie powojennym w warsztacie kamieniarskim Bronis¥awa Kulki,
syna mistrza Fiotra Celestyna/.Wg ustnej relacji Ks.infuzata Bochenka, za-
chowaty sig w Archiwum farafii hatedralnej jakieS dokumenty dot.prac kamie=
niarskich P.C.Kulki i omawiany zeszyt moze stanowitby ich uzureinienie,
"Skoro jestem prazy gtosie"to jeszcze jedna informac ja,raczej odbiegajgeca
od szeregu omawianych tematdéw artystyczno — historycznych.lMianowicie,pod
koniec swojej "kadencji"wspomniany Ks.J.Sochenek wydal zakaz rostugiwania
si% fleszami i lampami blyskowymi w czasie uroczystoSci religijnych w na-
szej katedrze, jako czynnoSci zakkdcajscych powagg 1 nastréj,a przede wszy-
stkim sacrum Domu Bozego, jakim jest kazdy koScidéz,a w szczegbdlnoScl kated-
ralny.frzy dzisie jszym sposobie mySlenia i rraktykowanych zwyczajach,prze-
strzeganie tego zakazu napotkakoby zapewne na duze trudnosci ze strony za-
interesowanych."Kwoli"prawdy historycznej i o tym wsrominam.lora nawnlosek-
22.5prawdzi¢ czy w/w dokument jeszcze istnieje 1 jaka jest jego zawartoéc,
-0=-0-0-
Towyzsze uzupeinienie napisatem dnia 21,VI.1999 roku.

A
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"Im dalej w las,tym wigcej drzew" i tak Jest z omawianym tematem.Wcigs wy-
tanlajg sis nowe "przyczynki",moze wigc jeszoze kilka s@éw/domniemai?/,na
temat /bezmy$lnie?!/zdemontowanego Wielkiego Oxturza w katedrze tarnowskie j
Franciszek ierzig w swojej pracy p.t.:"Katedra,niegdys kollegiata 1400 -
1900"podaje,ze tabernakulum ze zioconego bronzu, wykonals yPO mistrzowsku,
firma Brix i Anders z WiednizjNie byto to jednak samo tavernzkulum,ale jed-
noczesnie pseudogotyckie zwieficzenie wielkiego oltarza,z elementem wysckoS-—
ciowym w postzci wiegyczkif,\,caloSQ zarrojektowena rrzez rrof.duliana %azcha—
riewicza.l tutaj muszy znowu "wsadzié¢ swoje trzy grosze"- wydaje mi siy bo-
wiem,ze w/w architekt zanim zarrojektowal tarnowski ottarz,by¢ moze byt rod
wriywem niektdérych francuskich projektdw firmowych/&.faguenet,laryz ?{rre-
zentujgeych podobne formy,aczkolwiek w innej technice i materiale,czyli,czy
ta "literatura firmowa" nie stsnowila inspiracji yrzy orracowywaniu ostatecs
nej wersji tego oxtarza.laki kateslog/nr 8?/,a raczej jego fragment, od tabli-
cy 57 do tablicy 64,zwiera witasnie takie propozycje,a nawet powoiuje sis,
gdzle juz zostaiy zastosowane.lowtarzam wi&C jeszcze raz - czyzby Yrof.ia -
chariewicz dokonal swoistej "syntezy"tych pomysidéw i "scalit"je w postaci
wiasnego "eklektycznego" yprojektu?.Drugie pytanie,ktére moze sis jednoczeS-—
nie rojawiC,to dlaczego Kulks syrowadzit ten wiasnie francuski katalog,czyz-
by,byz zainteresowany w wykonaniu,czy nawet zaprojektowaniu Wielkiego Oita-
rzald moze to z Jego zak¥adu kemieniarskiego wyszly marmurowe elementy,na
ktérych stangto metalowe tabernakulum i zwietczenie tego oiltarza.l jeszcze
jedno - czy nie nalezaloby poszuk¢ i sprawdzié,czy jakie$ elementy z WSpom=-
nianego katalogu nie powtarzajs si%,czy nie zostaly wykorzystane rrzez I,.C,
Kulkg do budowy oztarzy w "nowym"koSciele parafislnym w Cigkxowicach?,ale to
rroblemy do oddzielnych rozwazaf,Prof.Zachariewicz nie musiaxr widzie¢ tego
katalogu u F.C.Kylki,még? go widzieC n.p.w stawnym zakiadzie artystyczno -
kamieniarskim Braci Trembeckich w Krakowie,lub,ro prostu sam sprowadzic,al-
bo rrzegladna® n.p.w W¥iedniu.<gzemplarz katzlogu,o ktdrym mowa, ktéry kiedy
byt w posiadaniu T,C,Kulki,zachowai si& widocznie przez nleuwags sradkobier-
céw,ktérzy widocznie nie zdotali go zni§zezyé i dlatego dostat sig w moje,
/niepowotane! /ruce,bez uszczurlenia masy sradkowej.i zalgczeniu kserokopie
czterech alternatyw rozwigzaid rroponowanych w w/w katalogu rrzez francuskg
firmg.Tu nasuwa si¢ kolejny wniosek, sprecyzowany ponizejg

23.Ustasunkowaé si<,z naukowego punktu widzenia,do wyzej opisanych okolicz-~

noSci ,towarzyszacych zaprojektowaniu ostatecznej wersji wielkiego 0ttarza,
-0 -0 =909 -

Towyzsze mzupeinienie napisatem dnia 28.VI.1999 roku. f"”EC:fﬂc
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Jeszcze "casus" o witrazach w rrezbiterium.Za czaséw,kiedy jeszcze istnia-
20 Towesrzystwo Opieki nad Zabytkami m.Tarnowa,niesy jacy,niestety, juz, #fan
mgr inz.Norbert Lippoczy,ktéry w tym Towarzystwie byi Skarbnikiem,z ponad-
to rodowitym We¢grem 1 krzewicielem przyjazni polsko - wqgierskiej,honoroW?
obywatem m.Tarnowa,ypokazywaz mi swoje nabytki bibliofilskie,m.in.katalog
firmy z Insbruka produkujgcej witraze.# tym katalogu figurowaly takie wka-
Snie witraze, jakie zaméwiono 1 zaXozono do okien w prezbiterium katedry.
Zdobycie tego katalogu,byioby jakim$S przyczynkiem do znz jomoSci "rrzedmio-
téw",znajdujacyeh si& w katedrze, tym bardziej,ze obecnosé tego katalogu,

wy SZyeranego przez fana lnzyniera Lippoczego - nie jest znzna,nie tylko
szeroklemu ogéiowi,sle nawet wgskiej grupie rrazwdziwych znzwcdw sztuki i
historykéw/do ktdrej zresztg, jako chgmik - nie nalezg/.vdows ro ianu Inz.
Liproczym liczy ok.90 lat,sle jest w peini wizdz umy stowych, WVartoby pokusic
si%,za roPrednictwem oséb,ktdére siv Hig "quasiMopiekuja o odszukanie i od-
kupienie tego katalogu!

24.Fod ja€ starania o rozyskanie,w drodze zakuru katalogo witrazy 2 lnsbruks

i Jjeszcze sprostowanie.
# przedsionku potudniowym,zwanym "ludowo" babificem,omawisna tablica,z na-
risem racifiskim,zaczynajacym si& od sidw "Mater vide prolem",odnosi si& do
dwéch synéw,a zarazem braci Janaz i Aleksandra Spytkéw Skrzeszewskich.Nie
zgingli oni pod Z&ktymi Wodami, jak wezesniej rodazem,za cO rrzeprzszam po-
tenc jalnych czytelnikéw.liianowicie Jan dostak sig rzeczywisScie pod Z6Xktymi
#Wodami do niewoli i umark na galerach w Grgecjijileksander rolegt pod Bere-
steczkiem 1 w tyn tragiczny sposéb - ojciec stracil swych synéw,ktérzy po-
ZoZyli swe zycle w obronie Rzeczypospolitej.Nawiasem méwige,kilks lat temu,
Muzeum Talstwowe w Kielcach urzgdzito,w drodze wymiany, mpstawe poSwigconsg
wykopaliskom prowadzonym jeszcze ciggle na robojowisku beresteckim.Zachowa-—
to sig,poza szkieletomi ludzi i koni,mndstwo uzbrojenia a nawet wyrobbw ze
skdry,dobrze zakonserwowanych przez czg$ciowo juz wyschniste bagna, gdzie
rolegto wielu walczgcych z obydwu stron/rolskiej i kozackiej/.Fisziem na-
wet o katalog tej wystawy,ale Muzeum kieleckie nie raczyZo nawet odrisaé.
bytoby jeszcze 5porgé§totnych 1 mniej istotnych spraw do roruszenia,ale te
ktére tu zebralem sg nujistotniejsze.h rrzy okazji,nalezzZoby skontrolowaé,
co si& dzieje z krzyzem/"ysokoSci,o ile pamigtym 4,5 m/jrars razy zsobser-
wowatem, ze w czasie bicia we wszystkie dzwony,krzyz ten,ulegza widocznym z
roziomu zautka zs katedrs,drganiom,nie pisze oddzielnego wniosku,ale i to
wartoby sprawdzi¢ zawczasu!
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